Kapitel 2

Die Solarisierung des Wettergottes Jawh

»Die giilldene Sonne bringt Leben und Wonne, die Finsternis weicht. Der
Morgen sich zeiget, die Rote aufsteiget, der Monde verbleicht. / Nun sollen
wir loben den Hoéchsten dort oben ...« — so singen wir im (8kumenischen)
Kirchenlied'.

Dieser »Sonnengesang«, dessen serene Grundstimmung angesichts der
Abfassung wihrend des 30-jihrigen Kriegs noch an Glanz gewinnt, ist
theologisch ausbalanciert: Er nimmt die lebensdienliche Schépfungsord-
nung — durch die Sonne reprisentiert — zum Anlass des Gotteslobs; die
Sonne als geschaffenes Werk verweist schopfungstheologisch auf Gott,
wird mit diesem indes nicht explizit gleichgesetzt. Andere Kirchenlieder
optieren hier dezidierter und identifizieren die Sonne, durchaus in bib-
lischer Tradition, direkt mit Gott oder Jesus Christus als »Sonne der Ge-
rechtigkeit« usw. (s. EG 262.441).

Diese theologische Metapher besitzt angesichts der Prominenz der Son-
ne in unserer alltiglichen Erfahrungswelt eine enorme Plausibilitit — und
selbstredend gilt dies fiir die Welt des alten Orients ungleich stirker: Wie
die Sonne spendet Gott Licht und Wirme, stetig wie der die Zeit struktu-
rierende Sonnenlauf ist seine Prisenz, gibt und versorgt er Leben; hell und
klar wie die gleiBende Sonne ist seine Gerechtigkeit.

So attraktiv sich diese Vorstellung prisentiert, so gravierend sind die
mit solch »natiirlicher Theologie« einhergehenden Herausforderungen, auf
die am Schluss zuriickzukommen ist.

1. Zur Fragestellung
Die Sonnenmetapher ist aber nicht nur hermeneutisch und systematisch-

theologisch anspruchsvoll, sondern auch — und darum soll es im Folgenden
gehen — religions- und theologiegeschichtlich hdchst interessant und tradi-

1 So EG 444 (Philipp von Zesen, 1641); die zweite Strophe, die den Gottesbezug ex-
plizit einbringt, fehlt interessanterweise im deutschschweizerischen RG 565.
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tionsreich: In unserem abendlindischen Kulturkreis wirken natiirlich ro-
misch-griechische Elemente am stirksten nach, denn in der Spitantike
verdringte Jesus Christus bekanntlich den griechisch-rémischen Helios-sol
invictus und usurpierte solare Funktionen’. Die Durchsetzung derart ge-
prigter Christologien profitierte zweifellos in hohem MaBe von solaren
Gottesbildern, wie sie in der israelitischen Tradition 14ngst etabliert und
wertgeschiitzt waren. Diese solaren Gottesvorstellungen im alten Israel
sollen im Folgenden im Zentrum stehen.

Interesseleitend ist dabei eine religions- und theologiegeschichtliche
Perspektive, die sich aus dem in der Einfithrung erwshnten Forschungs-
vorhabens zur Geschichte Jhwhs ergibt. Dabei kommt der Nachzeichnung
der Profile Jhwhs in ihren historischen, regionalen und soziologischen Dif-
ferenzierungen eine entscheidende Bedeutung zu: Es reicht heute nicht
mehr, die geschichtlichen Transformationen und Entwicklungen (auf der
Zeitebene) pauschal zu verfolgen; um ein hinreichend prizises Gesamtbild
rekonstruieren zu kdnnen, miissen vielmehr — soweit es die Quellen ermdg-
lichen — auch regionale/geographische (bzw. kulturelle) Unterschiede (auf
der Raumebene) sowie soziologische Differenzen (auf der Religionsebene)
einbezogen werden. Ein wichtiger Fall einer solchen Profiltransformation
Jhwhs stellt nun seine Solarisierung dar, d.h. der Prozess, in dem sich
Jhwh sonnenhafte Motive bzw. Vorstellungen aneignet und Eigenarten,
Funktionen oder Kompetenzen von Sonnengottheiten iibernimmt’. Beson-
ders aufschlussreich ist dabei, dass Jhwh (auch) hier wesentlich altorienta-
lisches und namentlich kanaan#isches Erbe antritt.

Forschungsgeschichtlich stand diese sog. »Kanaanisierung« des Jhwh-Glaubens lange im
Vordergrund, ist inzwischen jedoch durch eine Reihe neuerer Arbeiten einem differen-
zierten Bild gewichen®,

In jlingster Zeit ist die Frage nicht nur in zahlreichen Artikeln, sondern auch mono-
graphisch von Martin Arneth und Juliane Kutter bearbeitet worden®. Kutters religionsge-
schichtliche Arbeit® zu den nordwestsemitischen Sonnengottheiten vermittelt einen breit
angelegten und auf unterschiedlichen Quellen basierenden Uberblick; im Teil zu Israel/
Juda bereitet sie das Material sorgfiltig auf und stellt es konsensfihig dar, bringt aber im

2 ygl. dazu umfassend WALLRAFF, Christus verus sol.

3 Dies wird als Desiderat bereits von TAYLOR, Sun (1993), 92 benannt (»a detailed
reconstruction of the history and development of solar elements within Yahwism«), der
selbst aber bewusst elementarer einsetzt.

4 Vgl. dazu das Referat von JANOWSKI, Sonnengott, 192fF.

3 ARNETH, Sonne (5ff zur Forschungsgeschichte); KUTTER, Sonnengottheiten; dort so-
wie bei KEEL, Geschichte, passim umfassende Lit.

$ KUTTER, a.a.0.
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Blick auf die religions- und theologiegeschichtlichen Entwicklungen wenig Neues. Dem-
gegeniiber formuliert Arneth’ im Anschluss an die Deutung von Ps 72 als Krénungshym-
nus Joschijas die scharfe These, dass die »Vorgeschichte der Solarisierung Jahwes« in Ps
72 erst »in der neuassyrischen Zeit«, d.h. im spiteren 8. Jh. v. Chr. zu orten sei (109, s.a.
201). Zwar diskutiert er die vorassyrischen Quellen knapp (137ff) und hlt es fiir »wahr-
scheinlich, da8 es im jebusitischen Jerusalem bzw. in der Umgebung Sonnenvorstellun-
gen bzw. -verehrung gegeben hat« (201); dennoch ist ihm zufolge »nicht zu rekonstruie-
ren, in welchem Verh4ltnis der Gott Jahwe zur »Jerusalemer Sonnentheologie« gestanden
... hat« (201). Angesichts des im Folgenden zu prisentierenden Materials ist diese mo-
nokausale Ableitung der Solarisierung Jhwhs aus neuassyrischer Zeit allerdings eine
unwahrscheinliche Engfithrung, die dem interkulturellen Horizont Israel/Judas wihrend
allen Epochen nicht gerecht wird®; denn es lassen sich daneben auch 4gyptische, kanaa-
n#ische und aramiische Prigungen ausmachen, und in spiterer Zeit spielen persische und
hellenistische Einfliisse eine Rolle.

Zur Zeit kommt daher dem umfassenden Einbezug aller Quellen und ihrer umsichti-
gen, differenzierten Auswertung die vorrangige Aufgabe zu. (Grundsitzliche Skepsis
beziiglich einer Solarisierung findet sich hingegen gegenwirtig mit Recht kaum mehr
[s.u. Anm. 115].)

Anhand der Solarisierung l4sst sich deshalb exemplarisch die Transforma-
tion einer Gottesvorstellung im Rahmen eines interkulturellen Austausch-
und Rezeptionsprozesses verfolgen. Ein solcher kann stets (mindestens)
von zwei Standpunkten aus beschrieben werden: In der religionsgeschicht-
lichen Auflenperspektive prisentiert sich der Vorgang als Jawhisierung der
Sonne bzw. Sonnengottheit(en); in der theologiegeschichtlichen Innensicht
hingegen erscheint derselbe Prozess als Solarisierung Jhwhs (bzw. einer
Gottheit). Methodisch sind beide Positionen und Perspektiven gleichwertig
und gleichberechtigt; der Exeget tut gut daran, beide Perspektiven mitein-
ander zu kombinieren, um ein historisch mdglichst vollstindiges Bild
zeichnen zu kénnen. Wenn hier, wie der Untertitel signalisiert, dennoch
die Solarisierung Jhwhs in den Vordergrund tritt, so h#ngt dies schlicht mit
dem erw#hnten Forschungsprojekt zusammen, das dem israelitischen Gott
Jhwh gewidmet ist; hinzu kommt, dass der Vorgang in der wissenschaft-
lichen Fachdiskussion unter diesem terminus technicus firmiert, selbst
dort, wo mit Recht beide Perspektiven erortert werden.

7 ARNETH, Sonne; daraus die folgenden Zitate.

8 Vgl. bes. NIEHR, Gott, 162; JANOWSKI, Sonnengott, 199f.201; HARTENSTEIN, RGG*
7, 1441; s.a. MOLLER, Wettergott, 248; so neben den Neoklassikern von STAHLI, Elemen-
te und TAYLOR, Sun (mit einem [zu] weit ausgreifenden Grundzug) und der austarierten
Skizze JANOWSKIS, a.a.0. jlingst ausfihrlich KEEL, Geschichte, 189ff.264ff.273f; Kur-
TER, Sonnengottheiten, 355ff. Mit Recht bilanziert LAUBER, Sonne, 381, dass »wihrend
der gesamten literarisch greifbaren Epoche JHWH mit der Funktion der altorientalischen
Sonnengottheiten entsprechenden solaren Zilgen beschrieben wurde«.
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Die im vorliegenden Rahmen verfolgte Fragestellung mit ihrer religions- und theologie-
geschichtlichen Ausrichtung konzentriert sich auf die Rekonstruktion der Solarisierung
Jhwhs im alten Israel wihrend verschiedener historischer Epochen und kulturgeschichtli-
cher Konstellationen. Im Vordergrund steht daher das Problem, ob bestimmte Ausdrucks-
bzw. Symbolisierungsweisen (1) solar konnotiert und (2) auf Jawh bezogen sind. Es fillt
auf, dass solare Deutungen Jhwhs im AT nur selten und indirekt kritisiert werden (s.u. zu
Hos 6,3f: Relativierung?; Jes 60,19f: Uberbietung bzw. Unterordnung der Sonne als Ge-
schopf unter Jhwh [s.a.u. Anm. 27]; Mal 3,20: kontextuelle Dekonstruktion); signifikant
durfte eher die vergleichsweise schmale Bezeugung im AT generell sein, hinter der mog-
licherweise (auch) implizite Selektion bzw. Priferierung anderer Vorstellungskreise
steht. (3) Die Legitimitdt solarer (Jhwh-)Verehrung — die dieser Beitrag nur streift — wird
in dtr. und prophetischer Perspektive vorab dort bestritten, wo die Alleinverehrung Jhwhs
auf dem Spiel steht, d.h. dort, wo (fuir sie) der Jawh-Bezug der Sonnenverehrung nicht
mehr erkennbar ist und damit die Unterscheidung von Jhwh und Sonne bzw. Fremdg6t-
tern verschwimmt (unabhéngig davon, ob es sich im Einzelnen um solarisierte Jhwh-
Verehrung oder um solare Fremdkulte handelt [s.u. zur Diskussion um 2Kdn 23,11f und
Ez 8,16ff])°.

Nimmt man die Solarisierung Jhwhs in dieser Weise im Horizont der Ge-
schichte Jhwhs in den Blick, so ldsst sie sich als Solarisierung des Wetter-
gottes Jhwh prizisieren: Jhwh war ja von Haus aus kein altorientalischer
Sonnengott, sondern ein siidpalédstinischer Wettergott mit einem distinkten
Profil, wie im aktuellen Kontext kurz zu rekapitulieren ist (II.). Dies er-
mdoglicht es dann, nach einer religionsgeschichtlichen Zwischentiberlegung
zur Lage in Jerusalem und in der Levante (II1.), die Solarisierung Jhwhs
religions- und theologiegeschichtlich en détail zu verfolgen (IV.).

I1. Die Anfinge des Wettergottes Jhwh

Historisch erkennbar betritt Jiwh die Bithne der Geschichte erstmals in der
Spitbronzezeit. Darilber besteht trotz neuerer Gegenthesen zur Zeit nach
wie vor ein relativ solider Konsens'?, denn archiologische und biblische

% Vgl. zu diesen methodischen Aspekten bes. JANOWSKI, Sonnengott, 197ff und zur
inhaltlichen Polyvalenz der Sonne als Himmelskdrper, lebensweltlich-poetischer Meta-
pher, mythischer Figur oder gar Sonnengottheit — knapp IRSIGLER, Solarisierung, 27;
KUTTER, Sonnengottheiten, 415.

10 Vgl. nur HARTENSTEIN, Wettergott, 77ff, MOLLER, Wettergott, 14ff und o. Kap. 1.

Differenzen bestehen freilich bei der ndheren Bestimmung des Profils Jhwhs. So hilt
etwa KEEL, Geschichte, 206ff; DERS., Stden, 52f Jhwh urspriinglich zwar fir einen
Sturm- und Kriegsgott wie den #gyptischen Seth, grenzt ihn aber — m.E. allzu trennscharf
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Quellen konvergieren zeitlich, rdumlich und konzeptionell darin, dass sie
Jhwh als siidpaléstinischen Wettergott zu erkennen geben.

Dies fiigt sich nahtlos in die religionsphdnomenologische GrofSwetterla-
ge der Spitbronze- und Eisen I-Zeit ¢in, in der Wetter- und Kriegsgotthei-
ten des westsemitischen Hadad-Ba‘al-Typus’ und des siidsemitischen Seth-
Ba al-Typus’ prominent hervortreten; am deutlichsten zeigt sich dies iko-
nographisch auf einigen Stempelsiegeln, die Ba‘al mit der Spitzkappe bzw.
den gehornten Seth im Kampf gegen die Chaosschlange Leviathan bzw.
Apophis darstellen (Abb. 3-6)"'.

Abb. 3—6: Kémpfender Hadad-Ba‘al bzw. Seth- Ba‘al (13.~11. Jh. v. Chr.)

Jhwh selbst wird ndherhin vorab in Wetterphiinomenen als machtvoller
Beschiitzer der Seinen wahrgenommen, wie schon die Namensetymologie
indiziert (s.o. 1. IV. mit Anm. 93) und wie sich niherhin insbesondere aus
der alten Theophanieschilderung in Ri 5,4f sowie verwandten Texten erhe-
ben lisst (s.0. 1. IIL.-IV.).

Somit besitzt dieser urspriingliche Wettergott aus dem Silden, der seinen
Wohnsitz wohl auf einem Berg hat und von dort her auf Wind und Wolken
einherfihrt, ein ziemlich typisches und iiberschaubares Profil mit iber-
schaubaren Funktionen und Zustindigkeiten. Im Verlaufe der anschlieBen-
den langen Geschichte hat er sich — und mit ihm auch sein Profil — vielf3l-
tig gewandelt und immer komplexere und vielschichtigere Ziige ange-
nommen: Im Kontext der Exoduserfahrung (und ihrer Rezeption im Land,
vermutlich durch Midianiter/Keniter und Sasu vermittelt) wandelt er sich
zum grofpolitisch agierenden, mobilen Rettungs- und Befreiungsgott. Spi-

— von Wetter- und Fruchtbarkeitsgottheiten, namentlich dem »klassischen Wettergott-
Baal«, ab (Geschichte, 208).

" 4bb. 3-6 aus: KEEL/UEHLINGER, Gottinnen, 87 # 87a; KEEL, Geschichte, 210 #
130; a.a.0.,, 209 # 129; KEEL, Ligaturen, 91 # 8 (s. die leicht andere Umzeichnung bei
DERS., Geschichte, 209 # 129a).
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ter, wihrend der Konigszeit, entwickelt er sich dann — unter vielfiltigen
»Kompetenzausweitungen« im weiteren Sinn — allmhlich zum (alleinigen)
Staatsgott des Nordreichs Israel wie des Siidreichs Juda (und wird parallel
dazu auch in der Privatreligion dominant), woran sich dann ab der Exils-
zeit abermals umfassende monotheistische Transformationen und Weiter-
entwicklungen anschlieBen.

Ein wichtiges — wenn auch im AT selbst relativ eng umgrenztes — Ele-
ment der Wandlungen Jhwhs ab der Staatszeit bildet nun auch die Solari-
sierung des urspriinglichen Wettergottes Jhwh. Sie verlduft — wie alle der-
artigen Prozesse — keineswegs einlinig und einheitlich, sondern inhaltlich
vielgestaltig, zeitlich gestaffelt und soziologisch wie regional differen-
ziert'?, Regional soll im Folgenden aus mehreren Griinden ein Schwer-
punkt auf Jerusalem liegen: Die Quellenbasis ist — auch fur die vorisraeli-
tische Zeit — vergleichsweise gut; historisch, politisch und religits nimmt
Jerusalem fiir das Siidreich Juda eine Schliisselrolle ein, weil die traditi-
onsreiche Jebusiterstadt von David zur Hauptstadt erkoren wurde; auf Je-
rusalem beziehen sich schlieBlich — aus bekannten religions- und theolo-
giegeschichtlichen Griinden — die meisten atl. Texte zur Solarisierung
Jhwhs, seien sie aus der frithen Zeit der getrennten Reiche vor 720 v. Chr.,
aus der Zeit des Siidreichs bis 587 v. Chr. oder aus exilisch-nachexilischer
Zeit.

III. Die religionsgeschichtlichen Voraussetzungen
in Jerusalem und in der Levante

1. Vorisraelitische Sonnengottheiten in Jerusalem

Seit die Jebusiterstadt Jerusalem, fiir die sich die Quellenlage vergleichs-
weise komfortabel priisentiert, in der Mittelbronzezeit IIB (des 18. Jh. v.
Chr.) kontinuierlich als Stadt befestigt und besiedelt ist, spielen — neben
dem Wettergott und der Gottin Heba(t) — Sonnengottheiten eine prigende
Rolle im lokalen Pantheon',

(1) Einen ersten Hinweis liefert bereits der Name 057 (< keilschrift-
lich "RVi-ry-sa-lim® [Amarnabriefe u.a.]); er heiBt ja nicht, wie die
Volksetymologie meint, »Stadt des Friedens« (vgl. Jer 4,10; Ez 13,16 u.a.),

125, zu einem umfassenden Gesamtbild die 0. Anm. 8 genannte Lit.

13 ygl. vorab KEEL, Geschichte, 273fF (Lit.); DERS., Gerechtigkeit. Demgegentiber be-
streitet NIEHR, Gott, 148 mit Anm. 52f zwar nicht kategorisch die Existenz, aber doch die
Relevanz dieser Sonnengottheiten.
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sondern ist von yrh I (s. ug. yrw): »griinden« und dem auf die Gottheit
verweisenden Verbaladjektiv §lm/§alem: »unversehrt, vollstdndig, ganz«
herzuleiten und bedeutet »Griindung des Salem«'*. Salem aber ist als le-
vantinische Sonnengottheit bekannt: Im Verein mit Sahar manifestiert er
sich in der Abend- und Morgenrdte bzw. im Abend- und Morgenstern und
gewihrleistet damit den tageszeitlichen Rhythmus des Kosmos'®. Naherhin
gilt dies fir die drei Bereiche >Himmel¢, >Erde« und >Meer¢, wenn man
sich fiir Sahar und Salim an Ugarit orientieren darf, wo es von ihnen heift:
»%'Gerichtet ist die eine Lippe *’zur Erde, die andere Lippe zum Himmel;
so daB eintreten in ihre Méuler die Vogel des Himmels ®*und die Fische
aus dem Meer« (KTU 1.23, Z.61ff)®.

(2) Hinzu kommt der Befund, dass in der Umgebung Jerusalems auffil-
lig viele solare Ortsnamen (mit den Elementen Uny bzw. 07r7) begegnen,
wiewohl sich solche auch anderswo finden'’. Natiirlich bieten diese Namen
keine differenzierten Aufschliisse, sie dokumentieren aber generell diec le-
bensweltliche Relevanz der Sonne und weisen im Fall von wng-n'a: »Haus
bzw. Tempel der Sonne(ngottheit)« auch auf solare Kulte hin.

(3) Ebenfalls meist nur unspezifisch auswertbar sind schlieflich zahlrei-
che ikonographische Sonnenmotive, die v.a. auf Kleinobjekten (aus regio-
nal und soziologisch variierenden, vielfach aber leider auch unbekannten
Herkunftsorten) auftreten und hiufig keine distinkte solare Konstellation
erkennen lassen. Das 4ndert sich auch in israelitischer Zeit nicht grundle-
gend, wenngleich dort in bestimmten Kontexten immerhin ein Jhwh-Bezug
wahrscheinlich gemacht werden kann (s.u. IV. 2. a.).

Nimmt man diese Befunde zusammen, so kommt in vorisraelitischer
Zeit solarer Symbolik — von sonnenhaltigen Ortsnamen bis zu eigentlichen
Sonnengottheiten im Jerusalemer Pantheon — v.a. innerhalb der offiziellen
Religion — eine prominente Stellung zu: Inhaltlich geht es prim#r um die
Sicherung der universalen Zeitstruktur des Kosmos (s.0.), vermutlich ist
damit die Zustandigkeit fiir die Rechtsordnung verbunden'®, mdglicherwei-

se wird auch die Funktion der koniglichen Dynastiegottheit iibernommen".

S, nur RICHTER/TSEVAT, ThWAT 3, 930ff; KEEL, 2.a.0., 491F.

 ygl. zu diesem Paar jetzt KEEL, a.a.0., 113ff,

' TUAT 2/3, 356 (DIETRICH/LORETZ); s. DIETRICH/LORETZ/SANMARTIN, KTU?, 69.

173, etwa die Zusammenstellungen von STAHLI, Elemente, 12ff; TAYLOR, Sun, 95ff;
KUTTER, Sonnengottheiten, 355f; KEEL, Geschichte, 276.

'® Auf diese Hauptaufgabe aller Sonnengottheiten weisen in Jerusalem die vorisraeli-
tischen Personenamen mit dem Element »p13¢ hin (s.u. Anm. 76).

"” Sofern der Analogieschluss aus Ugarit trigt, wo Sap¥u als Schutzgéttin fir das
(Stadt-)Kénigtum fungiert (s.u. Anm. 68).
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Mit dieser altehrwiirdigen und michtigen Tradition sieht sich Jhwh kon-
frontiert, als er aus dem Siiden ins Land und dann in die neu designierte
Hauptstadt kommt. Die Begegnung des Wettergottes Jhwh mit den Jerusa-
lemer Sonnengottheiten stellt jedoch religionsgeschichtlich kein vélliges
Novum dar, sondern steht in einer Tradition mit lteren Anndherungen und
Kooperationen von Wetter- und Sonnengéttern.

2. Anndiherungen und Kooperationen von Wetter- und Sonnengott

Denn in der Spitbronze- und der Eisen I-Zeit l4sst sich in Texten und auf
Bildern — namentlich aus der Levante — mehrfach eine Anniherung bzw.
Kooperation der beiden Hauptgdtter beobachten: des in Syrien vorherr-
schenden Wetter- und des in Agypten dominanten Sonnengottes?.

Ein generelles Nebeneinander dokumentiert bereits der Amarnabrief Abimilks von Tyrus,
der den Pharo mit beiden Gottern vergleicht: »O Kénig, mein Herr, wie die Sonne, 'wie
Adad am Himmel bist du ($arru be-li-ia ki-i-ma "Samas$ "ki-ma addi i-na sa-me at-ta)«
(EA 149,6f)*'. Am prizisesten bestimmt die Wenamun-Erzihlung aus dem 10. Jh. v. Chr.
die Relationen: »Amun donnert am Himmel (Jmn frw m 13 p.f), indem er eingesetzt hat
Seth neben sich (jw dj=f Swth m rk=f)« (2,19)2. Hier kooperieren Sonnen- und Wetter-
gott offensichtlich unter der Agide des ersteren”. Exakt dasselbe lsst sich auch in den o.
II. prisentierten Siegeln feststellen: Sie bringen den kimpfenden Wettergott in Verbin-
dung mit der Sonne. Aus dieser ikonographischen Konstellation, die natilrlich keine be-
grifflich scharfen Definitionen vornimmt, l#sst sich methodisch verantwortet immerhin
erschlieBen, dass die Sonnenscheibe — selten durch die gern mit der Sonnenbarke verbun-
dene Hathor ergnzt — den Zweck der Chaosbesiegung angibt: die Sicherung der heil-
vollen Zeiten- und Kosmosordnung. Demnach steht die punktuelle, dynamische Prisenz
des Wettergottes, etwa im Kampf, im Dienst der dauerhaften, stabilen Ordnung. Dies
wird erhirtet durch die mehrfach belegte hieroglyphische Beischrift mry r < »geliebt von
Ra‘«, die den Wettergott explizit und hierarchisch eindeutig dem Sonnengott zu- und
unterordnet. Hier zeigt sich exemplarisch, dass die Solarisierung des Wettergottes nur die

2 vgl. das Belegmaterial bei KEEL, Geschichte, 19.139.209f.284fT; DERS., Ligaturen,
wo er auf HARTENSTEIN, Sonnengott reagiert. Dass dieser Prozess, der keineswegs exklu-
siv war (s. nur das Kontrastverhiltnis von I8kur und Sonne [*Utu] in zwei sumerischen
und akkadischen Hymnen sowie im Gilgame§-Epos, diec HARTENSTEIN, a.a.0., 60ff nach
SCHWEMER, Wettergottgestalten, 189f anflihrt), stattfand, dirfte unstrittig sein; strittig
bleibt hingegen, ob er in Jerusalem relevant und — namentlich in 1Kon 8,53LXX - greif-
bar ist (s.u. IV.1.a).

2 KNUDTZON, Amarna, 614f.

2 Text und Ubersetzung nach SCHIPPER, Wenamun, 72; so auch DE MOOR, Rise, 163
(mit Verweis auf H. Goedicke); s. etwas anders nuanciert TUAT 3/5, 918 (MOERS).

2 Gar eine Identifikation nehmen die akkadischen Personennamen Sams3i-Adad/Addu:
»meine Sonne ist Adad/Addu« vor. ‘
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eine Seite des Verschmelzungsprozesses erfasst, denn der Sonnengott integriert sich
dadurch ja umgekehrt Wetteraspekte.

Diese in Paldstina gut dokumentierte und von den Trigergruppen zweifellos in ihren
Implikationen erfasste und reflektierte Konstellation wirkt auch in der Koénigszeit nach,
wie ein bis ins 9. Jh. v. Chr, verwendeter Skarabius aus Jerusalem belegt: Seth-Ba‘al
wird von zwei Sonnen flankiert, wobei freilich der Speerkampf nicht explizit dargestellt
wird und die Schlange doppelt als [schiitzender] Urfius erscheint)?.

Abb. 7: Siegel mit Seth-Ba‘al aus Jerusalem (ca. 10./9. Jh. v. Chr.)

Vergleichbare reziproke Annidherungen und Kooperationen zwischen Wetter- und Son-
nengott lassen sich in levantinischen Quellen der Eisenzeit — zumal auf Bildstelen -
mehrfach beobachten (s. Anm. 20.45).

Deshalb trifft es zu, dass die Solarisierung Jhwhs Teil eines (zumindest)
gemeinlevantinischen Prozesses ist, der neben solaren auch lunare und
astrale Elemente einschlieit, aiso eine umfassende Uranisierung vollzieht.
Man kann dies mit Juliane Kutter (eindimensional) als »Solarisierung des
yh8chsten Gottes«« bezeichnen? , wie sie in der eisenzeitlichen Levante
breit zu verfolgen ist; man muss dann aber ein Doppeltes bewusst halten:
Erstens wird dabei nur eine Seite des Prozesses erfasst, da eben die Wand-
lungen des Sonnengottes ausgeblendet werden. Zweitens wird — for-
schungsgeschichtlich nicht ganz unverstindlich — von den spezifischen
Zigen der Solarisierung Jhwhs abstrahiert. Dennoch beinhaltet eine gute

2 4bb. 7 aus: KEEL, Geschichte, 207 # 126 (2006 von R. Reich/E. Shukron bei der
Gihonquelle gefunden); zu Parallelen s. DERS., Ligaturen, 98ff.

» KUTTER, Sonnengottheiten, 14 (s.a. 372.414f u.a.) in Weiterentwicklung von
NIEHR, Gott, 141ff: 148; SMITH, Solar Language, 38f; PODELLA, Lichtkleid, 151f u.a.
Ubrigens verstehen auch KEEL/UEHLINGER, Gottinnen, 297 die »Tendenzen der ... So-
larisierung [sc. Jawhs, M.L.] ... als Aspekte eines die levantinischen Religionen generell
prigenden Prozesses«. Dies schlieBt einen vorisraelitischen Jerusalemer Sonnenkult kei-
neswegs aus, wie KUTTER, a.a.0., 14 Anm. 12 meint.
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historische Rekonstruktion immer allgemeine Prozesse und singuldre Vor-
ginge.

Diese breiteren Voriiberlegungen waren erforderlich, um im Folgenden
die Solarisierung Jhwhs in ihren historischen Kontexten addquat nach-
zeichnen zu konnen.

IV. Die Solarisierung des Wettergottes Jhwh —
am Paradigma Jerusalem

Die Importierung Jhwhs nach Jerusalem und die Begegnung mit den dorti-
gen Sonnengottheiten ist historisch eng mit den beiden Griindungsfiguren
David und Salomo verbunden — soviel ldsst sich den biblischen Uberliefe-
rungen (1Sam 16-1K&n 11) und den epigraphischen Belegen fiir ein mit
Jhw(h) verbundenes bytdwd: »Haus Davids« aus dem 9. Jh. v. Chr. mit
Sicherheit entnehmen®. Dieser Vorgang ist in seiner religions- und theolo-
giegeschichtlichen Bedeutung nicht hoch genug einzuschitzen, inauguriert
er doch die grundlegende konigszeitliche Transformation Jhwhs schlecht-
hin, welche die Grundaussage >Jhwh aus dem Siiden< in die neue Formel
»Jhwh auf dem Zion¢ iiberfithrt: Jhwh und Jerusalem, die beiden GroBen
gehodren fortan — im Tempel — zuhaufe. Auf dieser Gleichung basieren na-
hezu alle wesentlichen staatszeitlichen Profilinderungen Jhwhs im Std-
reich, und das gilt eben auch fiir die Solarisierung Jhwhs (die als Solarisie-
rung des h8chsten Gottes nur reduktiv erfasst ist [s.0. bei Anm. 25]).

Im Unterschied zur Unterordnung des Wettergottes unter den Sonnen-
gott, wie sie auf den angefiihrten Siegeln zu eruieren war, vollzieht sich
die Verschmelzung des Wettergottes Jhwh und des Jerusalemer Sonnen-
gottes eindeutig unter der Filhrung des ersten, weshalb die gidngige Rede
von der Solarisierung Jhwhs ihr Recht besitzt: Der Schutz und Beistand
bietende Wettergott Jhwh integriert sich sonnenhafte Ziige — und verindert
sich dabei. (Der umgekehrte Vorgang einer Jhwhisierung der Son-
ne[ngottheit] ist im jhwhzentrierten AT nicht greifbar [und auch epigra-
phisch nicht dokumentiert]: Die Sonne bzw. Leuchte wird in so prominen-
ten exilisch-nachexilischen Texten wie Gen 1,14ff oder Ps 19,5ff [s.a. Jer
31,35; Ps 74,16; 104,191f; 136,71f; 148,3ff] als Geschopf kategorial Jhwh

% vgl. Tell Dan-Inschrift Z.9 bytdwd (s. ATHAS, Inscription, 192ff; WEIPPERT, Text-
buch, 267ff); strittig bleibt eine — m.E. plausibel rekonstruierte ~ entsprechende Erwih-
nung des bt[d]wd in der Me8a-Stele Z.31 (so nach LEMAIRE, House; DERS., Maison, 305f;
WEIPPERT, a.a.0., 248).
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untergeordnet, der dariiber verfiigen kann [s.a. Jos 10,12f; 2K&n 20,11/Jes
38,8; Hi 9,71*.)

Die Darstellung ldsst sich in zwei Schritte gliedern: Zunichst soll die
Solarisierung Jhwhs als solche aus den — verschiedenen Epochen entstam-
menden — Quellen aufgewiesen werden, da sie in ihrer zeitlichen Anset-
zung in der Forschung wieder strittig ist (III. 1.); ein zweiter Schritt kann
dann die inhaltliche Profilierung des solarisierten Jawh im Verlauf der Re-
ligions- und Theologiegeschichte Altisraels detaillierter nachzeichnen (III.
2).

1. Der Vorgang: Solarisierung Jhwhs
a) Der salomonische Tempel und sein Weihspruch (1Kén 8, 53LXX)

Wie sich die Solarisierung des Wettergottes Jhwhs auf offizieller Religi-
onsebene in Jerusalem vollzogen hat, lisst sich am prizisesten aus dem
sog. Tempelweihspruch in 1Kon 8,53LXX rekonstruieren — sofern die grie-
chische Fassung bzw. deren hebriische Vorlage urspriinglich und in
Grundziigen historisch zuverldssig istzs, wofiir es m.E. nach wie vor text-,
redaktions- und religionsgeschichtlich stichhaltige Griinde gibt. Weil eben
dies jedoch in jiingster Zeit kontrovers diskutiert wird?, soll hier eine
knappe Erwdgung zur Sache geniigen. Im Anschluss an das Tempelweih-

77S. aber nochmals o. I. mit Anm. 9 die methodischen Uberlegungen zur Unterschei-
dung von Jhwh und Sonne.

2 Vgl. dazu die klassische Position bei NoTn, BK 9/1, 172.175.181f (freilich mit un-
zureichender Textrekonstruktion) und j{ingst umsichtig ROSEL, Salomo, 41 0ff (allerdings
mit Vorbehalten bezliglich der religionsgeschichtlichen Auswertung fur die frithe K&-
nigszeit, s. 415). Redaktionsgeschichtlich wire dann der Spruch (aus dem friith-/mittel-
konigszeitlichen Buch des Wackeren [BiBiiov tfig ¢défic < 2"¥7 "p9 als Metathese von
¢ B0 > PiPriov tod €bBoidc]?) in den vordtr. Grundbestand von 1Kdn 8 eingegangen
und spiter innerhalb des jetzt im MT greifbaren Textstrangs umpositioniert und verkiirzt
worden.

In religionsgeschichtlicher Hinsicht sei festgehalten, dass sowohi 1K6n 8,53LXX als
auch 1Kdn 8,12fMT »eine im Rahmen der oben erwihnten altorientalischen Tempelbau-
traditionen plausible, wenn auch sehr abgeklirzte Aussage« darstellen (HARTENSTEIN,
Sonnengott, 57 zur LXX-Fassung; s. 55f mit Anm. 9 zum MT-Text).

» vgl. vorljufig die Diskussion zwischen KEEL (Tempelweihspruch, 12ff; DERS., Ge-
schichte, 267ff und die jiingsten Reaktionen auf Hartenstein: KEEL, Ligaturen; DERS.,
Minima methodica) und HARTENSTEIN (Unzug#nglichkeit, 144ff; DERS., Sonnengott; ihm
folgt jingst ROHDE, Gegenwart, 169f); fir die LXX-Fassung optieren jetzt auch KUTTER,
Sonnengottheiten, 359ff; KOCKERT, YHWH, 378f. Daneben wurden auch grunds#tzliche
Vorbehalte gegeniiber der Rekonstruierbarkeit des Verses vorgebracht (LORETZ, Torso,
478fT).
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gebet Salomos liberliefert die LXX ein (hier nur in seiner ersten Hilfte
interessierendes) Diktum, dessen hebriische Vorlage gut rekonstruierbar
. 130
1st™;

filiov éyvidploer év obpavg adpiog  DBYI YN UnY Die Sonne*' hat bekannt ge-

macht am Himmel:
elmev w77 Jhwh hat gesagt/bekundet,
100 kaTowkeiv &v yvidy Spop2 19¢5  im Dunkel zu wohnen.

Wenn sich dieser Spruch historisch auch nur grob auf die Situation des
salomonischen Tempelbaus bezieht, hilt er einen grundlegenden Vorgang
fest. Dann nimmt er nimlich — im Unterschied zum MT, wo die Sonne
fehlt — eine aufschlussreiche Verhiltnisbestimmung von Sonne und Jhwh
vor: Wie auch immer man den Satz im Detail versteht, es liegt auf jeden
Fall eine Unterordnung der Sonne unter Jhwh vor. Im Kern bekundet
Jhwh, dass er — wie es Wettergotter zu tun pflegen — im Dunkel der Wol-
ken bzw. nun der Jerusalemer Tempelcella wohnen bzw. thronen will (s.
katoikely V.S3LXX/aw V.13MT); das impliziert, dass ihm dors dauerhafte
Prisenz zukommt. Eben diesen Sachverhalt weltweit >am Himmel< bekannt
zu machen, ist die Aufgabe der Sonne - sei sie nun (religionsgeschichtlich
plausibel) Subjekt und entsprechend personal agierende Gréfe (Sonnen-
gottheit), sei sie wie im vorliegenden LXX-Text Objekt. So oder so, und
nur darauf kommt es an dieser Stelle an, steht die Sonne(ngottheit) im
Dienst Jhwhs.

Der Spruch erklért also, dass es Jhwhs ureigene Entscheidung ist, selbst
unscheinbar im Dunkel zu wohnen, wihrend die Sonne iiberall sichtbar am
Himmel steht. Schon im ersten Teil geht es um eine Bekanntmachung der

% Der hebriische Textbestand wird weitestgehend identisch bestimmt von KEEL, Ge-
schichte, 269; DERS., Ligaturen und HARTENSTEIN, Sonnengott, 58f; s.a. die Ubersicht
bei ROSEL, Salomo, 406ff. Unterschiede bestehen bezliglich der Satzabgrenzung und
damit der Bestimmung des Subjekts im ersten Satz (im Text o. kursiv hervorgehoben), s.
dazu folgende Anm.

3! Es spielt hier keine wesentliche Rolle, ob die Sonne Objekt (LXX) oder Subjekt
(konjizierter Text von Keel in den neuesten Beitriigen) ist. Die Deutung als Subjekt und
die neue Satzabgrenzung (die sich an 1K&n 8,12MT orientiert) begriindet KEEL, Ge-
schichte, 268f mit der Linge und v.a. der im Hebrdischen ungewdhnlichen Satzteilfolge:
Aufgrund des wortlichen Ubersetzungsstils habe die LXX die Sonne in Erstposition
Ubernommen, aber als Objekt aufgefasst. Dies wire nach Keel durch das (fir griechische
Ohren unproblematische) Verstindnis von xipiog als Subjekt des ersten Satzes ausgeist
worden und htte die Korrektur von fiito zu #atov erfordert.
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Relation von Sonne und Jhwh: Y7 hi./yvwpiew ™ besitzt keine genuin
schopfungstheologische Konnotation®; eine solche findet sich erst in der
lukianischen Rezension*, die yvwpilew durch €otavar (11> hi.) ersetzt:
Nilov éotnoev &v obpavy kipLog. Im Kontext liegt vielmehr, und das wurde
m.W. in der Forschung bisher noch nicht beachtet, eine Korrespondenz
von ¥ hi./yvwpi{ewv und mR/Aéyewv vor: Die Unterordnung der Son-
ne(ngottheit) unter Jhwh wird in einem legitimierenden Kommunikations-
akt festgestellt, sei es kooperativ durch Sonne®® (als Subjekt von ¥ hi./
yvwpifew) und Jhwh, sei es zweifach durch Jhwh selbst (Sonne als Ob-
jekt). (Im Ubrigen verhilt sich diese Deutung keineswegs alternativ zur
Korrelation von irdischem und himmlischem Wohnbereich Jhwhs, wie sie
in der hier nicht behandelten Fortsetzung noch expliziter zur Sprache
kommt*®.)

Dieser Befund l4sst sich nun mit der religionsgeschichtlich wahrschein-
lichen Annahme®” verbinden, dass der salomonische Tempel mit seiner
Ost-West-Achse einen Vorgingerbau abgeldst hat®®, welcher der Jerusale-
mer Sonnengottheit gewidmet war. Othmar Keel bezeichnete dies zun4chst
als Ausblirgerung des Sonnengotts durch Jhwh*, jlingst hat er dieses Ab-

* Die alte These einer Ruckfiihrung des éyviipioev tiber eine Verschreibung von 137
auf 111 ldsst sich mithilfe der Konkordanz rasch widerlegen und sollte definitiv ad acta
gelegt werden.

3 S0 jedoch HARTENSTEIN, Sonnengott, 59.65ff.67; die von ihm 65ff angefiihrten Si-
rach-Beispiele bieten aber gerade nicht ¥ hi./ywwpi{erv!

3 Das hat JANOWSKI, Sonnengott, 203 fir 115 hi./pol. mit Recht herausgearbeitet. Hier
geht es in der Tat »um die Einordnung der Sonne in das Gesamtgefiige der Schépfung,
d.h. um die Installierung des Tagesgestirns am Himmel«. Dass allerdings »[d]ieser
Schopfungsbezug der Wendung kéin pol./hif. + Subj. JHWH, ..., auch fur die hebrdische
Vorlage von 1 Kn 8,12fLXX anzunehmen« sei (ebd.; ebenso Hartenstein, s. vorige
Anm.), scheint mir angesichts der Semantik von ¥ hi./ywopi{ev und der Kontextent-
sprechung ¥1* hi./nR unwahrscheinlich.

33 KUTTER, Sonnengottheiten, 362 verweist auf die ugaritische Analogie der 3apsu,
die als Botin Els und auf dessen GeheiB agiert.

36 ygl. dazu JANOWSKI1, Sonnengott, 204; HARTENSTEIN, Sonnengott, 56.

%7 Sie gilt ganz unabhngig von der Deutung des Tempelweihspruchs. Nach JANOWS-
KI, Sonnengott, 204 ist »solare Symbolik gerade fur Jerusalem und seinen Tempel vo-
rauszusetzen«, und er betont mit Recht, »{d]aB Jerusalem und sein Tempel der Ort ist, an
dem sich der ProzeB der Solarisierung JHWHs vollzogen hat« (205).

% Die Ost-West-Ausrichtung ist topographisch, stidtebaulich und kultgeographisch
zumindest auffillig (s. KEEL, Geschichte, 277), auch wenn sie nicht ganz schltissig zu
interpretieren ist (vgl. ZWICKEL, Tempel, 50ff mit genercllen Reserven gegentiber einer
Solarisierung Jhwhs; KUTTER, Sonnengottheiten, 359; JANOWSKI, Sonnengott, 202).

¥ Kulttraditionen, 489; DERS./UEHLINGER, Sonnengottheit, 286f,
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grenzungsmodell aber zu einer Kohabitation modifiziert. Und in der Tat
kann man diesen Synoikismus von Sonnengott und Jhwh sehr plausibel als
sukzessive Kooperation, Uberlagerung und Verschmelzung von traditio-
nellem Sonnengott und neu importiertem Jhwh, der sich auf dem Weg zum
Staatsgott befindet, verstehen. In diesem Fall besitzen wir in 1K6n 8,53
LXX einen Reflex der Solarisierung Jhwhs auf der Ebene der offiziellen
Jerusalemer Staatsreligion; in der Folge schligt sich dieser Vorgang auch
in ikonographischen Quellen nieder, weitet sich auf weitere Themenberei-
che aus und prigt zunehmend auch die Privatreligion.

Zwar fehlen im Tempelweihspruch Informationen, die Jhwhs Profil und
Funktionen als solarisierter Wettergott niher bestimmen wiirden, doch wi-
derspiegelt er den Vorgang als solchen, der nach allem, was wir wissen, im
davidisch-salomonischen Jerusalem einsetzt: Ein davidischer Hof- und
Staatstempel ist nicht nur religionspolitisch essentiell, sondern auch eine
entscheidende Voraussetzung flir die spiteren monolatrischen und mono-
theistischen Transformationen des Staatsgottes Jhwh, wie sie die bibli-
schen und auferbiblischen Quellen bezeugen.

b) Personennamen

Zunichst wird der Vorgang als solcher — wie in 1K&8n 8, jedoch auf der
Ebene der Privatreligion situiert — zweifelsfrei auch durch Personennamen
dokumentiert*!, die wie im alten Orient in aller Regel sinntragend sind. Bei
nicht-theophoren Namen wie 1%mY: »Sonnchen/kleine Sonne/Sonnen-
kind«, *und: »(die Gottheit ist) meine (kleine) Sonne« (Esr 4,8f.17.23),
zrfr »(die Gottheit ist) Sonnenaufgang« oder nr/nr 7nry: »(die Gottheit ist
meine) Leuchte«, §4r: »(die Gottheit ist) Morgenddmmerung«* bleibt man
noch auf bestreitbare Konvergenzargumente angewiesen, um sie auf Jhwh
beziehen zu kdnnen. Explizit liegt dieser Konnex bei jhwhhaltigen Perso-
nennamen vor, wie sie sowohl auf Siegeln und Bullen (v.a. aus dem 8. und
7. Jh. v. Chr.) als auch im AT erhalten sind: Diese Namen — etwa »yw/
Yw)ryhw/()1R: »mein Licht ist Jhwh«; /yhhWwr/ yhw Wwr/yw¥: »Jhwh ist

“ KEEL, Tempelweihspruch, 18; DERS., Geschichte, 267f.284. Auf wesentlich unsi-
chererem Boden bewegt sich indes seine baugeschichtliche Folgerung, Jhwh habe im
Sonnentempel als »Gast« eine »Seitenkapelle« erhalten (270.292, s. 267.271).

' vgl. die Zusammenstellungen von NOTH, Personennamen, 167ff.184; RENZ/ ROL-
LiG, HAE 2/1, 53ff (RENZ); DIES., HAE 2/2, 116ff (ROLLIG). Spezifisch zu den solaren
Personennamen TAYLOR, Sun, 88ff.92f.282f.

2S. AVIGAD, Bullae, 38ff # 22f.24-26; 78f # 112f; RENZ/ROLLIG, HAE 2/2, 385f
(ROLLIG); s.a. den Hinweis von RENZ, Jahwe, 307 auf eine mogliche Vollform x-$hr.
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(mein) Licht«; nryhw/nryw/*): »meine Leuchte ist Yhwh«; yhwzrh: »Thwh
ist aufgestrahlt«/mN2M: »aufgestrahlt ist Jhwh« bzw.nan: »(immer wie-
der) strahlt auf Jhwh«®, mmd: »Morgenddmmerung ist Jaiwh« — erfassen
Jhwh mit Kategorien von Licht, Helligkeit, Aufstrahlen, Morgendimme-
rung usw. Es handelt sich also um die Gruppen Yw)r: »leuchten, Licht«,

nr: »Leuchte«, zrh: »aufstrahlen«, §hr: »Morgenddmmerung/-rte«, wobei

auffilly, dass im Unterschied zu den Ortsnamen bei den jhwhhaltigen Per-
sonennamen 3§ms$-Bildungen fehlen. Methodisch stellt sich dabei die
Schwierigkeit, dass solare Konnotationen zwar nahe liegen, oft aber nicht
eindeutig nachweisbar sind (als Leuchte kann nicht nur die Sonne dienen,
sondern auch andere natiirliche oder kiinstliche Lichtquellen, etwa der
Mond oder Ollimpchen, Fackeln usw.). Wichtig sind deshalb zwei Belege,
die diesbeziiglich Klarheit bringen:

(1) Zum Ersten lohnt sich ein Blick auf ein Stempelsiegel aus dem 8. Jh.
v. Chr. unbekannter Herkunft mit dem Namen yw¥: »J(hwh) ist (mein)
Licht«* (Abb. 8); der Name ist komplementir zu »yhw usw. und be-
schreibt Jhawh als Licht (des Benannten). Dass es sich hierbei tatséichlich
um einen solarisierten Jhawh handelt, erweist der iiber dem Namen ange-
brachte gefliigelte Skarabdus mit Sonnenscheibe (unabhingig davon, ob
man diesen als Jhwh-Abbildung versteht oder nicht); hier bestimmt also
das Bildmotiv den lichthaft umschriebenen Jhwh des Personennamens
durch die Sonne n#her. Expliziter ldsst sich der Solarisierungsprozess
Jhwhs ikonographisch kaum symbolisieren.

(2) Zum Zweiten zeigt sich exakt derselbe Vorgang auf rein textlicher
Ebene bei der Mikrogruppe der Personennamen mit zrh + Jh(wh), also bei
den Varianten yhwzrh: »Jhwh ist aufgestrahlt« (s.u.)/mnan: »aufgestrahlt
ist Jhawh«/mnan: »(immer wieder) strahlt auf Jhwh«.

Sichtet man die nt-Belege im Hebraischen®, so sticht der nahezu ex-
klusive Gebrauch fiir das Aufgehen bzw. Erscheinen der Sonne ins Auge*,

8. zur indikativischen Deutung STAHLI, Elemente, 40f mit Anm. 197 im Gegensatz
zur Annahme eines Wunschnamens durch NOTH, Personennamen, 184,

4 4bb. 8 (angeblich aus Hebron) aus: AVIGAD/SAsS, Corpus, 108 # 188; s.a. KEEL/
UEHLINGER, Géttinnen, 290 (die wegen der Kurzform des Gottesnamens und des Motivs
eine Herkunft aus dem Nordreich vermuten, was aber unsicher ist); RENZ/ROLLIG, HAE
212,245 (ROLLIG).

* Vgl jetzt RENZ, Jahwe, 313f; zudem SCHNUTENHAUS, Kommen, 9; LANGER, Licht,
33f; LipiNskl, ThWAT 8, 313; RINGGREN, ThWAT 2, 661ff, der bezliglich solarer Aus-
wertung aber zurtickhaltend bleibt.

Wichtig ist diesbeziiglich auch der (bislang) einzige inschriftliche Beleg auf der
Wandinschrift aus Kuntillet ‘Agrud (KAgr 7,1): [...Jwbzrh - 1 - wymsn hrm [...]: »[...]
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¢) Die Theophanieschilderung in Din 33,2

Der soeben erorterte Terminus 1= ist auch iiber die Personennamen hinaus
interessant. Prominent tritt er insbesondere im beriihmten Theophanietext
Dtn 33,2 auf:

x2 ren mm 33,2 Jhwh kam vom Sinai

nb TpEn mn und er strahlte auf von Seir fur sie.
JORE TR PN Er gldnzte auf vom Berg Paran
@p naMImn nm und er kam von Meribat Qade¥*,
nb nigr B aus seinem Stden, den Berghiingen, fiir sie.

Wie ¢ besitzt auch das dazu parallel stehende, nur 8-mal belegte ¥o" hi.
einen starken Bezug zu Sonne und Licht’!, sodass zwischen beiden Verben
eine enge Entsprechung besteht. In Dtn 33,2 werden daher die beiden Eck-
aussagen zum Kommen Jhwhs durch die Mittelformulierungen zum son-
nenartigen Aufstrahlen (1171) und Aufgldnzen (0° hi.) solar interpretiert.
Es gibt ja nach wie vor gute Griinde, die Tradition von Jhwhs Herkunft
aus dem Siiden in vorstaatlicher Zeit zu verorten und dafiir auch die sog.
Theophanietexte in Ri 5, Ps 68, Hab 3 und Dtn 33 heranzuziehen®?. Vor
dem Hintergrund der langen Traditionsgeschichte dieser Texte fillt auf —
und dies wurde bisher kaum je gewiirdigt> —, dass Jawhs Erscheinen nur
in Dtn 33,2 (sowie in Hab 3,4** wo moglicherweise mit V.3b eine spitere

%0 Es ist in diesem Zusammenhang unerheblich, ob aufgrund des geographischen Duk-
tus’ (der die Einfigung von Dtn 33 hinter 32,51f unterstiitzt hitte) so zu lesen ist (so z.B.
BEYERLE, Mosesegen, 15f; ARNETH, Sonne, 199, die den leicht umvokalisierten Konso-
nantentext plausibel deuten als »aus seinem Siden, den Bergh#ngen, fur sie«). Der MT
P N33R vy »und er kam von heiligen Myriaden« (so PFEIFFER, Kommen, 182f)
hiitte wegen V.3 statt Qade§ Heiligkeit gelesen und Meribat zu den Myriaden >verleseng;
kithner erscheint die an LXX, Peschitta u.a. orientierte Lesung 7P n337 178 »und mit
ihm Myriaden Heiliger« (so JEREMIAS, Theophanie, 63f).

*! Vgl. bes. Hi 3,4; 10,22; 37,15; auf Jhwh tbertragen dann Ps 50,2; 80,2; 94,1; so mit
STAHLL, Elemente, 41; JANOWSKI, Sonnengott, 211; s.a. JENNI, THAT 1, 754f, BARTH,
ThWAT 3, 791.794 (allerdings gegen eine solare Herleitung 794); zuriickhaltend hinge-
gen HARTENSTEIN, Angesicht, 203 Anm. 166, der mit BARTH, ebd. auf den gittlichen
Schreckensglanz verweist und generell die hofisch-kénigliche Verortung des lichtvollen
Angesichts Jhwhs herausarbeitet, was m.E. jedoch einer Solarisierung nicht im Wege
steht [so auch KUTTER, Sonnengottheiten, 381f]).

52 vgl. dazu o. 1. I1. - Zum #lteren Rahmenpsalm in Dtn 33,2-5.26-29, dem V.2(f)
traditionsgeschichtlich wohl vorlag, s. die Skizze in LEUENBERGER, Segen, 350f (Lit.).

%3 8. als seltene Ausnahmen LANGER, Licht, 25f.40ff und passim; TAYLOR, Sun, 235f;
KUTTER, Sonnengottheiten, 384f.

* myp 1030 8gh 1S 17 0P MR TP MY »Der Glanz [sc. Jhwhs] ist wie das Licht,
Strahlen gehen aus seiner Hand hervor (fiir ihn), und dort ist verborgen seine Kraft«.
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Fortschreibung von V.3a vorliegt) mit Hilfe solarer Kategorien beschrie-
ben wird. Dies steht im deutlichen Kontrast zum in allen vier Texten do-
minanten Profil des machtvoll einfallenden Wettergottes (s.0. 1. IV.) und
hebt sich davon traditions- ebenso wie religions- und theologiegeschicht-
lich distinkt ab, ,

In Dtn 33,2 (und Hab 3,4) spielt sich demnach die Transformation
Jhwhs auf paradigmatische Weise ab: Der urspriingliche Wettergott Jhwh
erhiilt — nach dem Ausgefithrten am ehesten wohl in der mittleren Konigs-
zeit — sonnenhafte Ziige und manifestiert sich nach Art der Sonnengotthei-
ten; in atl. singuldrer Verdichtung greift hier die Solarisierung des Wetter-
gottes Jhwh Platz.

Als kurzes Zwischenfazit lisst sich festhalten, dass die auf Siegeln und
Bullen der mittleren und spdten Konigszeit gut dokumentierten solaren
Jhwh-Namen die Solarisierung Jhwhs explizit machen; ohne den Befund
quantitativ weiter auszuwerten, zeigt das Spektrum jhwhhaltiger solarer
Personennamen in aller wiinschenswerten Deutlichkeit, dass solare Jhwh-
Metaphern in dieser Phase bekannt und geschitzt waren. Was die Perso-
nennamen hingegen nicht zu leisten vermégen — so wenig wie der Tem-
pelweihspruch 1Kdn 8,53LXX oder Dtn 33,2, wo sich die Solarisierung
des Wettergottes Jhwh in singulirer Verdichtung niederschligt —, ist die
Herausarbeitung eines préiziseren Profils dieses solarisierten Jhwh, Dazu
muss und kann auf weitere Belege rekurriert werden.

2. Das Profil: Solar transformierte Jhwh-Vorstellungen

a).Solare Profile Jhwhs wihrend der Staatszeit in der Ikonographie

Aus bekannten Griinden — es gibt' (wohl keineswegs zufiilig) bislang keine
gesicherten Jhwh-Bilder, weder mit noch ohne Sonne ~ ldsst sich eine So-
larisierung Jhwhs ikonographisch nur indirekt erschlieBen. Dennoch. lohnt

sich ein Blick auf einige ikonographische Quellen®, weil sie in bestimmten
Kontexten Riickschliisse auf das Profil Jhwhs erméglichen.

(1) Negativ sei zunfichst angemerkt. dass éine solche Folgerung kaum beim jitngeren
Kultsténder aus dem Ta'anak ded spiiten 10./fristhen 9. Th, v. Cht. trigt, der im obersten

* Unsicher iss; ob die teils mit (Sonnen-)Scheibe versehenen Pferde-(Reiter-)Terra-
kotten in diesen Kontext gehtiren (vgl.-das fiir einmal kritische Referat von TayLog, Sun;
371581 positivourteilen etwa ALBERTZ, Religionsgeschichte, 296; KurTer, Sonnen-
gottheiten, 410ff; negativ neben Taylor auch CORNELIUS, Horse, 311). Unwahirscheinlich
ist dies fir die Frauenterrakottén mit Scheibien (bei denén es sich vermutlich ‘um Hand-
trommeln handelt [vgl. jilngst SUGIMOTO, Figurines, 6ff.111ff]).



52 Jhwh als Wetter- und Sonnengott

Register zwischen zwei Volutenkapitellen einen schreitenden Jungstier (und wohl kein
Pferd) unter einer gefliigelten Sonnenscheibe zeigt®. Zwar ist die Fundvergesellschaf-
tung in der Zisterne sekundir, dennoch lisst sich tiber den urspriinglichen Kontext und
einen mdglichen Bezug zur (omridischen?) Jhwh-Religion nur spekulieren. Vielmehr
legen Lokaltradition, Parallelmotive sowie atl. Notizen (1K6n 7,23ff; s. aber 1K8n 12,28)
es nahe, den Jungstier in diesem Kontext als Attributtier Ba‘als zu interpretieren®’; es
lieBe sich also allenfalls eine Solarisierung Ba‘als ausmachen.

(2) Aufschlussreicher kdnnte die rund 10-mal belegte Bildkonstellation des sog.
»Herrn der Straufie( sein (Abb. 10-11), die im Stidpalistina des 10. Jh. v. Chr. autoch-
thon entsteht und sich von dort aus verbreitet. Dies gilt jedoch nur, wenn sich die zwi-
schen zwei Strauflen stehende anthropomorphe Figur tatsichlich auf Jhwh beziehen
lasst®®, was strittig ist. Nimmt man dies probehalber an, dann symbolisiert die Konstella-
tion — in Weiterfilhrung der Kosmos-Chaos-Opposition des Wettergottes — die bindigen-
de und zugleich beschiitzende Herrschaft Jhwhs iiber die Tierwelt (chaotisch-bedrohliche
Wildtiere bzw. beschiitzt-versorgte Herdentiere). Im vorliegenden Zusammenhang ist nun
interessant, dass die Konstellation ein- oder zweimal mit dem Motiv der Sonnenscheibe
verbunden wird®.

Abb. 10-11: Siegel mit der Konstellation >Herr der Straue« (10./9. Jh. v. Chr.)

Sollte diese Kombination belastbar sein, so belegt sie eine erste ikonographische Spur der
Solarisierung Jhwhs: Schutz und Bandigung der Tierwelt gewinnen in diesem Fall durch den
Sonnenkonnex an Bestiindigkeit, Permanenz und Universalitdt. Doch muss dies angesichts

38 vgl. dazu meine Beschreibung und Interpretation LEUENBERGER, Segen, 14ff (Lit.).

57 S0 JEREMIAS/HARTENSTEIN, Religion, 86; ZEVIT, Religions, 321; anders zuletzt
ZWICKEL, Kultstinder, 69 (Pferd). — Demgegenliber schliet TAYLOR, Sun, 29ff »at
Israelite Taanach« mit einer suggestiven Ausschlussfrage direkt auf Jhwh, was aber kei-
nen argumentativen Wert besitzt (s.a. die — ihrerseits berzogene — Kritik von WIGGINS,
Sun, 92ff und die Replik von TAYLOR, Response, 113f, wo er offen von einem »religious
system about which we know little at Taanach«, spricht; s. jetzt a. die Kritik von KUT-
TER, Sonnengottheiten, 408f).

58 vgl. dazu KEEL, Entgegnung, 102ff; KEEL/UEHLINGER, Gottinnen, 155ff; KEEL/
SCHROER, Schépfung, 204ff; KEEL, Geschichte, 205f; s. zum altorientalischen Hinter-
grund der Herrin/des Herrn der Tiere KEEL, Entgegnung, 86ff; LANG, Jahwe, 100ff.

® Abb. 10-11 aus: KEEL, Geschichte, 205f # 123; 124a.
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der mehrfach unsicheren Interpretationslinien zur Zeit ebenso hypothetisch bleiben wie der
weitergehende Versuch, hier gar einen Bezug zu Jhwh als Sonnengott im Tempel zu sehen™.

(3) Eindeutiger jhwhistisch zu bestimmen ist der religionsgeschichtliche Kontext
zweier solar konnotierter Siegelabdriicke aus dem Jerusalem des 9. Jh. v. Chr. (Abb. 12—
13)%, die eine gefliigelte Sonnenscheibe zeigen; in einem Fall steht sie dber einem leeren
Thron (auf einer Sonnenbarke) und diirfte deshalb in #gyptischer Tradition den perma-
nent anwesenden Sonnengotf reprisentieren — der im judiischen Zentrum Jerusalem zu
dieser Zeit doch wohl mit Jhwh zu identifizieren ist. Auf diese Weise gewinnt Jhwh die
Permanenz eines solaren Tempelgottes und fungiert angesichts der Doppelfunktion des
Throns vermutlich zugleich als k&niglicher Schutzgott.

Abb. 12-13: Solare Ikonographie auf Siegelabdriicken aus Jerusalem (9. Jh. v. Chr.)

(4) Vallends unbestreitbar ist der Jhwh-Konnex solarer Motive dann auf Namenssie-
geln aus dem Sildreich des 8..Jh. v. Chr. einerseits und auf den offiziellen Imilk-Stempeln
der Zeit Hiskijas andererseits®: Eine Reihe von Ptivat- und Beamtensiegeln aus Juda
kombinieren den Namen (und bei offiziellen Siegeln oft die Funktion; %d: »Diener, d.h.
Minister«) entweder mit solarer Symbolik igyptischen Ursprungs, insbesondere mit der
gefltigelten Sonnenscheibe. So zeigt es z.B. dag berithmte, beidseitig gravierte Siegel mit
der Inschrift: /$bnyw // I3bnyw 7bd 2yw: wDem Sebanja (gehdrend). // Dem Sebanja, dem
Minister des Uzzija (gehdrend)« (Abb. 14)*. Oder es erfolgt eine Verbindung mit dem
vierfligligen Urus; so belegen es zwei identische Bullen: Iikny/hw /1sh: »Dem Sekan-
jahu, (dem Sohn des) Elasa (gehtrend)« (Abb. 15)*, wobei auch der Personenname
»Jhwh wohnt (bei uns/auf dem Zion 0.4.)« signifikant den deus praesens der Jerusalemer
Tempeltheologie charakterisiert.

et So K-EEL. a0 206.

5 gbb. 1213 aus: KeEL, a.a.0;, 304 # 191-191a (aus demselben Kontext, der o.
Anm. 24 genannt wurde); s. zum altorientalischen Hintergrund MAYER-OPIFICIUS, Son-
ne; LAUBER, Fliigelsonne.

2 ygl. KEEL, 8:0.:07, 3834f, ‘DERS/UBHLINGER; Gottinnen; 310ff; LAUBER, Sofine,
396fFf; DERS., Fliigelsonne, 96f.

% 4bb. 14 aus: KEEL/UBHLINGER, 9.:3.0., 299 # 263a-b; s.a. RENZ/ROLLIG, HAE 2/2,
384/(ROLLIG).

% 4bb. 15 aus: KEEL, Geschichte, 387 # 277, s.a. RENZ/ROLLIG, a.a.0., 387 (ROLLIG).
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Abb. 14: $bnyw-Siegel Abb. 15: Sknyhw-Siegel

Zwei Aspekte sind dabei bemerkenswert: Zum einen liegt ausweislich des historischen
Kontexts und der hdufigen jhwhhaltigen Personennamen auf diesen Siegeln eindeutig
eine Symbolisierung Jhwhs mithilfe dieser solaren Motive vor; die Siegel dokumentieren
also »eine akzeptierte solare Interpretation JHWHs«**. Zum anderen fungiert dieser sola-
re Jhwh offenkundig nicht nur als persdnlicher Gott, sondern auch als offizieller Staats-
und Dynastiegott der Davididen; denn die Beamtenschaft und auch der konigliche Staats-
apparat priisentiert sich mittels dieser solaren Embleme, wie die rund 2000 /mlk-Stempel
auf Vorratskriigen der Hiskijazeit mit Flligelsonne oder vierfligligem Skarabdus zusétz-
lich untermauern (Abb. 16-19)%.
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Abb. 16-19: Imlk-Stempel (um 700 v. Chr.)

Diese Sonnensymbole verschmelzen demnach Jhwhs Schutz und Beistand mit der
kosmostragenden Funktion des Kénigtums®”: Theologie und Herrschaftsideologie flieBen
in eins (wiewohl der Konig selbst im Unterschied zum altorientalischen Usus im AT nie
explizit als Sonne tituliert wird); dieselbe theopolitische Konzeption ldsst sich auch in
atl. Texten verfolgen (s. besonders u. IV. 2. b. zu Ps 72). Dabei hat die Ausbildung staat-
licher Strukturen wahrscheinlich die Solarisierung Jhwhs zusitzlich beférdert: Weil der
Sonnengott fiir den geordneten Zeitenlauf sorgt, ist er typischerweise auch fiir den Schutz

 KUTTER, Sonnengottheiten, 408.

% 4bb. 16-19 aus: KEEL, Geschichte, 417 # 285 (Imlk hbrn).287-289 (Imik swkh; Imlk
mmst; Imifk] zp).

67 Vgl. bes. JANOWSKI, Psalm 72, 95f; s. bereits STAHLI, Elemente, 10f und generell
zum Konnex von Sonnengott und K&nigtum KUTTER, Sonnengottheiten, 392ff; LAUBER,
Sonne, 343F (AT).
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der Herrschaftsdynastie zustandig, rtickt also, wie bereits in Ugarit belegt®, in den Status
des fir das Kdnigtum besorgten Gottes ein. Und da dies in Israel wie Juda seit Beginn
Jhwhs Aufgabe ist, gewinnt er auch von dieser Seite her zunehmend solare Ziige. (Ahnli-
ches ldsst sich anhand von Siegeln und weiteren Quellen bereits im 9./8. Jh. v. Chr. fir
das Nordreich — unbeschadet der hiufigeren Dynastiewechsel — vermuten, doch fliefen
die Informationen hier etwas sprlicher®.)

b) Solare Profile Jhwhs wiihrend der Staatszeit in atl. Texten

Prizisere Profiltransformationen Jhwhs lassen sich — naturgemiB — in den
Texten aus dem alten Israel herausarbeiten. Weil die Epigraphik diesbe-
ziiglich nur wenig bietet’®, kommt in erster Linie das AT zum Zug. Neben
den bereits genannten atl. Texten sind nun v.a. zwei Passagen fiir die mit
der Solarisierung einhergehenden fritheren Profilerweiterungen Jhwhs
wihrend der Staatszeit aufschlussreich.

(1) Der klassische Passus ist Hos 6,3.5 und datiert vermutlich vorn Ende
des 8./Beginn des 7. Jh. v. Chr.”": Das unter Jawhs Abwesenheit leidende
Volk (5,15) formuliert eine Selbstaufforderung zur Umkehr (6,1-3), die
auf Heilung durch Jhwh (V.1f) und auf Erkenntnis Jhwhs zihit:

% Vgl. zuletzt KUTTER, a.8.0., summarisch 2021f: 206f.

8 g dazu die Hinweise bei KEEL/UEHLINGER, Gottinneti, 290ff KeeL/UEHLINGER,
Sonnengottheit, 2921f.

" 8. aber 0. Anm. 45. ~ Die Erginzung von:Safgar/ma%] in Kombination 1 aus Deir
“Alla ist strittig (s. fir $ms jetzt BLUM, Kombination 1, 547) und besitzt ohnehin keinen
Jhwh-Konnex.

Innerhalb der Jhwh-Religion sind etwa.die: Lichtmetaphérn auf den-dmuletten vom
Ketef Hinnom (1,126F: ky yhwh **{y]iybnw ' wr: » Denn Jhwh bringt uns zurdek Licht«
nach einer Erlosungsaussage und vor-dem folgenden Segen {Ihwh: lisst sein Angesicht
aufstrahlen (wr hi.) 1,16f; 2,8f]) nicht eindeutig solar konnotiert’ oder lassen:sich sogar
bloB »figurativ¢ lesen; auch wenn ein (luni-)solares Verstindnis: von Jhwhs freundlich
zugewandter Prisenz im Tempel vor dem aramiisch-nevassyrischen Hintergrand am
wahrscheinlichsten ist-(s. LEUENBERGER, Segen; 161; jetzt ausfithrlich- HARTENSTEIN,
Angesicht, 194f; BERLEIUNG, Ketef Hinnom; DIES., Programm).

" Dag-diirfte jedenfalls filr die Substanz der lijer interessierenden Aussagen zutreffen,
die religions- und theologiegeschichtlich mbglichierweise -auf -der -omridenzeitlichen
Konstellation basieren.

Die Redaktionsgeschichte des: Hoseabuchs wird allerdings #uBerst divergent beurteilt
(5. mir JEREMIAS; ATD 24/1; 17ff und an neueren Ubersichten: RUDNIG-ZELY, Génese;
WOHRLE, Sammilungen, S4ff; VIELHAUER; Hosea, 44T, der 6,5 als sphtereri Einzelzusatz
von. der. kultpolemischeni ‘Schicht mit 6;1-3 vom Ende des 8. Jh. v. Chr. abhebt [49f%.
120f1.226f, im Anschluss an KRATZ, Erkenntnis, 71f]).



56 Jhwh als Wetter- und Sonnengott

maToR nx_Jj? AP AYyM 6,3 Und wir wollen erkennen, verfolgen die Erkenntnis Jhwhs!

IRBI 1193 Y So feststehend wie die Morgenrbtte ist sein Hervorkom-
1Y ogm Rian und es kommt wie der Regen dber uns, (mer
TR MR w’ip‘;r;; wie der Spitregen, der die Erde trankt,
Jhwhs Hervorkommen, seine erneute Prisenz (&3')72, wird so gewiss wie

der tidgliche Sonnenaufgang und der jdhrliche Regen erwartet. Es ist un-
strittig, dass die zweite Metapher Jhwh bzw. dessen Anwesenheit nach Art
der Gegenwart des Wetter- und Fruchtbarkeitsgottes Baal schildert”; es
liegt deshalb nahe, dass entsprechend auch hinter der Morgenréte solare
Gottheiten stehen. Trifft dies zu, bernimmt Jhwh abermals in Personal-
union Ziige des Wetter- und des Sonnengottes. Im hoseanischen Buchkon-
text kénnte man zwar versucht sein, diese Sicht als verfehlten Volksglau-
ben abzuqualifizieren, weil Jhwhs Antwort in V.4 konterkarierend die Be-
harrlichkeit des Volks mit dem fliichtigen Morgengewdlk und Friihtau
vergleicht. Doch die Gottesrede in V.5 erweist, dass Jhwhs Wirken (auch
und gerade durch die Propheten) darauf abzielt, dass gilt: R¥? 2R “wpEn:
»und mein Recht™ wird wie das Licht hervorbrechen.

Zwar wird hier nicht mehr Jhwh bzw. seine Prisenz selbst, sondern sein
Recht mit dem anbrechenden (Sonnen-)Licht verglichen; gerade deshalb
lasst sich aber der solare Hintergrund erschlieffen: Denn in nahezu allen
altorientalischen (und zumal in den hier relevanten dgyptisch bzw. arami-
isch beeinflussten) Traditionsbereichen besteht die (oder zumindest eine
der) Hauptfunktion(en) von Sonnengottheiten darin, fiir Recht und Gerech-
tigkeit zu sorgen’”, woflir es auch im AT einige Anhaltspunkte gibt". Eben

2§, dazu das Kommen Jhwhs aus dem Stiden o. Kap. 1.; und zu Dtn 33,2 0. 111 1. c.

" Hier sind wohl Nordreichstraditionen zu fassen, wihrend man erwigen kann, ob die
(spitere?) solare Komponente das Sildreich représentiert; dies spielt im vorliegenden
Kontext jedoch keine Rolle, da in V.4 ja Ephraim und Juda miteinander parallelisiert
werden und spitestens jetzt beide Aussagen auf das Stidreich bezogen sind (s. nur NIEHR,
Gott, 149; IRSIGLER, Solarisicrung, 24).

" So die durch auBere wie innere Grilnde indizierte tbliche Konjektur des (die Wort-
trennung falsch setzenden) MT. — Zum finalen Sinn s. die Kommentare.

7 Vgl. dazu umfassend JANOWSKI, Rettungsgewissheit, 19ff; s.a. STAHLI, Elemente,
31f. 43f und jilngst HARTENSTEIN, Angesicht, 201ff (unter dem Dach von Gottes Kdnig-
tum).

78 S. NIEHR, Gott, 150; KEEL, Geschichte, 278ff. Einschligig ist v.a. das Motiv des
Gerichts bzw. der Rettung bei Sonnenaufgang/-untergang, so bes. in Gen 19,15ff (Unter-
gang Sodoms), Ri 19,14ff (Schandtat zu Gibea), Jos 10,12ff (Schlacht bei Gibeon); im
Umkehrschluss kdnnte dann auch Jakobs Gegner in Gen 32,23ff einen solaren Zug be-
kommen.
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diese Rolle »erbtc in Hos 6,5 Jhwh, wenn sein Recht unwiderstehlich wie
das Licht eine giinstige Lebensordnung’’ durchsetzt. Jhwh tritt also in die
Funktion des Recht und Gerechtigkeit etablierenden Sonnengottes ein und
gewinnt damit zusitzliche Zustindigkeitsbereiche™.

Fiir eine angemessene Gewichtung dieses Vorgangs muss auch, wie hier nur angemerkt
werden kann, der groflere Buchhorizont beachtet werden: Es ist nimlich festzuhalten,
dass dieser solarisierte Jhwh im Horizont von Kap. 4ff auftritt, wo Jhwh einen Rechts-
streit (2°9) mit Israel ausficht. Das bedeutet einerseits, dass die Rechtsthematik aus 6,3.5
erst durch den GroBkontext in ihrer vollen Bedeutung (auf verschiedenen Lebensfeldern
Israels) erscheint; und es heifdt andererseits, dass dieser im Rechtsstreit »prozessierende«
Jhwh laut 6,3.5, wo er anstelle bzw. wie der Sonnengott agiert, gleichsam wesensmaflig
mit Recht und Gerechtigkeit befasst ist”,

(2) Sachlich ganz entsprechend zu Hos 6,5, aber breiter und expliziter,
formuliert Zeph 3,5, dessen Aussage jedenfalls traditionsgeschichtlich
(nicht literargeschichtlich) in die spitvorexilische Zeit gehoren diirfte™. Im

Setzt man solare Tradition in Jerusalem einmal voraus, ergeben sich weitere Konnexe
(s. z.B. ALBERTZ, Religionsgeschichte, 207): Anfihren kann man etwa die vorisraelitisch
verorteten Konigsnamen Malki-Zedeq (Gen 14,18) und Adoni-Zedeq (Jos 10,1.3), den
Jerusalemer Priester Zadoq oder die beriihmte Bezeichnung Jerusalems als Stadt der
Gerechtigkeit (>80 79, Jes 1,26).

Sehr gewagt ist es indes, aus der Parallelstellung von Jhwh und P93 (Ps 4,6; 17,1; Jes
51,1; 61,3; s.a. Jer 23,6; 33,16) die Ablosung der Gottheit Zedeq und die Ubernahme von
dessen solaren Elementen durch Jhwh abzuleiten, wie dies LAUBER, Sonne, 371f vor-
schligt.

" Dieses Geflille des Rechts wird durch den Riickbezug von V.5 auf V.2 (70}, wo-
durch V.4/V.3 gerahmt werden, unterstrichen (s. VIELHAUER, Hosea, 54 mit Anm. 11).

™ Es sei wiederholt, dass dies mit Funktionen konvergiert, die Jhwh auch als Kénigs-
gott auslibt (s.0. Anm. 51.75). So hilt [RSIGLER, Solarisierung, 25 mit Recht fest: »Rich-
terliche Ziige und rechtskonformes Handeln JHWHSs lassen sich freilich nicht generell auf
eine Solarisierung JHWHs zurlickfithren« (ebenso LAUBER, Sonne, 382) - auch wenn, so
ist hinzuzufiigen, dieser Konnex meist dominant ist. Im Einzelfall entscheidet sich vom
Kontext her, welcher Traditionszusammenhang im Vordergrund steht.

" Es wiire lohnend zu untersuchen, inwiefern dies kompositionell akzentuiert ist oder
mit weiteren Charakterisierungen Jhwhs aus anderen religions-, traditions- und motivge-
schichtlichen Zusammenhiingen konvergiert.

% tm vorliegenden Kontext ist nur entscheidend, dass 3,5 »an spiltvorexilische Jerusa-
lemer Tradition an[schlieBt]« (IRSIGLER, Solarisierung, 24).

Literargeschichtlich ist eine spitvorexilische Datierung von 3,1-5/8* (so noch Tay-
LOR, Sun, 206; JANOWSKI, Sonnengott, 206; STRIEK, Zephanjabuch, 180; demgegeniiber
setzt etwa PERLITT, ATD 25/1, 132 das ganze Kap. nachexilisch an) jedoch fraglich; dies
hat ausfithrlich WOHRLE, Sammlungen, 208ff (Lit.) gezeigt, der ilberzeugend einen dtr.
Grundbestand ausmacht (so bereits SCHART, Entstehung, 214), V.5 aber als spiiteren
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Rahmen eines Weherufes iiber die ruchlose Stadt (Jerusalem), die nicht auf
Jhwh vertraut (V.1f) und deren Anfiihrer »in ihrer Mitte« (72723) Lowen
gleichen und »Wolfen am Abend, die nichts iibrig lassen bis zum Morgen
(P2 173 85 27w "ann)« (V.31), stellt der Prophet im Gegenzug betont her-
aus:

n279p3 P8 MM 3,5 Jhwh ist gerecht in ihrer Mitte,

now ney x5 er tut kein Unrecht;
1 iopun Spa2 P2 Morgen filr Morgen bringt er sein Recht,
w3 KO S beim Licht (der Sonne) bleibt er/es nicht aus®'.
(rga S parr) (Aber der Ubeltater kennt keine Scham.®2)

Der Vers greift mit den Motiven der Mitte, des Unrechts/Rechts und des
Morgens deutlich den niheren Pritext auf und setzt den gesellschaftszer-
setzenden Unrechtszustinden kontrastiv Jhwhs Rechtsordnung entgegen:
Auf der Sachebene wird unterstrichen, dass Jhwh gerecht ist (p*13) und
kein Unrecht tut (n5w). Dies wird durch das Bild der allmorgendlichen
Rechtsdurchsetzung Jhwhs konkretisiert, nach dem Jhwh sein Recht so
gewiss und klar wie das Morgenlicht (hervor)bringt, bekannt macht und

Einzelnachtrag cinschitzt. Ob man dem bezliglich V.5 (bzw. V.5a.ba) zustimmt (so IR-
SIGLER, HThK, 62.334ff.339; s.a. das Referat von ARNETH, Sonne, 125 Anm. 51), hingt
davon ab, ob (1) 3,1ff als bloBes Wehewort plausibilisiert werden kann (was moglich,
aber nicht zwingend scheint) und ob (2) 3,5 mit seiner widerstehlichen Jhwh-Priisenz in
Jerusalem erst nachexilisch zugesetzt wurde (was denkbar, aber nicht zwingend scheint):
Non liguet.

8! Es ist strittig, ob 7% — die friher beliebte Lesung %3 nach Peschitta und Targum
(so etwa SEYBOLD, ZBK 24/2, 110) ist doch zu schwach bezeugt — zum Priitext (»... sein
Recht zum/wie Licht«; so LXX und von den Exegeten z.B. NIEHR, Gott, 150; ARNETH,
Sonne, 125) oder zum Posttext gehdrt. Der Parallelismus spricht m.E. fir die zweite Op-
tion (so etwa STAHLI, Elemente, 37; IRSIGLER, a.a.0., 321; LAUBER, Sonne, 332), zumal
1 + 9% Jer 31,35, Jes 42,6; 49,6 einen anderen Sinn besitzt (in Zeph 3,5 ginge es in
diesem Fall nicht um das [Hervor-]Bringen des Rechts wie Licht, sondern es wiirde das
Recht morgendlich zum Licht gemacht/als Licht gesetzt).

Ebenfalls ausweislich des Parallelismus scheint dann 97y ®> 7%% einen (invertier-
ten) Verbalsatz darzustellen (und =77 ®> nicht als Relativsatz angehiingt zu sein [»beim
Licht, das nicht ausbleibt«]). Ob n#herhin Jawh oder sein Recht Subjekt von T ist,
bleibt offen und spielt keine entscheidende Rolle. (Die pointierteste solare Aussage
7753 %5 79Kp: »wie das Licht bleibt er [d.h. Jhwh] nicht aus«, die Jawh selbst mit dem
Licht vergleicht bzw. gar identifiziert und mithin Jhwh selbst solarisiert, scheitert an der
textlichen Bezeugung [s.o0.]. Sie realisiert sich sachlich erst in Ps 84,21, s.u. IV. 2. ¢.).

& Auf die Verbindung dieser Aussage, die bisweilen als Zusatz beurteilt wird, mit
dem Vorangehenden muss hier nicht niher eingegangen werden; im vorliegenden Ablauf
nach dem MT lasst sich immerhin schlieBen, dass Jhwhs Rechtsvollzug die Ubeltater
nicht zwingend einsichtig macht oder sie gar ausmerzt.
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durchsetzt; dabei wird die Unausweichlichkeit dieses Vorgangs in der
zweiten Bildzeile herausgestellt, wie immer man sie niherhin versteht.

Der enge Konnex von Recht und Morgen/(Sonnen-)Licht macht densel-
ben solaren Traditionshintergrund wie Hos 6,5 evident: Wie dort, aber
bildhaft breiter ausgeﬁihrt“, setzt Jhwh sein Recht durch, das erneut solar
konnotiert ist (Morgen; Licht). Abermals hat somit »Jahwe — in der »Nach-
folge« der Sonne — deren Platz eingenommen«®, hat er in seiner Funktion

als Garant von Recht und Gerechtigkeit »die Stellung des Sonnengottes
85

tibernommen« .

(3) Nur knapp erwihnt sei der spitvorexilische® Konigspsalm 72, von dem ausgehend
Martin Arneth die »Solarisierungsgeschichte der Jahwereligion« rekonstruieren will",
dabei jedoch die dlteren Belege marginalisieren muss. Ps 72 ist hier v.a. insofern interes-
sant, als er Jhwh als juddischen Dynastiegott zeichnet, der dem Konig Recht (2p7%) und
Gerechtigkeit (7p78) verleihen mdge (J17), auf dass dieser ebenso richte (™; V.1f). Es
liegt nahe - ohne zwingend zu sein —, den als Herr fiber Recht und Gerechtigkeit ge-
zeichneten Jhwh in der Funktion eines (oder gar des neuassyrischen®) Sonnengottes zu
verstehen; dafiir spricht der Befund, dass im Folgenden auch der Kénig solar gezeichnet
wird (langes Leben vor Sonne und Mond V.5; Sprossen seines Namens vor der Sonne
V.17), der dann auch diese Ziige von Jhwh Gibertragen bekommen hitte. Wenn diese Deu-
tung zutrifft, konkretisiert sich in Ps 72 der o. III. 2. a. mit Anm. 66—68 angesprochene
Konnex von solarisiertem Jhwh und in dessen Dienst stehendem Konigtum®,

(4) Ebenfalls nur gestreift werden kann hier die Kehrseite des Solarisierungsprozes-
ses: die dtr. und prophetische Kritik an solaren Praktiken, die an drei Stellen formuliert
wird. In 2Kdén 23,11f wird von Joschija berichtet, er habe die der Sonne »gegebenenc
Pferde abgeschafft, die Sonnenwagen verbrannt und die Dachaltire abgerissen. Dabei ist
in der Forschung unklar — und das galt moglicherweise schon flir die spitvorexilischen

 NIEHR, Gott, 149f spricht davon, dass gegeniiber Hos 6,5 »das Bild ausgeweitet«
sei (150; ebenso jetzt KUTTER, Sonnengottheiten, 374); das trifft in quantitativer Hinsicht
zu (Ausfiihrlichkeit), nicht aber in qualitativer Hinsicht, wie Nichr meint. Denn wi¢ in
Hos 6,5 »JHWH selber ... tioch auflerhalb des gewdhlten Bildes [bleibtlic (149); so auch
in Zeph 3,5 (auBer man praferiere Y79 ®5 TRP [5.0. Anm. 81); Nichr liest ebenfalls Y,
expliziert sein Verstiindnis aber nicht; Kutter liest wie hier vertreten).

$ STAHLI, Elemente, 38.

¥ NIEHR, Gott, 150.

% Die weithin bliche Datierung geht ins (spitere) 7. Jh. v. Chr. (5. nur JANOWSKI,
Konig; 101ff; Saur, Konigspsalmen, 1344f; HOSSFELD/ZENGER, HThK 2, 307f.313f
(ZENGER); eine argumentativ wenig iiberzeugende nachstaatliche Entstehung vertritt jetzt
BECKER, Psalm 72, 134ff).

87 ARNETH, Sonne, 202, s.a. 125.208 und passim zur unwahrscheinlichen These, in Ps
72 seiliterarisch direkt nder »Kronunigshymnus Assurbanipals« rezipiert warden« (17).

¥ S0 ARNETH, 2.2.0., 110: » Der Gott Jahwe ist in die Position des neuassyrischen
Samat gerlickte; s, etwa a, JANOWSKI, Sonnengott, 215f, SAUR, Konigspsalmen, 138f.

% Diese Sicht kollektiviert Jes 58 in nachexilischer Zeit dann negativ gewendet.
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Promotoren bzw. dann die darauf zuriickblickenden Deuteronomisten —, ob diese Ele-
mente neuassyrisch aufoktroyierten Fremdkulten oder in neuassyrischer Zeit aufgekom-
menen Formen der Jhwh-Verehrung zuzuordnen sind®.

Ahnlich liegen die Dinge in Ez 8,16, wo Ezechiel in seiner vierten Vision am Eingang
zum Jhwh-Tempel Ménner schaut, die mit dem Riicken zum Tempel nach Osten blicken
(7P oEY M 52%ToK oINK) und sich anschlieBend vor der Sonne niederwerfen
(¢nw® map onvmndn ). Gilt dies dem Propheten als >grauenhafte« Sonnenanbetung
(s. V.15.17), so verstanden sich diese Minner wahrscheinlich als aufrichtige (und nicht
am wenigsten observante) Anhinger des (solare Zage inkorporierenden) Jhwh®'.

SchlieBlich steht wohl dieselbe Ambivalenz hinter der stereotypen Verurteilung der
Verehrung der Sonne, des Mondes, und des ganzen Himmelsheers in Jer 8,2/Din
4,19f/Dtn 17,3.

Die Kritik der Deuteronomisten und Propheten bricht demnach dort auf, wo ihrer
Meinung nach die Alleinverehrung Jhwhs zugunsten der Sonnenanbetung aufgegeben
wird. Dabei iiberlagern sich riickblickende Kritik und historische Realitiit in einem im
Einzelnen nur noch schwer zu entflechtenden AusmaB. Grundsétzlich diirfte der Konflikt
(wie bei anderen Gottesbildern) darauf beruhen, dass eine Praktik oder ein kultischer
Vollzug ohne damit verbundene Deutung meist mehrdeutig >lesbar¢ ist und insofern die
Unterscheidung zwischen Jhwh und Sonne bzw. Fremdgottern in der Tat verschwimmen
kann und sowohl in Jhwh- als auch in Sonnen-/Fremdgdtter-Perspektive verstanden wer-
den kann.

¢) Ausblick auf solare Profile Jhwhs in exilisch-nachexilischer Zeit

Die Solarisierung Jhwhs hat sich auch unter den verinderten Bedingungen
der exilisch-nachexilischen Zeit fortgesetzt, wie ein knapper Ausblick auf
einige prominente Belege zum Verhiltnis von Jhwh und Sonne umreifien
sollI’?, Es sei aber vorweg festgehalten, dass diese Relation bes. ab der hel-
lenistischen Zeit im Vergleich mit anderen >solaren Diskursen< an Bedeu-
tung verliert: Die Sonne wird — nunmehr innerhalb eines etablierten mono-
theistischen Kontexts mit seiner Leitdifferenz von Gott und Welt — inner-
halb der Schépfungsordnung bedacht, so etwa (auf der Linie von Ps 19) in
ihrem Verhiltnis zur Tora als Inbegriff der auch kosmische Dimensionen
einschlieBenden Weltordnung oder spiter (eine breite altorientalische und
atl. Tradition aufnehmend) in ihrer kalendarischen Zeitmesserfunktion.

% vgl. die Analyse von UEHLINGER, Kultreform, 74ff (Requisiten assyrischer Divina-
tionspraxis) und die offenen bzw. synthetischen Urteile von JANOWSKI, Sonnengott,
197.200f; ARNETH, Sonne, 167f; KUTTER, Sonnengottheiten, 411f,

% So die seit ZIMMERLI, BK 13/1, 221 etablierte Deutung, z.B. ALBERTZ, Religions-
geschichte, 362 Anm. 2; SMITH, Solar Language, 29ff: 34; ARNETH, Sonne, 170; POHL-
MANN, ATD 22/1, 141.

%2 vgl. dazu insgesamt die Ubersichten von LANGER, Licht, 36ff, GRUND, Psalm 19,
87ff.
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(1) Pauschal ldsst sich in nachexilischer Zeit — neben dem Weiterlaufen
von (auch) solar konnotierten Funktionen wie der Durchsetzung von Recht
und Gerechtigkeit (Ps 50; 113,3ff) oder der Zeitenordnungsfunktion (s. die
Belege 0. bei Anm. 27) — ein inflationdrer Gebrauch solarer Wendungen

konstatieren®>,

Weitgehend neu ist die »explizite Beschreibung der >Lichtnatur¢ des 7132 JHWHs«, die
v.a. bei Ezechiel und in der Priesterschrift hervortritt™. Insbesondere in den Psalmen
werden Ausdriicke wie »die Sonne sehen¢, yunter/vor der Sonnec in ihrer lebensgiinstigen
Bedeutung akzentuiert, und dasselbe belegen in Anwendung auf Jhwh der Zusammen-
hang von Licht und Rettung (Ps 27,1; s.a. 31,17; 80,4.8.20), Licht und Leben (Ps 27,1;
36,10; Hi 3,20; Prov 6,23; 16,15), Licht und Gerechtigkeit (Ps 37,6) u.4. sowie die heil-
vollen Folgen (Gutes, Segen) des leuchtenden Angesichts JThwhs (Ps 4,7; 67,2).

Konzeptionell basiert dieser verzweigte Sprachgebrauch offenkundig auf
einer grundsitzlichen Solarisierung Jhwhs, doch ist im Einzelnen der sola-
re Hintergrund des Ubertragungsvorgangs hiufig nicht mehr prizis nach-
zuweisen, da die Metaphern sich nicht selten verfestigt, aus ihrem ur-
spriinglichen Kontext geldst und verselbststindigt haben.

(2) Der im AT vielleicht »ausdrucksstirkste Beleg einer solaren Jahwe-
epiphanie«® ist Jes 60,/-3, der wohl in frithnachexilischer Zeit (vor ca.
450 v. Chr.) Zion-Jerusalem zum lichtvollen Aufbruch angesichts der solar
gezeichneten Prasenz Jhwhs motivieren will:

=i P 60,1  Stehe auf, werde licht,

TR R332 denn es ist gekommen dein Licht
I TOp T i und die Herrlichkeit Jhwhs ist tiber dir aufgestrahit.
7oX-ME* g mm> 2 Denn siehe, die Finsternis bedeckt die Erde
oxb S und Dunkel die Volker;
T I T aber Ober dir wird aufgehen Jhwh
T TOY 11933 und seine Herrlichkeit wird iiber dir erscheinen.
T7iRb B 15m 3 Und es werden ziehen zu deinem Licht Vélker
T b eshm und Kénige zum Glanz deines Aufstrahlens.

"', dazu STAHLI, Elemente, 23ff; JANOWSKI, Sonnengott, 198; Lirmiski, ThWAT 8,
314; LAUBER, Sonne, 379f, KUTTER, Sonnengottheiten, 369ff. — Den unverbriichlichen
Beistand verblirgt der implizit solar gezeichnete Hirte von Ps 23 (s. HUNZIKER-
RODEWALD, Psaume 23, 3231).

%4 LAUBER, a.2.0., 341, s. ausfiihrlich 339ff; PODELLA, Lichtkleid, 186ff.

% ARNETH, Sonne, 208. Zur Datierung von 60,1ff in die frilhere Perserzeit sowie von
60,17-22 bzw. 60,19f in frithhellenistische Zeit 8. STECK, Jes 6062, 119ff (Lit.); ZAPFF,
NEB 37, 381£.388; fir Einheitlichkeit plidiert: LANGER, Licht, 16 und wieder ARNETH,
2.2.0., 176ff.
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Jhwh und — neu (s.0.) — sein Kabod werden hier eindeutig solar gezeichnet,
indem ihre lichtvolle Prisenz fiir Zion wie die Sonne aufgestrahlt ist ().
Derart ins Licht geriickt fungiert nun auch Zion — wie im rezipierten Ps 72
noch der Kénig — als Reprasentant Jawhs und d.h. hier n#herhin als >Licht
der Volker« im Rahmen der persischen Okumene. Es werden also ver-
schiedene Elemente der Jerusalemer Tradition fortgefiihrt und an die per-
serzeitlichen Verhiltnisse adaptiert: namentlich die solare Kdnigsideolo-
gie, die zionstheologische Fokussierung sowie die solare Tradition der
Durchsetzung von Recht und Gerechtigkeit in Jerusalem. Dabei wird das
solare Profil Jhwhs (und dann Zions) einerseits vélkerweit universalisiert
und andererseits dominiert — ein innovativer Zug — im Blick auf die er-
strebte Gerechtigkeitsordnung der Erkenntnisaspekt gegentiber dem Ge-
richtsaspekt.

Gegeniiber dieser positiven Weiterfithrung der Solarisierung Jhwhs
nimmt dann 60,19f eine kritische Revision vor: Nicht mehr Sonne und
Mond werden Zions Licht sein, »sondern Jhwh wird dir ewiges Licht sein
(@51 kS MM 75 mm)« (V.19, s. V.20bx), sodass »deine Sonne nicht
mehr untergehen und dein Mond nicht mehr abnehmen wird
(eR> RS M w7y 8i2T8S)« (V.20a). Jhwh transzendiert also gleich-
sam Sonne und Mond und deren Licht, die ihre Orientierungskraft verlie-
ren: Jhwh selbst wird ewiges (das Weltgericht iiberdauerndes, nicht unter-
gehendes oder abnehmendes) Licht fir Zion sein®. So wird Jhwh weiterhin
(luni-)solar gezeichnet, doch als allein ewiges Licht tritt er in einen Gegen-
satz zum geschaffenen Licht der Sonne und des Mondes; als ewiges oder
wahres Licht ersetzt Jhwh nachgerade das Tages- und Nachtgestirn und
wird zu Zions Sonne und Mond. Dieser Uberstieg wurde in historischer
Hinsicht wahrscheinlich durch den Zusammenbruch der persischen Welt-
ordnung ausgeldst und reagiert in frithhellenistischer Zeit (s.0. Anm. 95)
darauf mit der Ansage eines universalen Weltgerichts und der Konzentrati-
on auf den tiber- und dann gegenweitlich konzipierten Jhwh.

(3) Der Zionshymnus Ps 84 preist in seiner Schlussstrophe’’ Jawh auf-
grund seiner Présenz im Tempel:

% S.a. die quantitative Steigerung von Mond- und Sonnenlicht infolge des #rztlichen
Handelns Jhwhs in der Endzeit (Jes 30,26) oder spiter die ethisierende Uberbietung der
Sonne durch die an Jhwhs Stelle tretende Weisheit (Sap 7,29f).

" Die V.9f.11-13 sind entstehungsgeschichtlich strittig (s. das Referat von Hoss-
FELD/ZENGER, HThK 2, 512ff [ZENGER]), V.12 dirfte aber zum Grundbestand gehdren
(ebd.).
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oy MmUY 3 84,12 Ja, Sonne® und Schild ist Jawh Elohim,

Im Unterschied zu den bisherigen solaren Aussagen iiber Jhawh nimmt der
Nominalsatz eine metaphorische Identifikation von Jhwh und Sonne (bzw.
Schild) vor’”; mit dieser Spitzenformulierung erreichen die solaren Jhwh-
Aussagen in der HB einen neuen Hohepunkt'®, der vermutlich die perser-
zeitliche Ommiprésenz der gefliigelten Sonne jhwhistisch rezipiert. Inhalt-
lich fungiert die Sonne dabei als lichtspendende Lebensquelle und der
Schild als Lebensschutz, sodass Lebensversorgung und -sicherung umfas-
send abgedeckt sind. Bemerkenswert ist, dass die von Haus aus universale
Solarisierung hier, in der (mittleren?) Perserzeit'®!, ein dezidiert partikula-
res Gefille bekommt: Der solare Jhwh agiert wie in der Tradition lebens-
giinstig — er tut dies nunmehr jedoch fiir die Frommen bzw. Vollkomme-
nen (2'9N3 0"55715), denen er Gutes nicht vorenthilt 3%y X5; s.a. die
Gabe von 7132111 V.12).

(4) Aus dem Bereich der Ikonographie — wie schon bemerkt hat im Per-
serreich die gefliigelte Sonnenscheibe (aus der z.T. der Oberkdrper eines
birtigen Gottes herausragt) eine bliihende Hochkonjunktur — sei hier nur
pauschal auf den (Juda oder Jhwh symbolisierenden) Lowen mit (gottli-
cher) Sonnenscheibe verwiesen'®. Als Sonderfall zu erwdhnen ist die ein-
schldgige, aber motivisch singuliire Miinze aus dem Juda des spiteren 4.

% Die Deutung von uny als Zinne oder Bollwerk (so jiingst wieder DAY, Yahweh,
158) ist offenkundig apologetisch motiviert und sowohl religionsgeschichtlich als auch
im Kontext des Zionspsalms obsolet (s. nur HAL, 1470f und Kraus, BK 15/2, z.8t.). -
Die LXX bietet demgegeniiber eine abstrakte Formulierung (éieov kol dAfifeiavy, die —
vom Folgetext her - das gesamte Metaphernfeld von Sonne und Schild weglésst.

% Auf die Nominalsatzklasse sldentifikation« weisen die beiden als Eigennamen de-
terminierten Glieder ¢y und 11y hin: (allerdings ist 11 indeterminiert; scheint aber mit
der Sonne ein Binom oder ein-Hendiadyoin zu bilden).

1% ygl. dazu das Kurzreferat von GRUND, Psalm 19, 88 (die sclbst eine Mittelposition
einnimmt); so mit LAUBER, Sonne, 338f385; KUTTER, Sonnengottheiten, 406f; NIEHR,
Gott, 156, der dies als ndirekte Bezeichnung JHWHs als Sonne« beschreibt und mit
Recht in der offiziellen Religion nachexilischer. Zeit verortet (aufgrund seiner These
einer urspriinglichen Verortung der Solarisierung in.der Privatreligion aber einen »Uber-
gang von Elementen der persdnlichen Frommigkeit in-die offiziclle Religion im Gottes-
dienst am Zweiten Tempel« beobachten zu kénnen glaubt [157]).

! Der Grundpsalm mit V.12 (s.0. Anm. 97) setzt offenkundig den zweiten Tempel
voraus, ist aber aus redaktionsgeschichtlichen Griinden deutlich vor der spitperserzeit-
lichen bzw. fifihhellenistischen meéssianischen Redaktion 2-89* (spitestens um 300 v.
Chr.)-anzusetzen, die ihn wahrscheinlich in die hinteren Korachpsalmen eingefiigt hat.

192 8. dazu nur KEgL, Geschichte, 975£(Lit.).
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Jh. v. Chr., auf deren Riickseite der sog. Gott auf dem Fliigelrad zu sehen
ist (Abb. 20)'®.

Abb. 20: Miinze mit der Konstellation >Gott auf dem Flilgelrad« (spites 4. Jh. v. Chr.)

Unter der Inschrift yhd: »Juda«'® sitzt ein Gott, der in der linken Hand
einen Vogel (genauer einen Falken?) hilt, auf einem Thron, dessen Hinter-
beine aus einem (Sonnen-)Rad mit Speichen und dessen Riicklehne aus
einem am Rad fixierten Fliigel bestehen. Offenkundig wird das Motiv der
gefliigelten Sonnenscheibe mit Gottheit hier variiert — wobei die Gottes-
darstellung (und der Vogel) deutlich hellenisierende Ziige zeigen. Die Mo-
tivkomposition ist also auf das Stirkste solar imprégniert und zeichnet den
abgebildeten Gott — im spitperserzeitlichen Juda hdchst wahrscheinlich
Jhwh'? — in dieser Gestalt; zugespitzt formuliert bildet sie »the conception
of Yahweh’s sun-throne iconographically« ab'®. So wird Jhwh griechisch
geschulten Augen als solarer Gott des Himmels prisentiert'”, dessen Profil

193 BMC Palestine, 181 # 29; vgl. dazu jetzt DE HULSTER, Exegesis, 1941f; HUBNER,
Minze, Kap. 3; BLUM, Drachme, 17ff (Lit.). Auf der Vorderseite diirfte ein »Stratege«
bzw. Statthalter Yehuds (Bagoas?) abgebildet sein (s. BLUM, a.a.0., 20f). — 4bb. 20 aus:
KEEL, a.a.0., 978 # 603.

14 80 jetzt zu Recht die — auf zahlreichen Miinzen belegte — iibliche Lesung gegen-
ilber dem zunfchst und auch jilngst wieder (5. das Referat von KEEL, Geschichte, 979)
vermuteten yhw: »Jhw(h)«, was zwar die Abbildung priignant (und zutreffend) illustrie-
ren wiirde, in dieser Direktheit im nachexilischen Juda aber schwer denkbar ist.

19 v gl. nur BLUM, Drachme, 18ff.24; DE HULSTER, Exegesis, 198f.204.

1% DDD 766 (LipmisKI), der auf die spiter belegte Bezeichnung der Sonne als »Son-
nenrad¢ (Zndh Y1b3 im Sabbatkontext CD 10,15 [GARCIA MARTINEZ/TIGCHELAAR, DSSE
1, 568f}; s.a. bJom 20b) hinweist.

.50 mit KUTTER, Sonnengottheiten, 409; s. dhnlich BLuM; 5.4.0.,.23f (»Himmels-
gott«, aber nicht zwingend solar). Daneben 14sst sich vielleicht anhand der in der unteren
rechten Ecke dargesteliten Gesichtsform bzw. Maske zus8tzlich eine »»Dionysierung« des
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freilich nicht weiter expliziert wird und vermutlich auch gar nicht werden
soll: Im Sinne einer interkulturellen Vermittlungshermeneutik, die unter-
schiedlich geprigten Traditionen Raum 14sst, scheint Jhwh der griechisch
orientierten Welt als solarer Himmelsgott prisentiert zu werden. (Das atl.
Bilderverbot bildet fiir die auftraggebenden Kreise offenbar kein Hindernis
fiir diese bildhafte Symbolisierung.)

(5) Kehren wir in den atl. Bereich zuriick, muss noch die letzte promi-
nente - und spiter in der christlichen Wirkungsgeschichte dann alles iiber-
ragende — Stelle zur Sprache kommen: die Sonne der Gerechtigkeit aus
Mal 3,20. In spétpersischer oder frithhellenistischer Zeit'® blickt das ab-
schlieBende literarische >Diskussionswort« des Maleachibuchs auf den
kommenden Gerichtstag (V.17.19) aus, der fir Gottlose Vernichtung durch
Feuer bringen wird, nicht jedoch fiir die Gerechten:

PTS unY Y W I:;'? M 3,20a Aber es wird aufstrahlen fiir euch, die ihr meinen
Namen flirchtet, die Sonne der Gerechtigkeit;
TBID3 KRBT und es ist Heilung unter ihren Fligeln.

Das lost Freude aus (V.20b). Wiederum tritt starke solare Motivik hervor
im — forensisch-eschatologisch bestimmten ~ Aufstrahlen der Sonne der
Gerechtigkeit '”. Die epexegetische Konstruktuskonstruktion''® legt die
Metapher explizit auf den Aspekt der Durchsetzung von Recht und Ge-
rechtigkeit fest; dies wird durch die Opposition von »Gerechten«< und >Frev-
lernd'"! stirker noch als in Ps 84 gruppenspezifisch zugespitzt und damit
partikularisiert. Auch wenn die Sonnenmetapher traditionsgeschichtlich
weiterhin im Horizont des solaren Jhwh steht, ist doch zu beachten, dass
dieser Hintergrund im Kontext nicht realisiert, vielmehr »dekonstruiert«

atl Gottes« ausmachen, sodass das Gesamtbild komplexer erscheint (so DUBACH, Trun-
kenheit, 291 im Anschluss an SMITH, Wine God, 231; KEEL, Geschichte, 978).

1% ygl. das Referat von ZENGER, Zwdlfprophetenbuch, 584f; s.a. ScHmiD, Nebiim,
400 (insgesamt Fortschreibungstext); dagegen vermutet die-traditionelle Ansetzung einen
selbststindigen Propheten im 5. Jh. v. Chr. (z.B. RupovLe, KAT 13/4, 2474f; KUTTER,
Sonnengottheiten, 400).

1 Im zeitgendssischen Horizont ist niherhin der »Symbolwert der achdmenidischen
Fliigelsonne zur Darsteilung der gerechten Weltordnung ... gewissermafieni unverzichtbar
fiir die Stimmigkeit des Gesamtbildes« (WILLI-PLEIN, ZBK 24/4, 280).

'"® S0 die kontextuell wahrscheinlichste Deutung der indeterminierten und durch o3
feminin bestimmten Wendung (mit LAUBER, Sonne, 441.331; DEissLeR, NEB 21, 336:
mSonne« der heilschaffenden Bundesgerechtigkeit«, syntaktisch wire auch eine Apposi-
tion denkbar; »Es strahlt auf dber euch die Sonne, die Gerechtigkeit«).

' S.a. das (nur) mit den Gerechten verbundene Licht Ps 97,11; 112,4; Prov 4,18;
13,9.



66 Jhwh als Wetter- und Sonnengott

wird, da die Sonne (in der dritten Person) innerhalb der Jhwh-Rede V.17ff
auftritt''2. Dasselbe gilt dann auch fiir das damit eng verbundene Hei-
lungsmotiv ((Jhwh als Arztc''"?), das den rsoteriologischen< Duktus von
V.20 zuspitzt.

Hier, am Schluss der Nebiim, bleibt der Solarisierungsprozess also ei-
nerseits begrifflich zugespitzt (>Sonne der Gerechtigkeit<), wird aber ande-
rerseits — in einer sachlich an Jes 60,19f erinnernden Weise — deutlich von
Jhwh selbst unterschieden (Rede Jhwhs iiber die Sonne der Gerechtigkeit).

Diese Ambivalenz — Relevanz der Sonne bzw. solarer Jhwh-Vorstel-
lungen und-funktionen auf der einen Seite, kategoriale Differenzierung
gegenitber Jhwh auf der anderen — prigt dann in den Folgeepochen auch
die weitverzweigten solaren Diskurse auflerhalb der HB, die den hier zu

verfolgenden Horizont iiberschreiten' ',

V. Auswertung

1. Vorgang und Profil der Solarisierung

Im alten Israel hat eine vielschichtige Solarisierung Jhwhs stattgefunden -
soviel ist in der jiingsten Forschung (nahezu''’) unstrittig und hat sich hier
erneut bestiitigt. Strittig ist hingegen, wie sich der Solarisierungsprozess
inhaltlich, zeitlich, regional und soziologisch abgespielt hat.

Dabei stand die Solarisierung Jhwhs, soweit sie in den Quellen er-
schliefibar ist, nicht am Anfang der Geschichte Jhwhs, sondern ereignete
sich erst »im Land¢, ausgeldst vorab durch die Begegnung mit den voris-

"2 54 mit Recht LAUBER, Sonne, 385f im Gegensatz zu NIEHR, Gott, 158, der Jhwh
hier »in aller Deutlichkeit als den zum Recht verhelfenden Sonnengott« versteht.

13 ygl. dazu NIEHR, Arzt; LAUBER, a.2.0., 387.398ff (Lit.). — Beide Motive werden,
ebenfalls in einem eschatologischen Kontext, auf dhnliche Weise verbunden in Jes 30,26;
s.a. 58,8 (Licht wie Morgenrdte + Heilung [n3mR]).

48, etwa MAIER, Sonne; WALLRAFE, Christus verus sol sowie knapp CANCIK, RGG*
7, 14411,

3 Grundsétzlich zuriickbaltend sind neuerdings v.a. Frank Zeeb und John Day, was
aber angesichts des vorliegenden Materials eine AuBenseiterposition darstellt. ZEES, Son-
nengott lehnt selbst eine »Solarisierung Jahwes wihrend der spiteren Konigszeit«, ab,
weil nirgends »eine Verehrung Jahwes als eines Sonnengottes« nachweisbar sei (908, s.a.
905.914); demgegeniiber haben die behandelten Quellen eindeutig ein solares Verstind-
nis Jhwhs erwiesen, obgleich sich ber Kultformen {>Verehrung<) nur wenig erschlieBen
{dsst. Ebenso bestreitet DAy, Yahweh, 156ff eine Solarisicrung Jhwhs konsequent, auch
wenn es kanaandische Sonnenkulte gegeben habe.
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raelitischen Jerusalemer Sonnengottheiten. Angesichts des noch erheb-
baren urspriinglichen Wettergottprofils Jhwhs lisst sich die Solarisierung
Jhwhs nsherhin pointiert als Solarisierung des Wettergottes Jhwh fassen''.
Sie gewann ihr spezifisches Profil im konigszeitlichen Jerusalem vor dem
Horizont mehrfacher Ann#herungen und Kooperationen von Wetter- und
Sonnengottheiten in der spéitbronze- und friiheisenzeitlichen Levante. Bli-
cken wir auf die Analyse zuriick und werten sie zusammenfassend aus,
lassen sich folgende Punkte festhalten:

(1) Zunichst lieB sich der Vorgang als solcher in der fritheren und mitt-
leren Staatszeit anhand von drei voneinander unabhiingigen Quellen und
Methoden aufweisen: Literar- und iiberlieferungsgeschichtlich ergab sich
im alten salomonischen Tempelweihspruch (1K6n 8,53LXX) die Indienst-
nahme der Sonne(ngottheit) durch Jhwh auf der Ebene der offiziellen
Staatsreligion. lkonographisch und epigraphisch dokumentierten die
jhwhistischen Personennamen yw¥ und yhwzrh, auf Siegeln teils mit Son-
nendarstellungen kombiniert, wihrend der mittleren Koénigszeit einen solar
symbolisierten Jhwh auch im Bereich der Privatreligion. Traditionsge-
schichtlich zeigte sich ebenso in der (ktnigszeitlichen) Theophanie-
schilderung Dtn 33,2 (s.a. Hab 3,3f) — in prignanter Weise verdichtet - die
Solarigierung des Wettergotts Jhwh. Die solare Wahmehmung Jhwhs
schlug sich auch in weiteren Primér- und Sekundirquellen der Staatszeit
nieder, und sie hat auch spiter in exilisch-nachexilischer Zeit weiter beein-
druckt: So zeichnet etwa Jes 60 eine imposante Sonnenerscheinung Jhwhs,
die 60,19f dann kritisch transzendiert. Gleichsam auf den Begriff gebracht
wurde der Solarisierungsvorgang schlieBlich mit der Identifizierung von
Jhwh und Sonne in Ps 84,12, und dhnlich pointiert akzentuiert die — nun-
mehr freilich von Jhwh unterschiedene — »Sonne der Gerechtigkeit« (Mal
3,20} die forensische Durchsetzung von Recht und Gerechtigkeit:

(2) Priizisere solare Profile Jhwhs wurden in ikonographischen Darstel-
lungen und in atl. Texten sichtbar, wobei sich -+ mehrfach in Entsprechung
zu den. vorisraelitischen  kanaanfischen. Sonnengottheiten Jerusalems, zu
dgyptischer Sonnentheologie, zu aramdischer und neuassyrischer Sonnen-
symbolik sowie exilisch-nachexilisch -auch zu persischer und hellenisti-
scher Sonnenmotivik — v.a. vier Funktionen unterscheiden lieSen:

¢ Damit soll der Grundvorgang akzentuiert werden; dies schlieBt aber selbstver-
stindlich ein und nicht aus, dass sich Jhwh bereits weitere Zlige angeeignet hat, die Gber
das Profil einer spezifischen Wettergottgestalt hinausgehen (und z:B. in der vorstaatlich
einsetzenden Exodustradition oder im frithstaatlich verwurzelten Konigtur Jhwhs grin-
den). :
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— Grundsitzlich gewinnt der solarisierte Jawh an Permanenz. Gegeniiber
dem punktuell-dynamischen Einbrechen des urspriinglichen Wettergot-
tes zeichnet sich der Sonnengott durch seine stetige und stabile Prisenz
aus; dieser Aspekt kinnte sich noch in den ikonographischen Konstella-
tionen >Herr der Straufle unter der Sonne< und >Sonne iiber leerem
Thron¢ aus der frithen Staatszeit spiegeln, wird ansonsten in den erhal-
tenen Quellen jedoch vorausgesetzt.

- Die wichtigste solare Funktion stellt ohne Zweifel die Durchsetzung von
Recht und Gerechtigkeit dar, die im vorisraelitischen Jerusalem wi¢ im
alten Orient generell mit der Sonne(ngottheit) verbunden war (daneben
aber namentlich auch von Kdnigsgtttern wahrgenommen wurde). Pro-
minent trat dieser Zug in den vorexilischen Texten des AT, besonders in
Hos 6 und Zeph 3 sowie mit dem Kénigtum gekoppelt in Ps 72, hervor
und er wirkt auch exilisch-nachexilisch weiter, bis die »Sonne der Ge-
rechtigkeit« in Mal 3,20 auf die Jhwhfiirchtigen eingeschrinkt und da-
mit gruppenspezifisch enggefiihrt wird.

~ Damit verbindet sich wihrend der Staatszeit die Aufgabe, das (dynasti-
sche) Kdnigtum zu schiitzen. Der Konnex von solarem Jhwh und Konig-
tum konnte in den frithstaatlichen Siegeln mit der »Sonne {iber leerem
Thron« zum Ausdruck kommen, sicher erkennbar wird sie in den Na-
menssiegeln und /mik-Stempeln des (spiteren) 8. Jh. v. Chr. Und para-
digmatisch verbinden sich beide Aspekte in der Grundschicht des K6-
nigspsalms 72.

~ Hingegen tritt die gemeinaltorientalisch mit dem Sonnengott verbunde-
ne Universalitdt in der beschriinkten Stellenauswahl kaum in Erschei-
nung (8. besonders Ps 19,7) — moglicherweise auch deshalb, weil sie den
atl. Gott resultativ gesechen umfassend charakterisiert. Wenn man die
Betrachtungsweise der Solarisierung allerdings etwas ausweitete, kiime
der weitléufige »Aspekt der Universalitdt (vom Himmel herabblickend
sieht der Sonnengott alles)«''” hinzu. Dann wére - im Rahmen des ge-
genilber dem 2. Jtsd. v. Chr. markant reduzietten kénigszeitlichen Pan-
theons ~ auch die zur Zeit viel verhandelte Kompetenzausweitung
Jhwhs (in die Toten- und Unterwelt) niher zu erdrtern, da sie vermut-
lich mit der Solarisierung zusammenhangt''® und im Gefolge chthoni-

scher Funktionen von Sonnengottheiten erfolgt'’,

17 yaNowsKl, Sonnengott, 219 (dort z.T. kursiv).
V8 Q.u; 3. V. mit Anm. 154ff,
119 ygl. bes. KUTTER, Sonnengottheiten, 2071F.293f.3521.396fF.
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Insgesamt hat die Begegnung Jhwhs mit den Jerusalemer Sonnengottheiten
und die dadurch inaugurierte (und dann durch die Epochen vielfach neu
stimulierte) Solarisierung das Profil Jhwhs in mehrfacher Hinsicht trans-
formiert und Jhwh innovativ neue Funktionen und Zustindigkeitsbereiche
erschlossen'”’: Der dynamisch agierende Wettergott gewinnt permanente
(und zunehmend universale) Prisenz, die sich vorab in einer kosmosstabi-
lisierenden Sicherung von Recht und Gerechtigkeit sowie damit korres-
pondierend des irdischen Konigtums manifestiert.

Dieser inhaltlich, zeitlich, regional und soziologisch vielgestaltige Pro-
zess ist — fasst man ihn wie im Vorangehenden methodisch kontrolliert — in
einer quantitativ {iberschaubaren, aber sachlich gewichtigen Anzahl von
Belegen aus ganz unterschiedlichen Quellen erhebbar. Stark generalisiert
gilt, dass Jhwh nach dem Gros der Belege die »Nachfolge des Sonnengot-
tes« antritt'?!. Dabei erweist sich die »solare Dimension als eine, wenn
auch sehr bewegliche und adaptionsfihige, Konstante israelitischer und
juddischer Jahwe-Verehrung«'?.

Freilich fehlt auch eine kritische Rezeption, ja sogar eine Ablehnung so-
larer Jhwh-Deutungen in Prophetie und Deuteronomismus nicht (2Kon
23,11f; Ez 8,16ff; s.a. Jer 8,2/Dtn 4,19/17,2). Angesichts der atl. Polypho-
nie dringt sich daher die Frage nach der theologischen Bewertung der So-
larisierung Jhwhs intensiviert auf, zumal angesichts der nachexilischen
Transzendierung (Jes 60,19f) bzw. kontextuellen Dekonstruktion (Mal
3,20) solarer Jhwh-Ziige.

2. Hermeneutisch-theologische Anschlussreflexion: Zur theologischen
Relevanz einer lebensweltlichen Metapher

Die Solarisierung des Wettergottes Jhwh stellt eine exemplarische Trans-
formation des atl. Gottes dar, die neben vielen anderen steht. Sie verleiht
Jhwh, wie sich im Detail zeigte, neue Funktionen und Zustindigkeitsberei-
che (wobei im konkreten Fall daran angekniipft werden konnte, dass der
Wettergott Jhwh immer schon ein Himmelsgott im weiteren Sinn war); die
Solarisierung betrifft daher grundlegende Profilerweiterungen Jhwhs.

' piir die Aspekte »Recht/Gerechtigkeitc, »Schutz des Konigtums¢ und yUniversalis-
mus¢ haben KEEL/UEHLINGER, Sonnengottheit, 293 pointiert festgehalten: »Jahwe ver-
dankt sie« ~ man mag einschrinkend hinzufiigen: urspriinglich - »der Jerusalemer Son-
nengottheit«.

2! $1AHLI, Elemente, 40.

'22 K EEL/UEMLINGER, Gottinnen, 449.
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Im Kern geht es dabei um die Inkulturation des Wettergottes Jhwh aus
dem Siiden in einen (klein)urbanen Kontext wiihrend der juddischen Staats-
zeit'?. Historisch steht natiirlich die Begegnung und Auseinandersetzung
mit den Jerusalemer Sonnengottheiten im Zentrum, deren Funktionen und
Profil sich Jhwh sukzessiv zu integrieren vermochte. Dies als (naturzykli-
sche) Kanaanisierung des (geschichtsorientierten) Jhwh-Glaubens zu dis-
qualifizieren, wie es in der Forschung im Gefolge der dialektischen Theo-
logie lange iiblich war (s.0. Anm. 4), bleibt in doppelter Hinsicht defizitir:
Zum einen ist inzwischen klar, dass sich Israel im kanaaniischen Kulturbe-
reich formiert hat und davon ebenso wesentlich wie dauerhaft geprigt
ist'**; und zum anderen geht es nicht nur um eine Kanaanisierung, sondern
auch um eine Agyptisierung, Aramaisierung, Neuassyrisierung, Persisie-
rung und Hellenisierung. Zur Debatte steht also grundsétzlich die Frage
der Inkulturation und Kontextualisierung Jhwhs im alten Orient.

Konkret gewann Jhwh durch die Solarisierung ohne Zweifel wesentlich
an lebensweltlicher Anschlussfihigkeit, indem er sich neue, vormals durch
andere Gottheiten abgedeckte Bereiche erschloss. Die Triger und Promo-
toren dieser solaren Jhwh-Vorstellungen schitzten offenkundig die Chan-
cen einer produktiven Transformation der Jhwh-Religion groBer ein als die
damit verbundenen Risiken (soweit nicht einfach dem tibermichtigen Kul-
turdruck nachgegeben werden musste), vor denen prophetische und dtr.
Kritiker warnten, etwa vor der >Uberfremdungsgefahr< oder spéter vor dem
Verwechslungsrisiko von Schépfer und Geschopf (das ja aller weltlichen
Rede von Gott — auch der sich auf soziomorphe Begriffe wie Liebe und
dergleichen beschriinkenden — inhérent ist). Die pro-solaren Kreise behiel-
ten, soviel ldsst sich im historischen Riickblick festhalten, insofern Recht,
als Jhwh die solaren Funktionen auch inhaltlich teilweise neu prigte
(Jhwhs vielschichtige Permanenz/Prisenz, Recht und Gerechtigkeit Jhwhs;
jhwhistische Konigsideologie) und sich nie auf seine solaren Komponenten
reduzieren lieB, sondern, wo nétig, klar Distanz markierte (indem er etwa
die Sonne itberbot: Jes 60,19f).

So zeigen sich auch im Bereich der Solarisierung Jhwhs vielfiltige und
bewusste theologische Rezeptions- und Produktionsvorgénge innerhalb des

12 Insofern ist auch die implizit (ab)wertende Rede von einem woffiziellen Synkre-
tismus« der Jerusalemer Tempeltheologie (ALBERTZ, Religionsgeschichte, 200) nicht
unproblematisch.

1% 86 unterstreicht KEEL, Kulttraditionen, 501 gerade im Blick auf die Solarisierung
mit Recht, »wie bedeutsam die kanaan#ischen Wurzeln fiir die Theologie des Alten Tes-
taments sind«.
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AT bzw. des alten Israel, die durchaus dezidiert als Theologie(n) im AT zu
qualifizieren sind.

Dass sich solche produktiven Modelle von Theologie bis heute bewih-
ren, zeigt sich m.E. beispielhaft an der bleibenden Attraktivitit der theolo-
gischen Metapher von Gott als Sonne, die eben nicht veraltet oder erstarrt,
sondern »lebendig« geblieben ist (P. Ricceur). Dies diirfte wesentlich damit
zusammenhingen, dass die Sonne bis heute — nun nicht mehr religios-theo-
logisch besetzt — einen basalen Faktor der Alltagserfahrung darstellt. Die
lebensweltliche Metapher von Gott als Sonne verdeutlicht exemplarisch
die theologische Relevanz einer »natiirlichen Theologie(, die keineswegs
Schopfer und Geschdpf miteinander vermengt, sondern — eine Kernaufgabe
aller (christlichen) Theologie — immer wieder und neu die lebensweltliche
Anschlussfihigkeit des (christlichen) Gottesglaubens expliziert: Dieser be-
trifft auch und gerade unspektakulire, aber elementare Alltagserfahrungen
des menschlichen Lebens.

Aus diesen Griinden ist die Solarisierung des Wettergottes Jhwh im al-
ten Israel nicht nur religions- und theologiegeschichtlich »ein wichtiges
Movens in der Geschichte des Jahweglaubens«'?, sondern sie bleibt auch
fir aktuelle Bemithungen um eine angemessene (christliche) Rede von
Gott theologisch anregend.

12 grAHLI, Elemente, 46; ebenso JANOWSKI, Sonnengott, 196.





