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1. Einleitung

Im Friihjahr 1992 hat das Kriminologische Forschungsinstitut Niedersachsen (KFN) im
Auftrage des Bundesministeriums fiir Familie und Senioren (BMFuS) eine bundesweite,
reprasentative Befragung durchgefiihrt. Eine vorrangige Aufgabe dieser Studie ist es, Auf-
schluf} iiber das personliche Sicherheitsgefiihl und die Kriminalititsfurcht dlterer Menschen
zu gewinnen sowie eine Analyse des Ausmafles ihrer kriminellen Viktimisierungserfahrungen
durchzufiihren.

In diesem Zwischenbericht werden erste Ergebnisse der KFN-Studie zu den Themenbereichen
Sicherheitsgefiihl, Kriminalitatsfurcht und Opfererfahrungen dargestelit, die am 17.9.1993
anlaBlich der vom BMFuS durchgefiihrten Fachtagung "Sicherheit fiir Senioren - Gegen
Angst und Gewalt" der Offentlichkeit erstmals vorgestellt wurden. Die Ergebnisprésentation
in Form eines Werkstattberichtes auf der genannten Fachtagung hatte die Funktion, dem Auf-
traggeber und der interessierten Fachoffentlichkeit kriminal- und sozialpolitisch relevante
Eckdaten moglichst frithzeitig zur Verfiigung zu stellen sowie Anregungen von Vertretern aus
Verbanden, Politik und Wissenschaft fiir den weiteren Gang der Auswertungen aufzunehmen.
Angesichts der im Gefolge dieser Fachtagung sehr selektiven und stellenweise fehlerhaften
Rezeption zentraler Forschungsbefunde der KFN-Studie durch Teile der Massenmedien in
diesem politisch sehr sensiblen Bereich erscheint eine umfassende Dokumentation der
vorgestellten Ergebnisse in Form eines Forschungsberichtes besonders wichtig. Hierdurch
soll auch den in Bonn nicht anwesenden Vertretern der interessierten Fachoffentlichkeit eine
moglichst eigenstindige kritische Bewertung der gewonnenen Erkenntnisse liber die Ver-
breitung von Furcht und Viktimisierungserfahrungen ermoglicht werden. Ein abschliefender
Bericht ist fiir 1994 geplant.

2. Erhebungsmethode und Stichprobe

In der KFN-Studie wurde eine mehrfach gestufte Zufallsstichprobe von 15.771 Personen in
den alten (ABL) und neuen Bundeslindern (NBL) in personlich miindlichen Interviews
befragt. Die Stichprobenziehung erfolgte in 10 voneinander unabhingigen Stichprobennetzen
des ADM-Stichprobensystems (8 Netze ABL, 2 Netze NBL). In jedem dieser Erhebungsnetze
wurden zwei Teilstichproben gezogen, von denen eine reprisentativ fiir die Gesamtbevdlke-
rung im Alter von 16 Jahren an, die andere (sog. Zusatzstichprobe) reprisentativ fiir dltere
Menschen von 60 Jahren an ist. In Abbildung 1 ist die Verteilung der realisierten Stichprobe
auf die einzelnen Teilstichproben schematisch dargestellt (vgl. auch Anh. Abb. 5).



Abbildung 1: Realisierte Stichproben der KFN-Opferbefragung
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Die Ausschopfungsquoten in den alten und neuen Bundesldndern betragen fiir die Repréasen-
tativstichproben der Gesamtbevélkerung 72,8% (ABL; n=8966) und 69,9 % (NBL; n=2150)
und sind damit sehr zufriedenstellend. Fiir die Zusatzstichproben élterer Menschen betragen
die Quoten 63,8% (ABL; n=3691) und 64,3% (NBL; n=964). Sie kinnen ebenfalls als sehr
zufriedenstellend bezeichnet werden, wenn man die hoheren krankheitsbedingten Ausfille in
Betracht zieht (ABL: 11,3%; NBL: 13,3%), die in dieser Altersgruppe zu erwarten sind. Ein
Vergleich mit demographischen Variablen der Grundgesamtheit ergab keine bedeutsamen
Abweichungen, so daB davon ausgegangen werden kann, daB die Ergebnisse dieser Studie
reprasentativ fiir die Grundgesamtheit der deutschsprachigen Bewohner von Privathaushalten
von 16 Jahren an sind (fiir eine ausfiihrlichere Darstellung des Erhebungsinstrumentes und
Stichprobenplans vgl. Bilsky, Pfeiffer, & Wetzels, 1992).

3. Personliches Sicherheitsgefiihl und Kriminalititsfurcht

Die Themen 'Kriminalititsfurcht' und 'Sicherheitsgefiihl' sind bereits in der Vergangenheit
wiederholt Gegenstand von Befragungen im In- und Ausland gewesen (vgl. Boers, 1991,
1993; Fattah, 1993; Skogan 1993). Nur ein Teil dieser Untersuchungen 148t jedoch aufgrund
der gewshlten Stichprobenziehung zuverldssige Aussagen iiber die Sichtweise dlzerer Men-
schen zu; fiir den Bereich der Bundesrepublik Deutschland fehlen entsprechende Studien
ginzlich. Unabhingig hiervon wurde es in vielen Befragungen versdumt, die zu untersuchen-
den Themenbereiche hinreichend differenziert darzustellen. So verbirgt sich hinter dem
pauschalen Begriff 'Kriminalitit' eine Vielzahl verschiedener Delikte, die den einzelnen in
sehr unterschiedlichem Ma8e betreffen konnen. Pauschale Aussagen iiber die Kriminalitits-
furcht sind daher sachlich ebenso unangemessen wie irrefihrend (vgl. Boers 1991, 1993;
Fattah 1993; Kury, Dérmann, Richter, & Wiirger, 1993; Skogan, 1993). Auch der Riick-
schluf von einzelnen, sehr spezifischen Fragen auf allgemeine Sachverhalte - etwa von der
Frage "Wie sicher fiihlen Sie sich, wenn Sie hier in dieser Gegend nachts draufien alleine
sind?" auf Kriminalititsfurcht im allgemeinen - ist weder wissenschaftlich noch politisch
vertretbar, findet sich in der Argumentation jedoch auch heute noch (zur Ambivalenz
zwischen theoretischer Analyse und empirischer Praxis vgl. Boers, 1991). Ganz dhnliche
Probleme entstehen bei einem undifferenzierten Gebrauch der Begriffe 'Angst' und 'Furcht'.
Hier kann beispielsweise keineswegs unterstellt werden, daB Befiirchtungen, die sich auf die
vermutete Bedrohung der Gesellschaft und solche, die sich auf die eigene Person beziehen,
vergleichbar oder auch nur dhnlich sind (vgl. Skogan, 1993). Ganzlich unklar bleibt schlieB-
lich in vielen Untersuchungen, welcher Stellenwert Kriminalititsfurcht im Vergleich zu
anderen belastenden Erlebnissen zukommt.

Im Zusammenhang mit dem Thema 'Kriminalititsfurcht' wurden in der KFN-Studie sowohl
pauschale Fragen zur vermuteten Kriminalititsentwicklung als auch Fragen zu konkreten



6

Delikten oder Deliktsbereichen gestellt. Im Sinne einer abgestuften Betroffenheit des jeweili-
gen Interviewteilnehmers richteten sich die Fragen dabei (1) auf die alten bzw. neuen
Bundeslénder, (2) die jeweilige Wohngegend und (3) die eigene Person. Ferner wurde die
subjektive Gefahrdung der 'personlichen Sicherheit' durch zwei verschiedene Formen krimi-
neller Opfererfahrung sowie zahlreiche nicht kriminelle Belastungsfaktoren erfragt. Bei der
Interpretation der Ergebnisse ist, entsprechend der jeweiligen Fragerichtung und in Uberein-
stimmung mit dem aktuellen Forschungsstand, zwischen allgemeiner, gesellschaftsbezogener
Besorgnis einerseits und personlichen Befiirchtungen (affektive Komponente von Kriminali-
titsfurcht), persénlicher Risikoabschitzung (kognitive Komponente) und konkreten Vor-
sichtsmaBnahmen andererseits zu unterscheiden (vgl. Bilsky, 1993; Skogan, 1993).

Die pauschale Frage nach der Kriminalititsentwicklung in den alten bzw. den neuen Bundes-
landern wurde sowohl von ilteren als auch von jlingeren Befragten mit einer vermuteten
Zunahme der Kriminalitit beantwortet. Dieses Bild verandert sich auch dann nicht, wenn die
Bewohner der alten bzw. neuen Bundeslinder nach delikispezifischen Verinderungen im
jeweiligen Teil der Bundesrepublik befragt werden. Auch hier unterscheidet sich die Ein-
schidtzung dlterer Menschen nicht von derjenigen jiingerer (vgl. Bilsky, Mecklenburg,
Pfeiffer, & Wetzels, 1993).

Interessanterweise geht jedoch die Mehrzahl der Befragten in den alten Bundeslindern davon
aus, daB Straftaten in der eigenen Wohngegend tendenziell seltener als in anderen Gegenden
auftreten. Im Unterschied hierzu vermuten die Befragten in den neuen Bundeslindern, da8
die Delikte Diebstahl, Einbruch, Vandalismus und Gewalt durch Gruppen in der eigenen
Wohngegend tendenziell héufiger sind; fir die {ibrigen Delikte wird, ebenso wie im Westen,
eine geringere Hiufigkeit vermutet. Auch diese Einschitzungen werden von jiingeren und
alteren Befragten gleichermaSen geteilt (vgl. Bilsky et al., 1993).

Wahrend demnach Vermutungen iiber Entwicklung und Héhe der Kriminalitit in den alten
und neuen Bundeslindern durchaus als ein Indikator fiir eine hohe allgemeine, gesellschafis-
bezogene Besorgnis verstanden werden konnen, geben die Fragen zu personlichen Befiirch-
tungen, selbst Opfer von Diebstahl, Korperverletzung, Raub, sexueller Belastigung oder
Vergewaltigung zu werden, keine Anhaltspunkte fiir ein hohes Ma8 an Kriminalititsfurcht in
der Bevolkerung der Bundesrepublik. Die mittlere Haufigkeit der Nennung entsprechender
Befiirchtungen liegt bei den genannten Delikten im Bereich von 'selten' bis 'manchmal' und
einheitlich unter entsprechenden Befirchtungen, Opfer eines Verkehrsunfalls zu werden
(dhnlich moderate Ergebnisse finden sich auch in der EMNID-Studie zur inneren Sicherheit
vom Dezember 1992; vgl. Metje & Cramer, 1992). Befragte aus den neuen Bundeslindern
weisen fiir Diebstahl, Korperverletzung und Raub im Durchschnitt etwas héhere Werte auf
als Befragte aus den alten Bundeslindern und dltere Menschen gleichzeitig etwas hohere
Werte fiir die Delikte Diebstahl und Raub; diese Abweichungen konnen Jedoch im Hinblick



N
)

I I = T = " — T

R

7

auf den zur Verfiigung stehenden Antwortbereich von 'nie’ bis 'sehr hdufig' als eher gering
bezeichnet werden (vgl. Anh. Abb.en 6 und 7).

Ebenso wie die Daten zu personlichen Befiirchtungen weisen auch die Angaben zur personli-
chen Risikoabschdtzung nicht auf ein {ibersteigertes MaB an Kriminalititsfurcht in der
Bevélkerung hin (vgl. Anh. Abb.en 8 und 9). Fiir die Vergleiche zwischen alten und neuen
Bundeslindern sowie jiingeren und dlteren Befragten ergeben sich dhnliche Relationen der
Durchschnittswerte wie bei personlichen Befiirchtungen. Insgesamt liegen die Antwortmittel
im Bereich von ‘unwahrscheinlich' bis 'weniger wahrscheinlich', so daB auch hier den
Unterschieden zwischen den genannten Gruppen keine besondere Bedeutung beigemessen

werden sollte.

Wihrend also personliche Befiirchtungen und Risikoabschitzungen eher auf im Durchschnitt
geringe personliche Furcht schlieBen lassen, weisen die Untersuchungsergebnisse zu Vor-
sichtsmaBnahmen darauf hin, daB der groBte Teil der Befragten Mafinahmen zur Vermeidung
einer Opferwerdung trifft. Dabei ist festzustellen, daB dltere Menschen in Ost und West
haufiger MaBnahmen ergreifen, die eine Einschrinkung ihrer Bewegungsfreiheit sowie sozia-
len Riickzug zur Folge haben (zum Beispiel: Meidung offentlicher Verkehrsmittel, bei
Dunkelheit zu Hause bleiben, Meidung bestimmter StraBen). Fiir alle Befragten gilt, un-
abhingig vom Alter, daB diese VorsichtsmaBnahmen {iberwiegend als Beeintrachtigung der
Lebensqualitit empfundén werden (vgl. Bilsky et al., 1993).

Um die relative Bedeutung von Kriminalititsfurcht besser einschitzen zu konnen, waren die
Befragten ferner gebeten worden anzugeben, wie sehr sie ihre personliche Sicherheit durch
eine Reihe unterschiedlicher Belastungsfaktoren bedroht sehen; zu diesen Faktoren gehorten
unter anderem auch Eigentums- und Kérperverletzungsdelikte. Es zeigte sich, daB den
genannten Formen krimineller Viktimisierung im Vergleich zu den {ibrigen Faktoren eher
durchschnittliche Bedeutung beigemessen wird. Uber die Vergleichsgruppen hinweg wird im
Mittel die grofte Gefahrdung der persdnlichen Sicherheit Umweltschidden zugeschrieben. Die
Gruppe der ilteren Befragten sieht im Durchschnitt ihre personliche Sicherheit weniger durch
die genannten kriminellen Delikte als vielmehr - neben Umweltschiden - vor allem durch
Probleme der Altersversorgung (neue Bundeslander), Krankheit, Pflegenotstand, Trennung
von nahestehenden Personen sowie Abhingigkeit von anderen bedroht (vgl. Abb. 2).



Abbildung 2: Persénliches Sicherheitsgefiihl
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Die skizzierten Ergebnisse zu Kriminalititsfurcht und Sicherheitsgefiihl bediirfen einer
differenzierten Bewertung: Einerseits ist festzustellen, da8 die pauschale Aussage, die Bun-
desbiirger im allgemeinen und dltere Menschen im besonderen wiirden ein hohes Ma8 an
Kriminalititsfurcht zeigen, auf der Basis der KFN-Daten ebensowenig haltbar ist wie die
Aussage, die personliche Bedrohung durch Kriminalitit stelle fir dltere Menschen ein
vorrangiges Problem dar. ! Die Ergebnisse der KFN-Studie verweisen vielmehr einerseits auf

! Zu derartigen Interpretationen kann es vor allem dann kommen, wenn - wie es vielfach in kurzfristigen Meinungs-
umfragen zur inneren Sicherheit aber auch in Mehrthemcnbcfragungen geschieht - Frageformulierungen verwendet werden,
die Vorhcr-Nachher—Vergleichc von Bedrohungen beinhalten, ohne daf gleichzeitig Angaben iiber (1) die absolute Bedeu-
tung dieser Einschitzung und (2) ihren Stellenwert fir die Befragten, relativ zu anderen Problemen, adiquat erhoben
werden. Problematisch erscheint auch das Vorgehen, entgegen theoretischen Erkenntnissen und bekannten methodischen
Vorbehalten Extremgruppen unter Verwendung des vielfach kritisierten Standarditems miteinander zu vergleichen (so
Boers, 1993, $.69), und die Probleme der Validitit dieses Items als Indikator fiir Kriminalitatsfurcht durch seine Anwen-
dung faktisch zu ignorieren. Mit diesen methodischen Problemen ist gleichzeitig auch ein forschungsethisches Problem
innerhalb der Kriminologie angesprochen, das kaum thematisiert wird: Sozialwissenschaftliche Forschung zu den Themen
Kriminalititsfurcht und Viktimisicrungserfahrungen bewegt sich in einem hochsensiblen Bereich politischer Verwertungs-
zusammenhange. Forschungsergebnisse werden von den Medien sehr rasch und in der Mehrzahl nicht methodenkritisch
aufgegriffen. Vielmehr erfolgt eine sehr selektive Rezeption gerade der Forschungen, die ein Ansprechen von Emotionen
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eine ubiquitire Verbreitung allgemeiner, gesellschafisbezogener Besorgnisse beziiglich des
Kriminalititsproblems in allen Altersgruppen und Regionen der Bundesrepublik und darauf,
daB VorsichtsmaBnahmen, die individuelle Freiheitsgrade beschrinken, von vielen Befragten -
insbesondere ilteren Menschen - getroffen werden. Andererseits sind gleichzeitig sowohl
personliche Beflirchtungen als auch individuelle Risikoeinschitzungen, selbst tatsdchlich
Opfer einer Straftat zu werden - also die affektive und kognitive Komponente eines mit
Kriminalitit assoziierten personalen Bedrohungserlebens, im Mittel eher als gering bis
moderat zu bezeichnen. Ebenso ist der relative Stellenwert krimineller Bedrohungen im
Gesamtkontext von Bedrohungen des personlichen Sicherheitsgefiihls von allenfalls mittlerer

Bedeutung.

Die Feststellung relativ geringer durchschnittlicher personlicher Befiirchtungen und Risikoein-
schitzungen darf andererseits nicht zu der Annahme verleiten, sie seien insgesamt unbedeu-
tend und zu vernachlissigen. Tatsichlich weisen die verschiedenen Indikatoren fiir Kriminali-
titsfurcht eine gewisse Varianz auf, die vermuten 148t, daB es in der Bevolkerung insgesamt
wie auch in der Teilpopulation der dlteren Menschen eine - wenn auch kleine - Gruppe
hochéngstlicher Personen gibt. Erste Analysen soziodemographischer Merkmale der Extrem-
gruppe von Personen mit hoher Kriminalititsfurcht weisen daraufhin, daB sich diese unter
slteren Menschen etwas vermehrt finden lassen. Innerhalb der Teilstichprobe der iiber 59-
jahrigen finden sich Personen mit hoher Kriminalitatsfurcht insbesondere in der Gruppe der
Frauen, in den neuen Bundeslindern, in Gro8stidten sowie unter Alleinlebenden (vgl. Anh.
Abb.en 10 bis 15). Die Identifizierung solcher Risikogruppen unter den dlteren Bundes-
biirgern sowie die Analyse des Zusammenhanges von Kriminalititsfurcht mit Merkmalen
krimineller Opfererfahrungen bildet den Schwerpunkt der weiteren Datenanalysen im Rahmen
des KFN-Projektes. Sofern sich die Personengruppe der hochingstlichen dlteren Personen
weiter eingrenzen und spezifizieren 148t, konnten Ansatzpunkte fiir zielgruppenspezifische
alten- und kriminalpolitische MaBnahmen gefunden werden, um diesen Personen beim
Umgang mit ihrer Furcht zu helfen und ihre Lebensqualitdt zu verbessern.

auch. aus berufsethischen Gesichtspunkten notwendig. Forschung bewegt sich hier in einem Bereich politischer Praxis, der
unmittelbar mit dem Risiko gravierender Eingriffe in individuelle Freiheitsrechte sowie negativer Auswirkungen auf die
betroffenen Opfer verbunden ist.
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4. Strafrechtlich relevante Opfererfahrungen

Das Ausma8 der Kriminalititsbelastung unserer Gesellschaft ist insbesondere seit der Wieder-
vereinigung zu einem hochbrisanten Thema in Politik, Medien und Wissenschaft geworden
(vgl. Ewald, 1993). Seit einiger Zeit richtet sich die Aufmerksamkeit der viktimologischen
Forschung im Zusammenhang mit demographischen Veréinderungen zunehmend auch auf die
Gruppe der ilteren Menschen als Opfer krimineller Handlungen (vgl. Fattah & Sacco, 1989;
Hochstedler, 1981; Ministry of the Solicitor General, 1985). In der Bundesrepublik ist zwar
die infolge demographischer Verinderungen enstehende Notwendigkeit kriminologischer
Auseinandersetzung mit der Situation dlterer Menschen erkannt worden (vgl. Kreuzer, 1992),
die kriminologische und viktimologische Forschung steht hier jedoch noch im Anfangs-
stadium. Die Opferbefragung des KEN soll einen Beitrag zur genaueren Analyse der Situa-
tion alterer Menschen als Opfer krimineller Handlungen leisten. Um das AusmaB der
Opferbelastung alterer Menschen angemessen bewerten und ihren Stellenwert im Gesamit-
kriminalititsgeschehen einordnen zu konnen, erscheint dabei der Vergleich mit der ent-
sprechenden Situation jiingerer Menschen unerlaBlich.

4.1 Zum Verhiiltnis von Kriminalstatistiken und Opferbefragungen

Da die Polizeiliche Kriminalstatistik nur die registrierte Kriminalitit erfafit, wire eine
Analyse des Kriminalititsgeschehens allein auf dieser Basis hochgradig unzuverlissig.
Registrierung hingt vor allem von der Anzeigebereitschaft der betroffenen Opfer sowie der
personellen Ausstattung und Registrierungspraxis der Strafverfolgungsbehorden ab. Es ist
zumindest fraglich, ob Anzeigebereitschaft und Registrierungspraxis iiber die Altersgruppen
hinweg konstant sind. Ebenso wire es theoretisch unangemessen, nach der Wiedervereini-
gung angesichts der Unterschiede in personeller und apparativer Ausstattung, praktischer
Erfahrung auf seiten der Strafverfolgungsbehérden und grundlegenden historischen Unter-
schieden im Verhiltnis Biirger-Polizei, davon auszugehen, daB Anzeigeverhalten und Regi-
strierungspraxis in Wesz und Ost gleichartig sind. Insofern stellt sich die Frage, inwieweit die
Dunkelfeldraten fiir verschiedene Altersklassen und fiir die alten und neuen Bundeslinder
unterschiedlich ausfallen. Dies wiirde bedeuten, daB die polizeiliche Kriminalstatistik
systematisch fehlerbehaftet ist.

Opferbefragungen bieten demgegeniiber (neben Téterbefragungen) die Moglichkeit, durch
Erhebung strafrechlich relevanter Opfererfahrungen bei den von Kriminalitit Betroffenen
selbst ein umfassenderes Bild der Kriminalititsbelastung zu zeichnen. Durch die Methode der
Opferbefragung werden bestimmte Filterprozesse, die eine Registrierung von Viktimisie-
rungen in offiziellen Statistiken beeintrichtigen, umgangen. Insofern erlauben sie eine
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Erhebung vieler ansonsten im Dunkelfeld verbleibender krimineller Handlungen und Erfah-
rungen. Dies gilt jedoch mit bestimmten Vorbehalten:

1. Die Methode der Opferbefragung ist beziiglich der erfaSten Straftaten auf den Ausschnin
des kriminellen Geschehens beschrinkt, von dem Einzelpersonen bzw. die Privathaushalte,
in denen diese leben, betroffen sind. Dies ist in erster Linie der schon fast klassische Bereich
der Eigentums- und nichtlethalen Gewaltdelikte gegen Einzelpersonen bzw. Privathaushalte.
Das gesamte Spektrum des "modernen" Kriminalititsgeschehens, z.B. Wirtschafts- und
Umweltkriminalitit, wodurch als "Opfer" hauptsichlich groBere Einheiten wie Firmen,
Behorden oder die Allgemeinheit betroffen werden, entzieht sich diesem Zugang bislang
vollig (vgl. Sack, 1993).

2. Opferbefragungen sind durch die jeweils gewéhlte Methode der Stichprobenziehung auf
bestimmte Opfergruppen begrenzt. Juristische Personen, Auslinder sowie Obdachlose als
Opfer krimineller Handlungen werden von reprisentativen Opferbefragungen in ihrer
bisherigen Form in der Regel nicht erreicht. Ebenso erfordert die Einbeziehung bestimmter
subkultureller gesellschaftlicher Bereiche, die zweifellos hoch kriminalititsbelastet sind (z.B.
das Drogenmilieu) spezielle methodische Zugénge, die in allgemeine Opferbefragungen fir
die Gesamtbevolkerung bislang nicht integriert sind.

3. Eine Aufhellung des Dunkelfeldes erfolgt nur, soweit dieses Dunkelfeld aus institutionell
bedingten Filterprozessen resultiert, die primér innerhalb von Polizei und Staatsanwaltschaft
angesiedelt sind. Bei den Opfern selbst stattfindende internale Interpretations- und Filter-
prozesse wirken sich demgegeniiber auch in Opferbefragungen aus. So besteht mit Blick auf
Delikte im sozialen Nahraum, insbesondere im Bereich der Familie, ein doppeltes Dunkelfeld
von Kriminalstatistik und herkdmmlicher Opferbefragung, das nur teilweise durch besondere
methodische Vorkehrungen {iberwunden werden kann (vgl. Wetzels, 1993).

4. Die subjektive Wahrnehmung, Opfer eines bestimmten Delikts geworden zu sein, szimmt
nicht in jedem Fall exakt mit den strafrechtlichen Delikisdefinitionen tiberein. Bezogen auf
externe Vorginge, die gesellschaftlich-normativ als kriminelle Ereignisse bewertet werden,
erfolgt auf seiten des einzelnen ein eigener Bewertungsproze im Hinblick auf die subjektiv
erlebte Bedrohlichkeit des in Frage stehenden Ereignisses; dieser wird in den Dimensionen
erlebter Ungerechtigkeit sowie erfahrender Schidigung (physisch, psychisch oder materiell)
vorgenommen (vgl. Bilsky & Wetzels, 1992). Dabei mag die Frage einer Ungesetzlichkeit
wohl eine Rolle spielen, sicherlich aber in anderer Form als der eines strafrechtlichen
Subsumtionsmodells. Aufgrund dieser unterschiedlichen Bewertungsvorgénge ist stets eine
Diskrepanz zwischen hellfeldbezogenen Ergebnissen von Opferbefragungen und offiziellen
Kriminalstatistiken zu erwarten. Eine perfekte Rekonstruktion des Hellfeldes polizeilicher
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Kriminalstatistik durch Survey Daten ist demnach theoretisch nicht Zu erwarten. Es hat sich
ferner gezeigt, daB sie auch empirisch nicht zu realisieren ist (vgl. Biderman, 1975).

5. Diese Bewertungsprozesse sind es auch, die maBgeblich die subjektive Bedeutsamkeit eines
- womdglich auch strafrechtlich relevanten - Ereignisses mitbedingen, was wiederum ent-
scheidend fiir die Frage seiner Erinnerung und Reproduktion im Rahmen einer Befragung ist.
Opfererlebnisse konnen immer nur retrospektiv fiir einen jeweils festzulegenden Referenz-
zeitraum erhoben werden. Sie unterliegen daher Erinnerungsverlusten. Ferner variieren die
Viktimisierungsrisiken mit dem Alter und der Verinderung geselischaftlicher Rahmenbe-
dingungen, die in der Retrospektive - in Abhéngigkeit von der Ausdehnung des Referenz-
zeitraumes - nicht als konstant unterstellt werden kénnen. Diese Effekte sind zum Teil
gegenliufig und miissen bei der Interpretation der Daten berticksichtigt werden.

Insgesamt betrachtet wire es auch bej Beschrinkung auf die durch die Stichprobenziehung
definierte Population und die jeweils erfaBten Delikte falsch, die Ergebnisse von Opferbefra-
gungen den vermeintlich héhergradig fehlerbehafteten offiziellen Statistiken als ein valideres,
"wirklichkeitsniheres” Datenmaterial vorzuziehen. Opferbefragungen garantieren durchaus
nicht einen in jeder Hinsicht grofieren Wahrheitsgehalr oder eine umfassend groBere Genau-
igkeit bei der Beschreibung des Kriminalititsgeschehens. Vielmehr indert sich mit den
Datenquellen in erster Linie das Bezugssystem fiir die Konstruktion bzw. Rekonstruktion
gesellschaftlicher Realitit: Offizielle Statistiken konstruieren die gesellschaftliche Realitit des
Kriminalititsgeschehens entsprechend den Definitionsprozessen der beteiligten Institutionen;
die polizeiliche Kriminalstatistik bildet dabei polizeiliche Tatigkeit und Definitionsmacht in
Interaktion mit Anzeigeverhalten ab. Opferbefragungen rekonstruieren demgegeniiber das
Kriminalititsgeschehen durch die Selbstdefinitionen der durch einen methodischen Filte-
rungsprozeB selegierten Betroffenen. Insofern greift bei der Gegeniiberstellung dieser beiden
Datenquellen die krude Dichotomie valide/invalide viel zu kurz. Es wiire exakter von zwei
verschiedenen Formen der Konstruktion bzw. Rekonstruktion des gesellschaftlichen Krimina-
lititsproblems zu sprechen, die sich je nach Fragestellung als mehr oder weniger angemesse-
ne Datenbasis anbieten und zudem auch in sinnvoller Weise aufeinander bezogen werden
konnen.

Der entscheidende Vorteil von Opferbefragungen liegt in der Erfassung von Dunkelfeld-
ereignissen und darin, daB durch die Untersuchung des Anzeigeverhaltens eine genauere
Bestimmung der relativen Aussagekraft der polizeilichen Kriminalstatistik méglich wird,
insbesondere auch eine kritische Bewertung der Interpretation von Veridnderungen des
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Umfanges registrierter Kriminalitit als Indikator fiir die Entwicklung des
Kriminalititsgeschehens. °

4.2 Fragestellung und Operationalisierungen

Die zentralen Fragen der KFN-Opferbefragung lauten im Hinblick auf Viktimisierungserfah-
rungen wie folgt:

(1) In welchem AusmaB sind iltere im Vergleich zu jingeren Menschen Opfer krimineller
Handlungen?

(2) Gibt es Unterschiede im AusmaB der Opferbelastung alterer Menschen zwischen den alten
und neuen Bundeslidndern seit der Wiedervereinigung?

(3) Gibt es Unterschiede im Verhéltnis von Hell- und Dunkelfeld krimineller Opfererfahrun-
gen zwischen alten und jungen Menschen sowie zwischen West- und Ostdeutschland?

(4) Unterscheiden sich iltere und jiingere Menschen im Hinblick auf die unmittelbaren
Folgen krimineller Opferwerdung?

Bislang liegen fiir die BRD einschlieflich der KFN-Studie drei représentative Opferbe-
fragungen fiir die Zeit nach der Grenzéffnung vor. Die erste Studie wurde durch das Max-
Planck-Institut in Freiburg in Kooperation mit dem BKA zehn Monate nach der Grenz-
offnung zur DDR durchgefiihrt (Kury et al., 1993; Kury,. 1993). Sie fand einen gewissen An-
stieg der Opferbelastung in den neuen Bundeslindern nach der Wende. Allerdings lag deren
absolute Hohe in den neuen Bundeslindern noch unter dem Niveau des Westens. Aufgrund
des Erhebungszeitpunktes sowie des methodischen Vorgehens konnte diese Studie jedoch
keine genaue Analyse der Hell-Dunkelfeldrelationen fiir die Zeit nach der Wende bieten.
Ferner gibt sie nur erste Anhaltspunkte fiir die Belastung lterer Menschen durch kriminelle
Viktimisierung. Dies gilt auch fiir die zweite Studie, die von einer Forschungsgruppe aus
Berlin, Tiibingen und Hamburg im April 1991 durchgefiihrt wurde (vgl. Boers, Ewald,
Kerner, Lautsch, & Sessar, 1991; Sessar 1991, 1993). Zudem war diese Studie in ihrer
ersten Erhebungswelle auf die neuen Bundeslinder beschrinkt. Ergebnisse der zweiten Welle,
die im Sommer 1992 durchgefiihrt wurde und auch die alten Bundeslander einbezog, wurden
bislang noch nicht umfassend verdffentlicht. Unabhéngig hiervon steht auch in dieser zweiten
Welle die Situation #lterer Menschen nicht im Mittelpunkt.

* Dariiber hinaus kommt es bei der beabsichtigten psychologischen Analyse des Zusammenhanges von Kriminalititsfurcht
und kriminellen Viktimisierungserfahrungen entscheidend darauf an, subjektiv erlebte Opfererfahrungen mdglichst
vollstindig zu erfassen und mit Furchtindikatoren bei gleichzeitiger Kontrolle von Moderatorvariablen in Zusammenhang
zu bringen. Mit Blick auf die allgemeine Fragestellung des Projektes ist die Opferbefragung daher - trotz ihrer dargestellten
Beschrinkungen - die Methode der Wahl.
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Im Rahmen der KFN-Studie wurden Opfererfahrungen in insgesamt 16 Deliktsbereichen
erfaBt. Eingeschlossen sind dabei sowohl die 11 Delikte, die im International Crime Survey
(vgl. van Dijk, Mayhew, & Killias, 1990) sowie in der Untersuchung des MPI/BKA (Kury
et al., 1993) erfafit wurden, als auch die von Boers et al. (1991) erhobenen 15 Deliktsberei-
che. Hinzu kommt eine gesonderte Erfassung von Einbriichen in sonstige, nicht gewerbs-
méBig genutzte Raumlichkeiten.

Um Telescoping Effekte (vgl. Skogan, 1981) zu vermeiden, wurde den Befragten innerhalb
der Deliktsabfrage kein Referenzzeitraum vorgegeben. Die zeitliche Verortung erfolgte
vielmehr in freier Erinnerung (ihnlich z.B. Killias, 1989). Das Viktimisierungsscreening
wurde so gestaltet, daB eine Berechnung von Privalenz- und InzidenzmaBen® krimineller
Viktimisierung sowohl fiir einzelne Kalenderjahre als auch fiir aggregierte J ahrgénge ab 1987
moglich ist (vgl. Bilsky, Pfeiffer, & Wetzels, 1992; Wetzels, Bilsky, Mecklenburg, &
Pfeiffer, 1993). Dies ist fiir eine Beschreibung der mit der Grenzoffnung einhergehenden
Verdnderungen des Kriminalititsgeschehens bedeutsam, da so gleichlange Referenzzeitriume
vor und nach der Wende miteinander verglichen werden konnen.

Bei der Erhebung des Anzeigeverhaltens wurde ferner nicht - wie in vielen Opferbefragungen
iblich - nur nach dem Verhalten beim letzten Delikt gefragt. Vielmehr wurden fiir jedes
Viktimisierungsereignis im Jahr 1991 Tatort sowie Form der Mitteilung bzw. Nichtmitteilung
an die Polizei erhoben. * Diese Vorgehensweise erlaubt eine Schitzung von Hell-Dunkelfeld-
relationen fiir Inlandsdelikte fiir das Jahr 1991,

Aus den genannten methodischen Unterschieden ergibt sich, daB die vom BMFuS in Auftrag
gegebene Studie des KFN die erste reprasentative Opferbefragung ist, die sowohl einen
Vergleich von Hell-Dunkelfeldrelationen in West und Ost nach der Wende als auch eine

3 Pravalenz bezeichnet die Anzahl der Personen, die innerhalb eines definierten Zeitraumes mindestens eine - je nach
Deliktskategorie spezifizierte - Opfererfahrung gemacht haben. Sie wird ausgedrickt als (a) absolute Anzahl der Opfer in
der Stichprobe oder als (b) Privalenzrate, d.h. » als relativer Anteil der Opfer an der Stichprobe (z.B. Opfer je 1000 Befrag-
te). Inzidenz bezeichnet die Gesamtzahl aller - unter eine spezifizierte Deliktskategorie subsumierten - Viktimisierungs-
ereignisse, die von der Stichprobe insgesamt fiir einen definjerten Zeitraum berichtet werden. Sie wird ausgedriickt als (a)
absolute Anzahl der Ereignisse in der Stichprobe oder als (b) Inzidenzrate, d.h., Anzahl der auf die Stichprobengréfe
relativierten Ereignisse (z.B. Delikte Jje 1000 Befragte).

4 Anzeigeverhalten wurde nur fiir Inlandsdelikte ausgewertet und war im Rahmen des Screenig auf den Jahrgang 1991
eingegrenzt, der auch die BezugsgroBe fiir einen maglichen Vergleich mit der polizeilichen Kriminalstatistik bildet. Jedes
in der Stichprobe berichtete Inlandsdelikt aus 1991 wird nach Hell-, Grau- und Dunkelfeld differenziert. Ereignisse im
Hellfeld sind solche, die der Polizei/Staatsanwaltschaft von den Opfern selbst mitgeteilt wurden, wobei auch ein Protokoll
unterzeichnet wurde. Ereignisse im Graufeld sind solche, die nach Angabe der Befragten (a) von anderen Personen der
Polizei/Staatsanwaltschaft mitgeteilt wurden, oder (b) von den Befragten selbst der Polizei/Staatsanwaltschaft mitgeteilt
wurden, ohne daB ein Protokoll unterschrieben wurde, oder (c) von der Polizei/Staatsanwaltschaft selbst in Erfahrung
gebracht wurden. Ereignisse im Dunkelfeld sind soiche, die nach Angaben der Befragten nicht zur Kenntnis von Polizei/
Staatsanwaltschaft gelangt sind.
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Analyse der Opferbelastung dlterer Menschen in den alten und neuen Bundeslandern ermog-
licht.

4.3 Ergebnisse zu Privalenz und unmittelbaren Folgen krimineller Viktimisierung

Eine Analyse der Prédvalenzdaten fiir das Jahr 1991 3 zeigt, daB die Opferbelastung ilterer
Menschen insgesamt niedriger ist als die jiingerer. Dies gilt sowohl in den alten als auch in
den neuen Bundeslindern (vgl. Anh. Abb. 16). So gaben 7,5% der Befragten iiber 60 Jahre
aus den alten und 9,0% aus den neuen Bundeslindern an, 1991 mindestens einmal Opfer
einer kriminellen Handlung geworden zu sein. Die entsprechenden Werte fiir Befragte unter
60 Jahre liegen bei 22,7% in den neuen und 17,4% in den alten Bundeslindern. Betrachtet
man die einzelnen Delikte, so ergibt sich auch dort ein gleichartiger Unterschied. Eine Aus-
nahme bildet der Handtaschenraub. Dies ist das einzige Delikt, von dem &ltere Menschen in
Ost und West hiufiger betroffen sind als jingere.

Besondere Beachtung verlangt ferner der Betrug. 2,4% der befragten dlteren Menschen aus
den neuen Bundeslindern gaben an, 1991 Opfer dieses Delikts geworden zu sein. Damit liegt
ihre Opferrate nicht nur {iber derjenigen dlterer Menschen im Westen (1,0%), sondern auch
iiber der Rate der jungen Befragten aus den alten Bundeslindern (1,8%). Ahnliches gilt
schlieBlich auch fiir Einbriiche in sonstige Riumlichkeiten. Hier liegt die Opferrate dlterer
Menschen im Osten doppelt so hoch wie diejenige der jiingeren im Westen und deutlich iiber
derjenigen dlterer Menschen im Westen. Wihrend also in internationalen Studien immer
wieder festgestellt wird, da8 dltere Menschen im Vergleich zu jlingeren relativ selten Opfer
werden (vgl. Fattah, 1989), gilt dies fiir die Bundesrepublik nach der Wende im groBen und
ganzen zwar auch, fiir Betrug und Einbruch jedoch nur, solange die neuen und die alten
Bundeslinder jeweils fiir sich betrachtet werden. Bezogen auf das "westliche Kriminalitits-
niveau" des Jahres 1991 stellt sich die Situation alterer Menschen in den neuen Bundes-
landern im Hinblick auf Raubdelikte, Einbruchsdelikte sowie Betrug als stirker belastet dar.

Gewaltdelikte betreffen demgegeniiber in erster Linie junge Menschen (vgl. Abb. 3). Dabei
sind die Pravalenzraten fiir die neuen Bundeslinder 1991 signifikant hoher sind als die der
alten Bundeslander. Fassen wir Raubdelikte, Korperverletzung mit Waffen sowie Vergewalti-
gung/sexuelle Notigung als schwerwiegende Gewaltdelikte zusammen, so zeigt sich, da8
hiervon jingere Menschen aus den neuen Bundeslindern, die in GroB8stddten leben, mit
Abstand am hiufigsten betroffen sind (5,1%). Fiir die Gesamtstichprobe der Befragten unter
60 Jahre betrégt die Privalenzrate Ost 2,4%, die Privalenzrate West 1,6%. Von den befrag-

5.
Die folgende Darstellung von Opfererfahrungen bezieht innerfamiliire Viktimisierungen, die in vier Teilstichproben der
KFN-Opferbefragungen mittels einer speziellen Drop-Off-Technik erhoben wurden, nicht ein.
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ten dlteren Menschen wurden im Westen 0,9% und im Osten 1,1% Opfer dieser Gewaltde-
likte. Auch hier ist die Opferbelastung in den GroBstidten in West (1,2%) und Ost (3,2%)
am hochsten, wobei die Stadt-Land Diskrepanz in den neuen Bundeslandern deutlicher ausge-
préagt ist.

Fir 1991 zeigt die Betrachtung zusammengefaBter Deliktsgruppen, da8 die Opferbelastung
in den neuen Bundeslindern zumeist iiber der Rate der entsprechenden Altersgruppe im
Westen liegt. Ausnahmen bilden hier die Restkategorie des sonstigen Diebstahls sowie Fahr-
raddiebstahl und sexuelle Beldstigung (vgl. Abb. 3).

Abbildung 3: Pravalenzraten 1991 in West und Ost
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Innerhalb der Gruppe der ilteren Menschen sind - bezogen auf den Zweijahreszeitraum seit
der Wende - vor allem die unter 70jdhrigen hiufiger von Viktimisierung betroffen, in den
neuen Bundeslidndern zudem Minner etwas héufiger als Frauen (vgl. Anh. Abb. 32). Ferner
handelt es sich bei den ilteren Opfern hdufiger um Menschen, die in GroBstidten leben (vgl.
Anh. Abb. 33).

Zur Abschitzung der Entwicklung, die mit der Grenzoffnung zur ehemaligen DDR und der
Wiedervereinigung im Jahr 1990 einherging, wurden die Opferbelastungen der beiden letzten
Jahre vor der Wende (1988/89) mit denjenigen der beiden ersten Jahre nach der Wende
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(1990/91) verglichen. Zwar sind bei einem solchen Vergleich stets gedichtnispsychologische
Effekte des Vergessens zu beachten. Da jedoch gleichartige Befragungsmethode, gleicher
Referenzzeitraum und gleiche Methode der Stichprobenziehung verwendet und Befragte
gleicher Altersklassen verglichen wurden, kann dieser Effekt als annihernd konstant unter-
stellt werden. Unter diesen Voraussetzungen kann ein solcher retrospektiver Vergleich von
Teilstichproben zur Schétzung der Entwicklung des Kriminalititsgeschehens auf der Basis von
Querschnittsdaten vorgenommen werden.

Die Ergebnisse weisen auf eine deutliche Steigerung der Opferbelastung im Osten nach der
Wende hin, wihrend im Westen Stagnation und in manchen Delikten ein Riickgang zu ver-
zeichnen ist (vgl. Anh. Abb. 17, Abb.en 18 bis 31). Dies gilt fiir 4ltere und jlingere Men-
schen in dhnlicher Weise. Die insgesamt nach der Wende festzustellende Steigerung ist dabel
fiir die Gruppe der jiingeren Menschen deutlich ausgeprigter; die Zunahme der Kriminalitit
im Osten betrifft insofern vor allem jiingere Menschen. Dies darf jedoch nicht zu der
SchiuBfolgerung verleiten, daB fiir dltere die Verinderungen des Kriminalititsgeschehens nur
geringfiigig gewesen wéren. Fir manche Delikte sind extreme Steigerungen zu beobachten,
zum Beispiel beim Handtaschenraub mehr als eine Verdoppelung, beim Betrug mehr als eine
Verdreifachung der Opferraten. Die Gesamtopferrate ilterer Menschen stieg im Vergleich
dieser Zweijahreszeitraume in den NBL von 11,2 (1988/89) auf 16,9% (1990/91).

Allerdings war die Steigerung der Opferbelastung 1989 und 1990 im Osten noch nicht so
stark, als daB das Niveau des Westens bezogen auf die Gesamtbevolkerung 1990 erreicht
worden wire; hierin stimmen die Ergebnisse der KEN-Studie mit denen der MPI/BKA-Studie
iiberein. Die entscheidende Steigerung, die dazu fihrte, daf in den neuen Bundeslindern die
Rate der Opferwerdungen fiir die Gesamtbevolkerung das Niveau des Westens {iberschritt,
fand erst im Jahr 1991 statt. Eine andere Situation ergibt sich, wenn man die Substichprobe
der ilteren Menschen isoliert betrachtet. Die Gesamtopferrate fiir dltere Menschen erreichte
bereits 1990 westliches Niveau (ABL=9,4%; NBL=9,6%). In beiden Teilen Deutschlands
ist fiir das Jahr 1991 - entgegen der Vergessenskurve - ein Absinken der Opferbelastung
ilterer Menschen festzustellen. Dieser Riickgang ist im Westen etwas deutlicher ausgepragt,
so daB sich im Ost-West-Vergleich ein hoheres Belastungsniveau der dlteren Menschen in den
neuen Bundeslindern ergibt (1991: ABL=7,5%; NBL=9,0%).

Fiir das Jahr 1991 konnen wir somit eine im Durchschnitt hohere Opferbelastung der neuen
Bundeslinder im Vergleich zum Belastungsniveau der alten Bundeslander konstatieren. Wenn
man die Entwicklung der verschiedenen Deliktsgruppen seit 1987 betrachtet, liegt die
Opferbelastung #lterer Menschen in den neuen Bundeslindern 1991 allerdings auf einem
Niveau, das in den alten Bundeslandern frither ebenfalls schon erreicht wurde (vgl. Anh.
Abb.en 19, 21, 23, 29). Auch nach der Wende ist Opferwerdung in den neuen Bundeslan-
dern - wie auch in den alten Bundeslindern - insbesondere im Bereich der Gewaltdelikte ein
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nach wie vor relativ seltenes Ereignis. Beriicksichtigt man weiter, daB die Opferbelastung
alterer Menschen - gemessen an den bundesrepublikanischen Verhiltnissen vor der Wie-
dervereinigung - durchaus im Bereich des tiblichen liegt, so sollten einzelne Steigerungsraten
nicht Gberinterpretiert werden. Auf der anderen Seite weisen die Ergebnisse insgesamt auf
eine rapide Verinderung der Viktimisierungsrisiken seit der Wende hin. Bedeutsam ist dabei
nicht so sehr das absolute Ausma8 der Opferbelastung als vielmehr die Grofenordnung des
Wandels in relativ kurzer Zeit. Solche kurzfristigen und deutlichen Veridnderungen konnen,
wie aus der StreSforschung bekannt, aufgrund der Neuartigkeit der Konfrontation mit einer
besonders ausgeprigten Belastung verbunden sein. Es ist daher zu erwarten, daB in den
neuen Bundesldndern - iiber die tatsiichlichen Unterschiede des Kriminalititsgeschehens hin-
aus - eine stirkere Verunsicherung ilterer Menschen stattgefunden hat als in den alten
Bundeslindern.

Im Hinblick auf das 4nzeigeverhalten zeigt sich, daB das Dunkelfeld krimineller Opfer-
erfahrungen in den neuen Bundeslindern in bestimmten Deliktsbereichen erheblich héher ist
als in den alten Bundeslindern. Betrachtet man das Anzeigeverhalten ilterer und jiingerer
Menschen iiber alle Delikte hinweg, so findet sich ein deutlicher Unterschied: Opfererfah-
rungen alterer Menschen verbleiben seltener im Dunkelfeld als diejenigen der jiingeren Be-
fragten aus dem gleichen Teil der Bundesrepublik (vgl. Abb. 4).

Abbildung 4: Verteilung der Inlandsdelikte 1991 insgesamt nach Hell-, Grau- und Dunkelfeld
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Bildet man beziiglich der 91er Dunkelfeldraten aller Viktimisierungserfahrungen bei Inlands-
delikten eine Rangfolge, so stehen die jiingeren Menschen im Osten an der Spitze: Fast 60%
ihrer Opfererfahrungen verbleiben im Dunkelfeld; 28,1% werden eindeutig angezeigt, und
in 12,3% der Fille bleibt unklar, ob das Delikt in einer solchen Form gemeldet wurde, dal
seine polizeiliche Registrierung wahrscheinlich ist (Graufeld). An zweiter Stelle liegen die
slteren Menschen in den neuen Bundeslindern mit einem Dunkelfeldanteil von 57,1%,
gefolgt von den jiingeren im Westen (51,7%) und den iiber 60jahrigen in den alten Bundes-
lindern (41,6%). Diese Ergebnisse weisen darauf hin, da8 Schatzungen und Vergleiche der
Kriminalititsentwicklung auf der Basis polizeilicher Kriminalstatistiken systematisch fehlerbe-
haftet sind, da die Dunkelfeldanteile mit Altersklasse und Bundesland variieren (vgl. Anh.
Abb.en 34, 35).

Dies bedeutet, daf bei einer (vorhersehbaren) Verbesserung behordeninterner Arbeitsablaufe
und Registrierungspraxis sowie einer Veranderung des Anzeigeverhaltens der betroffenen
Opfer nach 1991, selbst bei Stagnation oder Riickgang der tatsichlichen Kriminalitat, hohere
Steigerungen im Bereich der offiziell registrierten Delikte fiir die neuen Bundesldnder zu
erwarten sind. Aufgrund dessen ist besondere Zuriickhaltung bei der Interpretation von PKS-
Daten als Indikatoren eines vermeintlichen tatsichlichen Wandels des Kriminalititsgeschehens
geboten.

Die in der KFN-Studie ermittelte niedrigere Opferbelastung &lterer Menschen sollte nicht zu
der Schluffolgerung verleiten, daf Kriminalitit insgesamt ein fiir Altenpolitik irrelevantes
Problem sei. Vielmehr enthalten die Angaben der Personen, die tatsichlich Opfer wurden
erste Hinweise auf alten- und kriminalpolitische Ansatzpunkte fiir MaBnahmen der Verbes-
serung der Lebenssituation alter Menschen.

Alle Opfer von Straftaten wurden schlieBlich gebeten anzugeben, welches ihre subjektiv
schwerste Viktimisierung war, in welchem Jahr sich diese ereignete und welche direkten
physischen und psychischen Folgen mit dieser Erfahrung verbunden waren. Unter anderem
wurden sie gebeten, auf einer siebenstufigen Skala anzugeben, inwieweit sie infolge dieser
Opfererfahrung erhdhte Angst, MiBtrauen, sozialen Riickzug sowie Vermeidungsverhalten
entwickelten, Verhaltensweisen also, die als Furchtindikatoren zu bezeichnen sind. Die
Ergebnisse zeigen, daB unmittelbare emotionale Folgen einer Viktimisierung bei élteren
Menschen ausgepragter sind (vgl. Tabelle 1).
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Tabelle 1: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schwerster Opfererfahrung. Nur
Opfer von Kontaktdelikten mit Gewalt/Bedrohung in 1990/91.

Opfer unter 60 Opfer 60 Jahre

Jahren und alter

(n=479) (n=135)

X s X s t sign.

angstlicher 2,64 2,12 3,95 2,01 6,40 .000
geworden
miBtrauischer 3,08 2,12 4,35 1,83 6,28 .000
geworden
meide seitdem 2,53 2,33 3,46 2,35 4,10 .000
best. Plitze
starker zuriick- 1,11 1,76 2,20 2,18 5,99 .000
gezogen

Neben hoheren unmittelbaren Furchtreaktionen dlterer Menschen weisen die Verteilungen der
Angaben darauf hin, daB in beiden Altersgruppen eine gewisse Anzahl von Personen keine
erh6hte Furcht in unmittelbarem Zusammenhang mit Opferwerdung entwickelt (vgl. Anh.
Abb.en 36 bis 39). Auch bezliglich der unmittelbaren Furchtreaktionen findet sich also eine
bedeutsame Varianz, diesmal eine Binnenvarianz innerhalb der Opfergruppe. Weitere Analy-
sen demographischer Merkmale von Personen, die infolge von Opfererfahrungen in hohem
MaBe dngstlicher wurden, weisen auf die Bedeutung von Vulnerabilititsfaktoren sowie so-
zialer Unterstiitzung hin. Innerhalb der Gruppe alterer Menschen finden sich derart belastete
Personen vermehrt bei Frauen, alleinlebenden Menschen sowie in GroBstidten (vgl. Anh.
Abb.en 40 bis 47).

Kriminal- und sozialpolitisch interessant ist ferner, daB die Nutzung von Opferhilfeinstitutio-
nen insgesamt sehr selten ist (vgl. Anh. Abb.en 48, 49). Sie ist gerade in der am héchsten
mit emotionalen Folgen belasteten Gruppe der Frauen ab 60 Jahren am wenigsten verbreitet.
Zwar gibt ein GroBteil der Befragten (in etwa die Hilfte) an, derartige Hilfen nicht zu
benbtigen. Fiir den Rest aber scheinen entweder solche Stellen nicht im Umfeld verfiigbar
bzw. nicht bekannt zu sein oder aber - diese Interpretation wird durch die Begriindung "will
nicht" fiir die N ichtinanspruchnahme nahegelegt - die emotionalen Zugangsschwellen sind fiir
sie zu hoch.
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. Nur Die Angaben der Opfer, welche Bestrafung bzw. MaBnahme sie selbst fir den Tater des von
ihnen subjektiv am schwersten erlebten Deliktes fiir richtig hielten, weisen darauf hin, da8
Wiedergutmachungsinteressen von Opfern in West und Ost sowie bei dlteren und jlingeren
Menschen eindeutig dominieren, wenn die Angaben unabhingig vom Delikt betrachtet
werden (vgl. Anh. Abb.en 53, 56). Am ausgeprigtesten ist dies erwartungsgemas bei Opfern
von reinen Eigentumsdelikten (vgl. Anh. Abb.en 55, 58). Aber auch im Falle von Delikten,
die mit Gewalt oder Bedrohung einhergingen, kommt der Wiedergutmachung aus Sicht der
betroffenen Opfer selbst ein entscheidender Stellenwert zu (vgl. Anh. Abb.en 54, 57).
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5. Zusammenfassung

Die zentralen Ergebnisse der KFN -Opferbefragung lassen sich im Hinblick auf Kriminalitits-
furcht und kriminelle Viktimisierungserfahrungen wie folgt zusammenfassen:

(1) Alte Menschen werden im allgemeinen deutlich seltener Opfer krimineller Handlungen
als junge. Allerdings ist innerhalb des kurzen Zeitraums seit der Grenzo6ffnung in den neuen
Bundesléndern ein starker Anstieg der Opfererfahrungen zu verzeichnen. In 1991 liegt die
Opferbelastung alterer Menschen in den neuen Bundeslindern auf einem dhnlichen Niveau
wie im Westen. Bei den unter 60jahrigen im Osten wird hingegen das westliche Niveau der
Opferbelastung iiberschritten.

(2) Hell-Dunkelfeld-Relationen variieren 1991 in Abhangigkeit von Altersklasse und Region
(West vs. Ost). Dementsprechend sind die Kriminalititsdaten der PKS nur mit entsprechender
Zuriickhaltung zu interpretieren und stellen keine geeigneten Indikatoren fiir die Entwicklung
des Kriminalititsgeschehens beziiglich der Delikte und der Population dar, die im Rahmen
dieser Opferbefragung erfaBt wurden.

(3) Wahrend die in der KEN-Studie verwendeten Indikatoren auf eine hohe allgemeine
gesellschaftsbezogene Besorgnis hinsichtlich der Kriminalititsentwicklung hinweisen, ist das
durchschnittliche Niveau persdnlicher Befiirchtungen, selbst Opfer einer Straftat zu werden,
eher niedrig. Ferner ist festzustellen, daB Kriminalitit im Vergleich zu anderen Belastungs-
faktoren allenfalls eine mittlere Bedeutung beigemessen wird. Gleichwohl 148t sich eine
Kleine Gruppe hochingstlicher Personen identifizieren.

(4) Wenn iltere Menschen Opfer krimineller Handlungen werden, so zeigen sie ausgepragte-
re unmittelbare emotionale Folgen. Innerhalb der Opfergruppe besteht jedoch eine grofe
Spannbreite mdglicher Reaktionen auf Opferwerdung. Soziodemographische Merkmale der
emotional hochbelasteten Opfer weisen neben Aspekten erhohter Vulnerabilitit auch auf die
Bedeutung sozialer Unterstiitzung fiir die Ausprigung emotionaler Folgewirkungen hin.

(5) Im Zusammenhang mit der Bedeutung sozialer Unterstiitzung kénnte die festgestellte
geringe Verbreitung der Nutzung von Opferhilfeeinrichtungen erste Hinweise auf praktische
SchluBfolgerungen im Sinne mdglicher MaSnahmen zur Verbesserung der Situation von
Opfern insgesamt und dabei auch der &lteren Menschen im speziellen geben. Ferner ist der
hohe Stellenwert von Wiedergutmachungsinteressen auf seiten der betroffenen Opfer aller
Altersklassen selbst bei schwereren Delikten hervorzuheben.
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Abbildung 5: KFN- -Opferbefragung 1992
Realisierte Stichproben je Modul

Modul A F B c D E M
Variable Demo- alig. Wohibef. Opfer- Einstellung | Kriminali- Einsamketit Bewiltigungsstile, Medien- || innerfam.
graphie | habit. Angst erfahrung 2u Krnimi- tidtsfurcht soz. Netzwerlk, soz. Vertrauen hutzung Gewalt

Sicherheits- Bewiltigungs- nalitit soz. Kompetenz-, (drop off)
gefiihl verhalten Unterstlitzung Kontrolitiberz.

ABL

1. Netz X X X Variante 1 X X X Variante 1

2, Netz X X X Variante 2 X X

3. Netz X X X Variante 3 X X X Variante 2

4. Netz X X X Variante 4 X

5. Netz X X X

6. Netz X X X

7. Netz X X X Variante 1/2

8. Netz X X X

N<60J. 7318 7318 7318 3604 3604 1789 936 1840 2678

N> 60 J. 5339 5339 5339 2599 2599 1314 612 1252 1928

NBL

1. Netz X X X Variante 4 X X X

2. Netz X X X Variante 3 X X Variante 1

N<60J. 1679 1679 1679 1679 1679 845 845 834 834

N> 60J. 1435 1435 1435 1435 1435 730 730 705 705
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Abbildung 6: Befiirchtung, Opfer zu werden

(Reprasentativ- und Zusatzstichprobe, nur Frauen, ungewichtete Daten, N=5024, Mediane)
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Abbildung 7: Befiirchtung, Opfer zu werden

(Reprasentativ- und Zusatzstichprobe, nur Mdnner, ungewichtete Daten, N=4293, Mediane)
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Abbildung 8: Subjektive Wahrscheinlichkeit, Opfer zu werden

(Reprasentativ- und Zusatzstichprobe, nur Frauen, ungewichtete Daten, N=5024, Mediane)

wahrscheinlich

weniger
wahrscheinlich

unwahrscheinlich

Diebstahl Vergewaltigung
Kérperverletzung sex. Beldstigung Verkehrsunfall

ABL, unter 60 J. ABL, 60 J. u. dlter E=3 NBL, unter 60 J.

EZZ NBL, 60 J. u. alter

Antwortalternativen: sehr wabhrscheinlich, wabhrscheinlich, weniger wabhrscheinlich, unwahrscheinlich

Abbildung 9: Subjektive Wahrscheinlichkeit, Opfer zu werden

(Reprasentativ- und Zusatzstichprobe, nur Manner, ungewichtete Daten, N=4293, Mediane)
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Abbildung 10: Befiirchtungen, Opfer eines Diebstahls zu werden

Gegeniiberstellung von "sehr haufig/héufig” und "manchmal/selten/nie"
(Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht)

1007/
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Abbildung 11: Befiirchtungen, Opfer einer Kérperverletzung zu werden

Gegeniiberstellung von “sehr hidufig/hdufig" und “manchmal/selten/nie"
(Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht)
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Abbildung 12: Befiirchtungen, Opfer eines Raubiiberfalls zu werden

Gegendlberstellung von "sehr hdufig/haufig" und "manchmal/selten/nig"

(Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht)
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Abbildung 13: Befiirchtungen, Opfer eines Diebstahls zu werden

Anteil der Befragten 60 Jahre und alter,die hiufig oder sehr haufig Befirchtungen auBern
{Getrennt nach Ortsgréfie, HaushaltsgroBe und Geschlecht)
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Abbildung 14: Befiirchtungen, Opfer einer Korperverletzung zu werden

Anteil der Befragten 60 Jahre und élter, die haufig oder sehr haufig Beflrchtungen duBern
(Getrennt nach OrtsgroBe, HaushaltsgréBe und Geschlecht)

Alte Bundeslander

ANAN

164

14

12
104

ANANAN
N

Prozent

IEBEERRENEN
INNNEEEE

{ I}_H
11T

AN

IAEBENI

1)

IEREN

INENEN

1
|

IEREERI

IENRAEREDRNEN

0 A A, /.

R [ 1 T . I 1 1 R 4 I 14 . T L
allein allein aliein allein

Zusammen Zusammen Zusammen Zusammen

bis 19.999 20.000 - 99.999 100.000 - 499.999 500.000 u. mehr

Neue Bundeslander

Frauen
Maénner

o
R

<\

ANANAN
<

NN

Prozent
=y
N
1

IRRE N
H

111

IRER]
|
1

NANANAN

N
1
N

i

1 T T 1 T T 1 1 T 1
allein aliein allein : allein

Zusammen Zusammen Zusammen Zusammen

o

bis 19.999 20.000 - 99,999 100.000 - 489.999 500.000 u. mehr

Frauen
Manner



Abbildung 15: Befiirchtungen, Opfer eine Raubiuberfalls zu werden

Anteit der Befragten 60 Jahre und aiter, die hiufig oder sehr haufig Beflirchtungen auBern
(Getrennt nach OrtsgroBe, Haushaitsgroe und Geschlecht)
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Abbildung 16: Opfer 1991, Gesamtpravalenzraten

(Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht)
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Abbildung 17: Opfer 1988/89 gegenuber 1990/91, Gesamtpravalenzraten

(Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht)
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Abbildung 18: Gewaltkriminalitat
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

{Reprasentativstichproben)
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Abbildung 19: Gewaltkriminalitat
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91
(Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
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Abbildung 20: Einf. KV, Drohung, Nétig.
Entwickiung Pravalenzraten 87 bis 91

(Représentativstichproben)
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Abbildung 21: Einf. KV, Drohung, Nétig.
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
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Abbildung 22: Schwerer Diebstahl
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Reprasentativstichproben)
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Abbildung 23: Schwerer Diebstahl
Entwickiung Pravalenzraten 87 bis 91
(Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
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Abbildung 24: Sonstiger Diebstahl
Entwicklung Prévalenzraten 87 bis 91

(Représentativstichproben)
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Abbildung 25: Sonstiger Diebstahl
Entwicklung Préavalenzraten 87 bis 91

(Repréasentativ- und Zusatzstichproben)
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" Abbildung 26: Betrug
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Reprasentativstichproben)
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Abbildung 27: Betrug
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91
(Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
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Abbildung 28: Kfz-Sachbeschadigung
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Reprédsentativstichproben)
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Abbildung 29: Kfz-Sachbeschadigung
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91
{Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
80
A -
ABL, unter 60 J.
70 —_—
ABL, 60 J. u. dlter
60 e
NBL, unter 60 J.
50 /_/ \ NBL, 60 J. u. alter
40 -/ a
30 =
\ ------ )
20 \'\ -
----------- « e \
P -
10 .
—— <
1987 1988 1989 1990 1991




30

Abbildung 30: Sexuelle Belastigung
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Représentativstichproben)
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Abbildung 31: Sexuelle Beladstigung
Entwicklung Pravalenzraten 87 bis 91

(Reprasentativ- und Zusatzstichproben)
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Abbildung 32: Opfer 1990/91, Gesamtpravalenzraten
nach Altersklassenv und Geschilecht

Getrennte Darsteliung flr alte und neue Bundeslinder
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Abbildung 33: Opfer 1990/91, Gesamtpravalenzraten
nach OrtsgroBenklassen

Getrennte Darstellung fur alte und neue Bundesiander
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Abbildung 34: Inzidenz und Anzeigeverhalten 1991, Inlandsdelikte
{nach Wohnort der Befragten geordnet)
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Abbildung 35: Inzidenz und Anzeigeverhalten 1991, Inlandsdelikte
(nach Tatort geordnet)
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Abbildung 36: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Nur Opfer von Kontaktdelikten mit Gewalt/Bedrohung in 90/91
(F133a: "MiBtrauischer geworden")
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Abbildung 37: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Nur Opfer von Kontaktdelikten mit Gewalt/Bedrohung in 90/91
(F133c: “dngstlicher geworden")
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Abbildung 38: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Nur Opfer von Kontaktdelikten mit Gewalt/Bedrohung in 90/91
(F133f: "meide seitdem bestimmte Platze/StraBen")
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Abbildung 39: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Nur Opfer von Kontaktdelikten mit Gewalt/Bedrohung in 90/91
(F133k: "habe mich seitdem starker zuriickgezogen”)
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Abbildung 40: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung
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Abbildung 41: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung
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Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
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Abbildung 42: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschiecht; nur Opfer aus 90/91
(F133f: "Meide seitdem bestimmte Pléatze/StraBen")
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Abbildung 43: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
Getrennt nach Altersklasse, Bundesland und Geschlecht; nur Opfer aus 90/91
(F133k: "Habe mich seitdem stirker zuriickgezogen®)
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Abbildung 44: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung
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Nur Befragten 60 Jahre und élter, nur Opfer aus 90/91, getrennt nach Orts- und HaushaltsgréBe
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(F133a: "MiBtrauischer geworden")

45

40+

354

30+

25+

20-/

154

10-/

NN N

sss. A4

x /

z

bis 19.999

20.000 - 99.999

1 1

100.000 - 499.999

/ f

500.000 u. mehr

allein
zusammen

Abbildung 45: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Prozent

Nur Befragten 60 Jahre und alter, nur Opfer aus 90/91, getrennt nach Orts- und HaushaltsgroBe
Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
(F133c: “Angstlicher geworden")
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Abbildung 46: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Prozent

Nur Befragten 60 Jahre und &lter, nur Opfer aus 90/91, getrennt nach Orts- und HaushaltsgréBe
Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
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Abbildung 47: Furchtreaktionen im Zusammenhang mit schw. Opfererfahrung

Prozent

Nur Befragten 60 Jahre und &lter, nur Opfer aus 90/91, getrennt nach Orts- und Haushaltsgro8e
Prozent starker Furchtreaktionen (Werte 5, 6 auf einer Skala von 0 - 6)
(F133k: "Habe mich seitdem stérker zuriickgezogen")
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Abbildung 48: Nutzung von Opferhilfeeinrichtungen

Nur Opfer aus den alten Bundeslandern, schwerste Opfererfahrung, nicht nach Delikten differenziert, Referenzzeitraum

1987-1891
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Abbildung 49: Nutzung von Opferhilfeeinrichtungen
Nur Opfer aus den alten Bundeslandern, deren schwerste Opfererfahrung ein Handtaschenraub,
sonst. Raub, Wohnungseinbruch, eine Kérperverletzung mit Waffen oder eine Vergewaltigung
im Referenzzeitraum 1987 - 1991 war (N=839).
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Abbildung 50: Sanktionsvorschlage gegeniiber Tater der
subjektiv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung

Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung im Referenzzeitraum 1990/91 war.
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Abbildung 51: Sanktionsvorschlage gegeniiber Titer der
subjektlv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung

Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung ein Kontaktdelikt
mit Bedrohung/Gewalt im Referenzzeitraum 1990/91 war.

(Mehrfachnennungen méglich)
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Abbildung 52: Sanktionsvorschlédge gegeniiber Téter der
subjektiv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung
Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung ein Kontaktdelikt
ohne Bedrohung/Gewalt im Referenzzeitraum 1990/91 war.
{Mehrfachnennungen mdglich)
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Abbildung 53: Schwerster Sanktionsvorschlag gegeniiber Tater der
subjektiv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung

Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung im Referenzzeitraum 1990/91 war.
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Abbildung 54: Schwerster Sanktionsvorschlag gegeniiber Tater der
subjektiv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung

Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung ein Kontaktdelikt mit Bedrohung/Gewalt im
Referenzzeitraum 1990/91 war.
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Abbildung 55: Schwerster Sanktionsvorschlag gegeniiber Tater der
subjektiv schwersten, selbst erlebten Opfererfahrung

Nur Opfer, deren schwerste Opfererfahrung ein Kontaktdelikt ohne Bedrohung/Gewalt im
Referenzzeitraum 1990/91 war.
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