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POUR UNE APPROCHE COGNITIVE DU CHANGEMENT
SEMANTIQUE LEXICAL:
ASPECT ONOMASIOLOGIQUE

Pour Ekkehard Kdnig a I'occasion
de son 6(F anniversaire.

Résumé

Dans la perspective onomasiclogique, tout changement sémantique comporte un
changement de désignation, réalisable, dans la perspective sémasiologique, par dif-
Jérents processus lexicaux tels que le changement de sens, la dérivation, la compo-
sition, le phraséologisme etc. Voild la premiére dimension d’une grille tridimen-
sionnelle qui nous permet de classer la multitude des changements de désignation.
Les deux autres dimensions de cette grille correspondent aux relations cognitives-
associatives impliquées (contiguité, similarité métaphorigue, relations taxino-
miques etc.} et & la stratification du lexique (éléments autochtones, emprunts etc.).
Ce n’est que sur une telle base onomasiologigue que nous pouvons décrire d’une
maniére précise les «itinéraires» cognitifs-associatifs du changement sémantique
pour vérifier d’'éventuels effets d’'une «main invisible» en matiére de lexicologie
diachronigue*.

1. L’hypothése faible de la main invisible

Les processus diachroniques discutés dans la contribution d’Andreas Blank
a ce volume ont un intérét sémasiologique: on observe, chaque fois, qu’un
signe linguistique donné Sy, qui exprime, dans un premier temps, un
concept donné C;, vient & exprimer, dans un second temps, (aussi) un autre
concept Cy. Voila ce que j'appellerai, désormais, un processus de change-
ment de sens,

Ces demieres années, les discussions sur la nature du changement langa-
gier ont connu un essor considérable. Je renvoie notamment au livre de
Rudi Keller (1990) qui applique & celui-ci, de maniére cohérente, la notion
de ‘main invisible’. Or, le grand romaniste ¢t sémanticien Kurt Baldinger
(1989; 1993) a remis justement en question I’applicabilité de la notion de
‘main invisible’ au changement lexical, qui parait plus ou moins imprévisible.

* Je remercie Marie-Rose Schoppmann de la révision stylistique du présent article,
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Soulignons que les types de changements de sens, présentés dans la contri-
bution d’Andreas Blank & ce volume, constituent, sans aucun doute, des uni-
versaux sémantico-lexicaux. On n’hésitera pas 2 affirmer tout simplement
que chaque fois qu'un changement de sens intervient, il ne saurait s’effectuer
qu’a travers les processus en question. Or, il faut avouer en méme temps que
ce sont des universaux «doux» en quelque sorte. D&s qu’un changement de
sens est intervenu, on peut constater, aprés coup, qu’il a été dil, «une fois de
plus», & Ia métonymie, & la métaphore, & ’extension de sens, & la restriction
de sens etc. En revanche, on n’aurait jamais pu pronostiquer, avant que le
changement soit intervenu, quel serait son cheminement éventuel. L’ie.
*kap-, p. ex., n’aurait jamais pu laisser prévoir, sur le plan sémantico-lexical,
une diversité évolutive telle qu’ellé se présente dans la Fig. 1:

all. hahenfangl, have ‘avoir’

gol. habanfalém. heben “tenir’

——

\: i.e. *kap-'attraper, saisir’ > lat. capere “prendre, saisir"’)_

anc. esp. caberfsarde log. cdbere ‘contenir’ ital. capire ‘comprendre’

esp. mod. raber/sarde log. cdbere ‘(Dentrer dans’

-

esp. mod. caber 'Bire possible’

Figure 1: Changement de sens - imprévisible?

En partant de I'i.e. *kap-, nous arrivons, d’un c6té,  1’all. kaben ou a I'angl.
have ‘avoir’ (en passant par un sens ‘tenir’, présent p.ex. dans got. haban).
Nous arrivons, d’un autre cOté, au lat. capere ‘prendre, saisir’, qui nous
méne, d’une part, 2 I'ital. capire ‘comprendre’ et, d’autre part, au sarde log.
cdbere ‘contenir’ ou & I'anc. esp. caber au méme sens. Ces derniers déve-
loppent, & leur tour, le sens de ‘(r)entrer dans’, d’od finalement esp. mod.
‘tre possible’. Mis & part la continuité, hypothétique, il est vrai, dans ie.
*kap- > lat. capere ‘prendre, saisir’, nous avons affaire, dans tous ces cas,
aux changements bien connus de la métonymie (METON), de la métaphore
(META) et de I’extension de sens ou généralisation (GENERAL):

\ Pour 'interprétation de la plupart de ces exemples dans le cadre d'une lexicologie
diachronique cognitive, cf. Koch 1991, 291.293, 297; Koch 1994, 207; 1995, 30s.
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(a) i.e. *kap- ‘attraper, saisir’ >METON> got. habanfalém. heben “tenir’
()] got. habanfalam. heben ‘tenir’ > GENERAL > all, habenfangl. have ‘avoir’
(c) ie. *kap- ‘attraper, saisir’ > lat, capere ‘prendre, saisir’

(d) lat. capere ‘prendre, saisir’ >SMETA> ital. capire ‘comprendre’

{e) }at. capere ‘prendse, saisir’ >SMETA> anc.esp. caber/sarde log. cabere
contenir’

(D) anc.esp. caber/sarde log. cdbere ‘contenir’ >SMETON> esp.mod. caber
fsarde log. cdbere ‘(r)entrer dans’ .

(8) esp.mod. caber ‘(r)entrer dans’ >META> esp.mod. caber “étre possibie’

Df" tels exemples nous permettent d’avancer, pour le moins, ce que j'appelle-
rais l’hypothése faible de la main invisible dans le domaine du changement
fsémaflt!q_uee en admettant que le jeu des changements de sens sera toujours
1mprev1snbltf= dans ses détails, on suppose tout de méme que le répertoire des
processus sémantiques exploité est limité et universel (cf. Koch, sous presse a),

2. Changement de sens et changement de désignation

I_I corzvient maintenant de préciser un peu la notion de ‘changement séman-
lthue (cf. Koch 1999c; sous presse a). Pour ce faire, je vais partir d’un
exemple de changement sémantique relativement simple:

G cHARRETTE

lat.v. *carreffu CH
> anc. esp, cartillo 8, » . ANp:l}l‘l?:ﬁﬁ::E‘t glé SENS
¥

CHANGEMENT DE DESIGNATION
par rapport 4 C,
C, MAcHORE

lat. maxifla S,
Figure 2: Changement de désignation et changement de sens.

Par rapport au signe Sy lat. vulg. *carrellu, qui désignait le concept C,
CHARRETTE, on observe un changement de sens en ancien espagnol, oil r:arr-I
ritlo exprime le concept C, MACHOIRE (c’est une métaphore exl’aressive
semble-t-il). Voila le coté sémasiologique du processus. ,
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Cependant, tout processus de changement de sens va de pair, par défini-
tion, avec un autre processus qu’il faut décrire du-point du vue onomasio-
logique. Dans le cas présent, nous observons effectivement, par rapport au
concept C, MACHOIRE, un autre type de changement: en latin classique,
MACHOIRE était exprimé par le signe S, maxilla, tandis que, plus tard, en
ancien espagnol, il est exprimé par le signe S, carrillo. J’appellerai ce coté
onomasiologique du méme changement sémantique changement de dési-
gnation. Si le changement de sens est toujours le revers d’un changement
de désignation, il n’en est pas moins vrai qu’il y a aussi des changements
de désignation sans changement de sens. En voici un exemple qui appar-
tient au méme domaine onomasiologique que 1’exemple précédent:

anc. fr. maschpies} 8,

. C; MACHER
anc. fr. maschoire 8, .
> fr. mod. mdchoire

Y FORMATION DE MOT
par rapport a4 §,

CHANGEMENT DE DESIGNATION
par rapport 4 C,

C, MACHORE

anc. fr. maiscele
< hat. maxifla =

Figure 3: Changement de désignation et formation de mot.

En ancien frangais, le concept C, MACHOIRE était exprimé par le signe S,
maiscele (provenant du lat. maxilla). A un moment donné, maiscele a été
remplacé par un signe S, maschoire: tout comme dans la Fig. 2, il s’est
donc effectué un changement de désignation par rapport au concept Ci.
Seulement, ce changement de désignation n’est pas di & un changement de
sens (comme dans le cas de carrillo), mais & une formation de mot, car
maschoire provient du verbe maschier (S,) qui exprimait le concept C;
MACHER.

Signalons que malgré les différences au niveau sémasiologique, 1’essen-
tiel de la structure du changement de désignation — ou plus généralement
parlant: de la création d’une nouvelle désignation — est le méme dans les

Fig. 2 et 3. La Fig. 4 résume les éléments essentiels des deux situations
superficiellement différentes:

! PROCESSUS
8, <. { LEXICAL

s

CREATION/CHANGEMENT
DE DESIGNATION

Figure 4: Création/changement de désignation.

Voila maintenant que la perspective onomasiologique du changement de
désignation nous ouvre un panorama extrémement vaste. Les changements
de désignation peuvent s’effectuer, du point du vue sémasiologique, sur la
base de changements de sens, de formations de mots (suffixations, préfixa-
tions, compositions etc.), de changements de catégorie grammaticale
(nombre, genre, partie du discours), de phraséologismes etc. (Koch 1999¢;

sous presse a). Tous ces processus de changement de désignation ont en
commun la structure fondamentale de la Fig. 4.

3. L’hypothése forte de la main invisible

Reprenons maintenant le probléme de la main invisible, en 1'occurence les
régularités du changement sémantique. Eugeniu Coseriu a bien démontré,
voila longtemps déja (1958), que les sujets parlants n’ont aucunement 1’in-
tention de «changer» la langue. Tout compte fait, la théorie de Keller (1990)
a confirmé cette vue des choses. Le sujet parlant n’a qu’une seule intention:
celle de parler de manitre efficace, de manitre expressive et avec un maxi-
mum de succds interactionnel. Il n’a jamais I’intention de changer le sens
d’un mot donné. Par contre, il se trouve constamment amené a désigner des
concepts et a les désigner de manidre efficace, de manidre expressive et
avec un maximum de succgs interactionnel. Dans ce but, il peut lui arriver
de choisir une nouvelle désignation, un nouveau signe, et de créer, par 13-
méme, une innovation sur le pian de la désignation. Il est bien évident que

79
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{’on est obligé ici de mettre I’accent sur la désignation et donc sur la pers-
pective onomasiologique. C’est cette perspective qui correspond a la
perspective du sujet parlant en tant qu’instance de 1’innovation linguis-
tique (cf. Koch/Oesterreicher 1996).

Mais il y a plus: Quand on cherche les régularités du changement séman-
tique, il sera beaucoup plus fructueux de chercher des régularités du change-
ment de désignation puisque ce sont celles-12 qui reflétent la perspective du
grand innovateur qu’est le sujet parlant. La question qu’il faut se poser est
donc la suivante: Y a-t-il des universaux cognitifs suffisamment puissants
pour guider, comme une «main invisible» les innovations de désignation des
sujets parlants et par la-méme les changements de désignation? Si c’était le
cas, il faudrait retrouver les mémes types de changements de désignation
dans des langues complétement indépendantes ’une de ’autre. En d’autres
termes, il faudrait trouver des changements de désignation convergents poly-
génétiques dans différentes langues (cf. Koch 1997; 1999c¢; sous presse a).

Cette idée n’est pas tout 2 fait nouvelle. Je me contente ici de rappeller les
réflexions — cognitives avant la lettre — de Sauvageot (1953) et d’Ullmann
(1966, 238-244). N’oublions pas non plus le dictionnaire onomasiologique et
diachronique de Buck (1949), qui, malgré un point de départ différent,
revient constamment sur ce genre de questions dans ses articles, ainsi que le
projet 1exicographique ambitieux de Schropfer (1979ss.), qui envisageait un
dictionnaire onomasiologique diachronique multilingue basé sur un vaste
répertoire de concepts (réalisé seulement en partie, malheureusement).
L’étude la plus impressionnante dans cet esprit est celle de Tagliavini (1949),
qui systématise les types de désignation de la PUPILLE dans un échantillon de
langues extrémement étendu. 1l parvient a démontrer que dans le monde
entier, il n’y a que neuf types de désignations dont la distribution est effecti-
vement polygénétique. 11 est d’ailleurs significatif que ce soit encore le
domaine conceptuel du CORPS HUMAIN qui ait été étudié du point vue onoma-
siologique et diachronique plus récemment, dans le cadre du paradigme
cognitif, cette fois-ci (Andersen 1978: Wilkins 1996). Les études onomasio-
logiques diachroniques plus modestes de ces dernidres années, réalisées par
Andreas Blank et moi-méme, examinent différents domaines conceptuels (cf.
Blank 1998b; 1998c; 1998d; Koch 1997: 1999a; 1999c; sous presse a).

Les résultats sont plutdt encourageants. Il ne parait plus hasardeux
d’avancer ce que j'appellerais Phypothese forte de la main invisible dans
Je domaine du changement sémantique: les changements de désignation
semblent sujets A certains universaux cognitifs qui produisent des résultats
polygénétiques semblables. Evidemment, pour un concept donné C, il n'y
aura jamais une seule solution possible, mais un nombre réduit de solutions
‘motivées par des contraintes cognitives.

Voila ce que nous essayons de vérifier dans deux projets de recherche
établis 2 'université de Tiibingen et financés par le Centre National alle-
mand de la Recherche (DFG). Les deux projets se limitent, pour I’instant,
au domaine onomasiologique le plus central dans la perspective d’une

POUR UN APPROCHE COGNITIVE DU CHANGEMANT SEMANTIQUE LEXICAL  B1i

linguistique cognitive «anthropocentrique», 4 savoir le Corp 2
Dans le projet Dic_tionnaire étymologique et cognitif des langu:sl:gml:eé
(DECOLAR), projet pilote pour ainsi dire, nous nous consacrons aux
langues romanes (cf. Blank/Koch 1999b; 2000; Blank/Koch/Gévaudan
2000?.'Dans le projet Changement lexical — polygénése — constantes
cogmt:ves (B6), qui s’insére dans le Centre de Recherches Interdiscipli-
naire 441 de 1'Université de Tiibingen, nous étudions un échantillonpde
langues be'alucqup plus large en mettant I’accent sur la problématique des
donnée§ linguistiques (classes de données, abduction, reconstruction
sémantique etc.; cf. Koch/Steinkriiger sous presse). ,

4. Systéme de classification lexicologique

P’our vérifier I'hypothése forte de la main invisible concernant les régulari-
tés du changement de désignation, on a besoin d’outils descriptifs trésgex li-
cites, soumettant a une classification rigoureuse tout changement de del‘:)si—
gnation, qu’il soit dii & un changement de sens, 4 une formation de mot, & un
changement de catégorie grammaticale etc. Cet objectif sera atteint gr’éicc a

une grille lexicologique tridimensionnelle (v. infra Fi
: ig. 8; cf.
presse b; sous presse c; Blank sous presse). * S

4.1. Aspect cognitif

Dans notre pcrspec.:tive onomasiologique et cognitive, il sera surtout indts-
pensable de classifier, pour chaque changement sémantique, la relation

entﬂ?\les concepts C; et C, dans la Fig. 4, ce que I’on pourrait rendre, d’une
maniere encore plus abstraite, comme suit: ,

{ PROCESSUS
| LEXICAL

G

CREATION/CHANGEMENT
DE DESIGNATION
Figure 5: Relation cognitive dans une créationiun changement de désignation.

2. Notons qu'un onomasiolo i iti
; gue tout  fait traditi it déja
un grand intérét 4 ce domaine conceptuel. eneltel ue Zauner (1903) portait 452
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Voila I’aspect cognitif que symbolise le premier axe (horizontal) de notre
grille tridimensionnelle (Fig. 8, infra). En ce qui concemne les relations Ci—
Ci, je reprends grosso modo ce qui est présenté dans Blank (dans ce
volume; cf. aussi Blank 1997a, 131-344, ainsi que Roudet 1921; Ullmann
1962, 211-227; Raible 1981). Nous partons d’un invenfaire fermé de rela-
tions cognitives (& cet égard, la représentation dans la Fig. 8 n’est pas com-
pléte):

s identité: cas limite de 1a similarité (ou, si ’on veut, de la contiguité)
absolue. Si dans le cas du changement de sens, cette relation corres-
pond, tout simplement, 4 ’absence totale de changement (v. infra), son
intérét est pourtant indéniable par rapport 4 d’autres types de change-
ment (p.ex, fr. pur — pureté: suffixation maintenant le contenu concep-
tuel intact, dénommée ‘déplacement’ par Gauger 1971, 74ss.).

contiguité: il s’agit, 12, des relations a I’intérieur d’un scénario (frame)
conceptuel. Au sein des différentes hiérarchies conceptuelles, ia conti-
guité correspond 2 la dimension ‘engynomique’®: les concepts ARBRE,
FRUIT et ABATTRE sont, p.ex., reli€s par des relations de contiguité dans
la dimension engynomique (v. infra Fig. 6; cf. Cruse 1986, 157-180;
Koch 1999b; 2001; sous presse b, sous presse c).

similarité métaphorique (cf. p.ex. Koch 1994).

-

Dans les hiérarchies conceptuelles, il faut distinguer de la dimension

engynomique (v, supra) la dimension ‘taxinomique’ qui relie, p.ex., des

concepts comme ARBRE, SAPIN, HETRE et POIRIER (v. infra Fig. 6; cf.

Cruse 1986, 136-156: Koch 1999a; 2001; sous presse b, sous presse c).

Les hierarchies taxinomiques comportent trois relations possibles:

s similarité cotaxinomique: p.ex. entre SAPIN et HETRE, HETRE et POI-
RIER €tc. ' _

s superordination taxinomique: p.ex. ARBRE par rapport a SAPIN ou
bien par rapport & HETRE etc.

« subordination taxinomique: p.eX. SAPIN par rapport i ARBRE ou bien
HETRE par rapport 4 ARBRE eftc. '

contraste cotaxinomique: contraste a I'intérieur d’une hiérarchie taxi-
nomique, p.ex. entre BON et MAUVAIS (cf. Blank, dans ce volume).

contraste conceptuel: p.ex. entre RELIGIEUSE et PROSTITUEE (cf. Blank,
dans ce volume).

3. Dans De memoria et reminiscéntia, 451b, Aristote appelle abveyyuc ce qui est ‘contign’

aov+&ppic “ensemble+proche’; j'ai formé ‘engy-nomique’ sur la base de la deuxiéme com-
posante du mot).

3 © 3 = = m ~
-

4.2, Aspect formel

SO TE IRy U
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‘engynomie’

- —

—— ABATTRE
—— FRUIT

——— TRONC

mmepea=—-
]
1
1
1

HETRE POIRIER

Figure 6: Hiérarchies engynomiques et taxinomiques.

Dans la perspective du changement de désignation, les relations présentées
dans 4.1. ne s’appliquent plus seulement aux changements de sens, mais
aussi & d’autres types de changements lexicaux. Les catégories en Jeu ici
concernent le rapport S8 — S, dans la Fig. 4, ce que 1’on pourrait rendre,
d’une maniére encore plus abstraite, comme suit:

i PROCESSUS
! LEXICAL

Cy

CREATION/CHANGEMENT
DE DESIGNATION

Figure 7: Relation formelle dans une création/un changement de désignation,
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Voila I’aspect formel que symbolise le deuxiéme axe (vertical) de notre
griile tridimensionnelle (Fig. 8). Nous partons d’un inventaire en principe
ouvert de types de changemenis lexicaux formels (dans le détail, 1'inven-
taire dépend des données typologiques de chaque langue)*:
» «zéro» = cas limite qui correspond, tout simplement, 4 1’absence totale
de changement formel (abstraction faite du changement phonétique
inévitable qui ne nous intéresse pas ici),

» changement numéral, p.ex. fr. I'autorité — les autorités,

» changement de genre, p.ex, it. pillola ‘médicament anticonceptionnel
pour la femme’ —» pillolo ‘médicament anticonceptionnel pour
Phomme’;

» conversion = changement de catégorie de mots sans substitution des
grammeémes li€s concernés, p.ex. fr. pouvoir — le pouvoir;

mutation = changement de catégorie de mots effectué par la substitu-
tion des grammeémes liés concernés, p.ex. fr. manquer — le mangue;

-

suffixation, p.ex. fr. boucher — boucherie;

 préfixation, p.ex. fr. jeter — rejeter;

= composition, p.ex. fr. homme + grenouille — homme-grenouille;
» syntagme lexicalisé, p.ex. fr. vin + rouge — vin rouge;

« phraséologie, p.ex. fr. avoir + main + vide — avoir les mains vides;
etc.

4.3. Aspect stratificationnel

Ceci dit, il ne faut pas perdre de vue le fait que le changement de désignation
peut s’effectuer éventuellement sur la base de matériel linguistique non-
autochtone. Par conséquent, nous avons introduit dans notre systéme un troi-
sigme aspéect dit stratificationnel, symbolisé par I’axe oblique dans notre
grille tridimensionnelle (Fig. 8). Cet aspect oppose le matériel linguistique
aotochtone, le ‘stratum’, au matériel linguistique emprunté a d’autres
langues, ‘calque’ ou ‘emprunt’. Etant donné que les calques et les emprunts
peuvent &tre accompagnés éventuellement de changements conceptuels et/ou
formels (v. infra ex. (23), (24) et (26)), notre troisi¢éme dimension «muliti-
plie», pour ainsi dire, la grille bidimensionnelle présentée dans 4.1. et 4.2°.

4. Pour 1'application des relations cognitives esquissées dans 4.1. au changement de
genre, cf. Koch 199%9¢; sous presse a; sous presse b; sous presse ¢. Pour 1'application de ces
relations cognitives  la formation des mots en général, cf. Blank 1997b; 1998a; Koch sous
presse a (une approche cognitive avant la lettre se trouve dans Gauger 1971). Pour I’applica-
tion & la composition et aux syntagmes lexicaux, cf. Gévandan 1999. Pour I'application 4 la
phraséologie, cf. Blank 1996.

5. De la sorte, il sera possible, de reconstuire, sur la base des options tridimensionnelies
de notre grille, la systématique sous-jacente aux études existantes sur les types d’emprunt
dans le lexigue (p.ex. Haugen 1950; Kiesler 1993).
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~  calque/emprunt
-

- identité contiguité - similaried’ ..

) - _, metaphor
«zéro» 00 ot 02 03"
i thangement 10 11 12 17
tdentité § vontiguné] stmalacité } vimiland isumrmd subordn :
métaphot icolaxmom.! tavinem | taxinom.
«z€t0% 00 01 02 03 L] 03 06
changement 1 10 11 12 I3 14 15 it
noméral
chanpement { 20 ai 22 23 21 23 26
de genre
conversion i A 21 32 33 s 33 36
mutation 40 41 42 43 14 45 45
suftixation 30 51 52 53 5 55 56
préfinanog 60 61 62 63 64 63 L]
composiion] (L T2 73 T4 75 76
syriagme RO 81 2 83 2]
lexicatisé » -
ph:asdolo- 90 9 92 93 2] a5 96
L Bleme
| J Figure 8: Grille tridimensionnelle pour la diachronie lexicale.

4.4. Exemplification

La grille tridimensionnelle, dans son ensemble, nous permet de classifier
tout changement de désignation avec une précision inconnue dans la lexi-
cologie et la lexicographie traditionnelles. I1 s’agit bien entendu d’une grille
heuristique, ce qui revient 4 dire que toutes les combinaisons théorique-
ment possibles ne sont pas forcément réalisées dans les langues du monde.

Exer:ﬂpliﬁons ce systeme de classification 4 1’aide de matériel provenant
du projet DECOLAR (v. supra 3.). Pour identifier les différents types de
changement et pour faciliter 1'orientation dans la grille tridimensionnelle, je
me sers du numérotage des casiers utilisé dans Fig. 8 (en ajoutant, si besoin
en est, pour la troisi¢éme dimension les indications ‘calque’ ou ‘emprunt’).

Commengons par la série 0..., qui représente les différents types de
chz%ngement de sens. Dans ces cas, le changement formel est évidemment
«z€10» puisqu’il n’y a que les relations cognitives qui changent a chaque
fois. Dans ia notation de DECOLAR la triple classification lexicologique
s’exptime par une triade qui a la forme

<relation cognitive.changement formel.stratification<
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Dans I'exemple suivant, la position ‘relation cognitive’ est remplie par
‘contiguité’, ‘changement formel® par ‘zéro’ ct ‘stxatification’ par ‘stratum’:
(2) type 01 {métonymie):
it. polso ‘poignet’ <contiguité.zéro stratum< it. polso ‘pouls’

C’est un cas de métonymie, qui correspond numériquement au type 01 dans
fa grille ‘stratum’. Dans les exemples qui suivent, nous avons affaire res-
pectivement a une métaphore (3}, a un transfert cohyponymique (4), 4 une
généralisation (5) et 4 une spécialisation (6):
(3) type 02 (métaphore):
lat. musculus *biceps’ <similarité métaphorique.zéro.stratum<
lat. musculus ‘petite souris’
(4) type 03 (transfert co-hyponymique):
occ. bdrni "aveugle’ <similarité taxinomique.zéro.stratum<
occ. bérni ‘borgne’
(5) type 04 (généralisation):
sarde log. péddighe ‘doigt’
<superordination taxinomique.zéro.stratums<
lat. pollex ‘pouce’
(6) type 05 (spécialisation): .
cat. artell ‘jointure du doigt’

<subordination taxinomique.zéro.stratum<
lat. arficulus ‘jointure’

Au lieu de nous attarder sur tous les types de changement de sens (pour plus
de détails, cf. Blank, dans ce volume), prenons comme dernier exemple de
cette série le cas le plus banal. 11 s’agit de 1’absence de tout changement
dans les trois dimensions, donc d’un cas de continuité lexicale compléte: la
position ‘relation cognitive’ est remplie par ‘identité’, ‘changement formel’
par ‘zéro’ et ‘stratification’ par ‘stratum’. Numériquement, ceci correspond
au type 00 dans la grille tridimensionnelle:
(7) type 00 (continuité):
sarde manp ‘main’ <identité.zéro.stratum< lat. manus ‘main’

Les trois exemples qui suivent comportent tous I’indication <...... chan-
gement numeéral...... <, mais les relations cognitives C—C, varient
exactement comme dans la série précédente: ‘identité’ (8), ‘contiguité’
(9) et ‘similarité métaphorique’ (10). Notons qu’a la différence de la
situation dans la série O... (oll nous avons pu profiter de termes tradi-
tionnels tels que ‘métonymie’, ‘métaphore’ etc.), dans la série 1... et
dans la plupart des auires sé€ries il manque des termes traditionnels pour
décrire chaque type spécifique correspondant 4 une case de la grille.
(8) type 10: 7
fr.mod. lombes ‘lombes (partie inférieure du dos)’

<identité.changement numéral.stratum<
anc.fr. lombe ‘lombes (partie inférieure du dos)’
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(9) type 11:
port.mod. costas *dos’
<contiguité.changement numéral.stratum-<
anc.port. costa ‘cote’
(10) type 12:
sarde log. péttenes ‘colonne vertébrale’
<similarjté métaphorique.changement numéral stratum<
sarde log. péttene ‘peigne’

Les trois exemples suivants ont en commun 1’indication <...... change-
mep:[ de genre....,. <, toujours en combinaison avec des relations cognitives
variées:

(11) type 21: -
engd. daunta ‘doigts (coll.)’
<contiguité.changement de genre.stratum<
engd. dauns ‘doigt’
(12) type 22:
gal. xoga *articulation”
<similarité métaphorique.changement de genre.stratum<
. gal. xogo ‘jeu (mécanique)’
(13) type 25:
gal. deda ‘orteil’
<subordination taxinomique.changement de genre.stratum<
gal. dedo ‘doigt, doigt de pied’
Suivent un exemple de ‘conversion’ (14), un exemple de ‘mutation’ (15) et
quatre exe.mples de suffixation (16)-(19) — comportant toujours des rela-
tions cognitives variées.
(14) type 31:
ital: sedere ‘fesses (derrizre)’ <contiguité.conversion.stratum<
ital. sedere ‘étre assis’
(15) type 41:
esp. corva ‘jarret’ <contiguité.mutation.stratum < lat. curvus

“courbée’
(16} type 50: fee

anc.fr. visage ‘visage’ <identité.suffixation.stratum< anc.fr. vis
‘visage’
(17) type 51:
oce. aurelhon ‘lobe de ’oreille” <contiguité.suffixation.stratum<
occ. aurelha “oreille’
(18) type 52:
cat. panxell ‘mollet’
<similarité métaphorigue.suffixation.stratum<
cat, panxa ‘ventre’
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(19) type 35:
frioul. polpéte ‘mollet’
<subordination taxinemique.suffixation.stratum<
frioul. polpe ‘partie chamue’

Les trois exemples (20)-(22) nous confrontent 2 des problémes particuliers
dans la mesure ol les compositions (20) et les syntagmes lexicaux (21)-(22)
constifuent des combinaisons de deux unités lexicales et, par-la méme,
impliquent deux concepts C;. Comme ceci n’est pas symbolisé dans la Fig.
8, il faut «construire» des formules composites pour localiser les différents
types lexicaux dans la grille tridimensionnelle. Le roum. degetul ardtdtor
(20), p.ex., comporte une ‘subordination taxinomique’ par rapport au dét’er—
miné degetul et une contiguité par rapport au déterminant ardtdtor, d’ol
‘..-5+1’ et, en tenant compte du type de changement formel: type
“I(5+1).

(20) type 7(5+1):
roum. degetul ardtdtor ‘index’
<subordination taxinomique-+contiguité.composition.stratum<
roum. deget ‘doigt’ + roum. ardtdtor ‘indicateur”

(21) type 8(2+1):
fad. botun dal onter *nombril’
<similarité métaphorique+contiguité.syntagme lexical.stratum<
lad. botun ‘bouton’ + lad. onter ‘ventre’

(22) type 8(5+1):
sarde camp. ossu arrabiosu ‘malléole’
<subordination taxinomique-+contiguité.syntagme lexical.stratum<
' sarde ossu ‘os’ + sarde arrabiosu ‘furieux’

Passons finalement au troisiéme aspect du syst®me, A savoir la stratificg-
tion. Les exemples (23) et (24) constituent des calques en combinaison. s_mt
avec un changement de sens métaphorique (23), soit avec une composition
impliquant, d’une part, une relation de similarité métaphorique par rapport
au déterminé (corda) et, d’autre part, une relation de contiguité par rapport
au déterminant (embigo), d’ob type ‘8(2+1)calque’ (24).

(23) type 02calque:
lat. glans ‘gland (extrémité du pénis)’
<similarité métaphorique.zéro.calque<
lat. glans ‘gland (fruit du chéne)’
d’apris gr. anc. bdlanos ‘gland (extrémité du pénis)’
< gr.anc. bdlaros “gland (fruit du chéne)’

(24) type 8(2+1)calque:
gal, corda do embigo ‘cordon ombilical’
<similarité métaphorique-+contiguité.syntagme lexical calque<
gal. corda ‘cordon’ + embigo ‘nombril’
d’apres fr. cordon ombilical < fr. cordon + ombilical

POUR UN APPROCHE COGNITIVE DU CHANGEMANT SEMANTIQUE LEXICAL 89

Si I'on ne savait pas que dans ces cas-13, une influence étrangere est 2 la
base des changement, on ne verrait aucune différence avec les types ‘02" et
‘8(2+1)" du stratum.

Par contre, les exemples (25) et (26) représentent des cas indubitables
d’emprunt basé sur du matériel lexical non-autochtone. (25) est un exemple
type de ’emprunt sans aucun changement dans les deux autres dimensions,

tandis que (26) montre que méme un vrai emprunt peut étre accompagné
d’un changement de sens.

(25) type D0emprunt:
esp. talle ‘taille” <identité.zéro.emprunt< fr. taille

(26) type O0demprunt:
engad. falandschina ‘phalange (os du doigt)’
<superordination taxinomique.zéro.emprunt<
ital. falangina ‘seconde phalange des doigts’

Ce petit périple nous permet d’affirmer que nous disposons, désormais,
d’une base solide pour déceler — 2 travers différents changements formels
et & travers la stratification du vocabulaire — des schémas cognitifs récur-
rents. On peut facilement regrouper les exemples cités selon d’autres cri-
téres: p.ex. tous les exemples basés sur une relation de contiguité ((2), (9),
(11}, (14), (15), (17) et, pour le déterminant, (20)-{22) et (24)), tous les
exemples basés sur une simple relation de subordination taxinomique ((6),
(13) et (19)) etc. Ces méthodes de dépouillement nous permettent de mesu-

rer I’envergure des différentes relations cognitives au sein de 1’innovation
lexicale.

3. Onomasiologie cognitive

Afin d’illustrer la pertinence du systéme de classification proposé pour 1'in-
vestigation de constantes cognitives sous-jacentes an changement séman-
tique, je termine en présentant les résultats d’une petite recherche, concer-
nant, cette fois-ci, un domaine conceptuel différent du CORPS HUMAIN: &
savoir le probléme de la dénomination des ARBRES et des FRuITs (cf. Koch
1999¢; sous presse a).

Tai trouvé dans ce domaine essentiellement cing types de désignation
que notre sysi¢me de classification lexicologique nous permet d’identifier
et d’évaluer (v. Tableau 1): @ le nom du FRUIT est basé sur Ie nom de
I’ARBRE; @ le nom de I’ARBRE est basé sur le nom du FRUIT: @ le nom de
I’ARBRE et le nom du FRuIT sont identiques; @ le nom de I’ ARBRE et le nom
du FRUIT sont identiques sur le plan lexématique, mais différents en genre;
® le nom du FRUIT est sans aucun rapport avec le nom de 1’arbre.
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I—O_le nom du FRUIT est basé sur le nom de PARBRE:

norn du frujt = nom de p.ex <contiguité suffixation.stratum<
I’arbre; all. Eichel ‘gland’ € Eicke ‘chiéne’
<subordination+contiguité.composition/
syntagme lexical. stratum<
angl. fir cone ‘cone de sapin’ € fir

‘sapin’
| © lenom de PARBRE est basé sur le nom du FRUIT: |
nom de ’arbre < nom du fruit; p.ex. <contiguité.suffixation.stratum<

fr. pommier G pomme
<subordination+contiguité.composition.

stratum<
angl. apple-tree ‘pommier’ & apple
. ‘pomme’
© _nom de PARBRE et nom du FRUIT identiques: | __ )
nom de ’arbre = nom du fruit; p-ex. <contiguité.zéro.straturm<

russ. grufa ‘poire; poirier’’

@ nom de ’ARBRE et nom du FRUIT identiques sur le plan lexématique, mais

nom de 1"arbre = nom du fruit; p.ex. <contigiiité.change™ de genre.stratum<
lat. malum ‘pomme’ =~ malus, f.
‘pommier’

Tableaw 1: ARBRE et FRUIT

On constate tout de suite que ces types de désignation, sauf © évidemment,
sont basés sur la contiguité conceptuelle trés saillante entre ARBRE et FRUIT (cf.
aussi Koch 1999b, 158s.). Or, la distribution des cing types ne parait pas for-
tuite. Pour en saisir la motivation, il faut distinguer, du point de vue cognitif,
deux constellations profondément différentes: 1° 1’arbre est plus saillant que le
fruit (Fig. 9a; c’est surtout I'arbre qui intéresse les hommes: son bois, son
ombre, etc.); 2° le fruit est plus saillant que 1I’arbre (Fig. 9b; c’est surtout le fruit
qui intéresse les hommes parce que 1’on peut le manger, en faire du jus efc.):

o “‘\\)
QNQH N .a/'
Figure 9a: \ Figure 9b: )
ARBRE pius saillant Al FRUIT plus saillant
que FRUIT - "9 o ARBRE
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Ces deux constellations semblent déterminer le choix du type de désigna-
tion. J"ai confronté dans le Tableau 2 les dénominations du HETRE et de la
FAINE d’une part et du POIRIER et de la POIRE d’autre part, dans un échan-
tillon de 27 langues, en partie aussi extra-européennes®.

HETRE FAINE POIRIER FOIRE
1. latin Jagus 2 glans fagea pirus = | pirum
2. frangais hétre “fagina (gldns) > poirier - < | poire
= faine
3. espagnol haya = hayuco peral C | pera
4, italien faggio S fagginalfaggiola | pero = | pera
5. portugais Jfaia @ fruto da faia pereira & | pera
6. catalan Jaig (baca) fagea > perer(a) . © | pera
> faja )
7. roumain fag 4-ﬂr pdr = | pard
8. sarde Sau, fazu fruttw de fau, de fazu | pira, = | pira
arborede ©
pira
9. anglais beechtree) 2 beechnut pear-tree @ | pear
10.allemand Buche S Buchecker Birnbaum © | Birne
11. suédois bok = bokallon pdrontrid @ | pdron
12, danois bgg(etree) olden peEretre G | pere
13. norvégien bok(etre) < hokenptt | pearetre & | pere
14. néerlandais | beukieboom) | D beukenootje pereboom  © | peer
15. russe buk = bukovyj or’efek grufa = | grufa
16, polonais buk = bukiew grusza = | gruszka
17. tchéque buk = bukvice hruska = | hruska
hrufen c
18. grec ancien | oks a,-é ikhios, bélos dpios = | dpion
19. grec modeme | oksia, oksjd velanidi axlndid, & | axlddi,
‘ : apidjd & | apidi
20. breton Jao gwez-pér  C | pér
21. persan . alas ® miwe-ye ala¥ deraxt-e  © | golabi
golabi
22. hongrois biikl(fa) < bilkkmakk " kiittefa €@ | kdrre
23. ture kaymagac, < kaymn kozalaf armut agact & | armut
akglirgen
24, basque Jagéa ® fdggo-ekurra madariondo,& | madari,
: udareondo © | udar
25. arabe zdn & Bamar azzdn Sagara al- & | kummalrai
kummabBrai
26. japonais buna = bunanomi nashinoki  © | nashi
27. chinois shan mdo fif | D shan mdo jizt It shx (=

Tablean 2: HETREIFAINE ET POIREIPOIRIER dans une perspective comparative

6. Reconnaissons que 1° I’échantitlon de langues étudiées devrait étre élargi et varié et
que 2° pas plus de deux paires de concepts appartenant au domaine en question n'ent été
examinés. Toutefois, les résultats me paraissent déja assez significatifs,
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Dans le cas du HETRE, c’est évidemment 1’arbre qui est plus saillant. Par
conséquent, la plupart des langues choisissent ici la solution @ (nc.)m du
FRUIT basé sur le nom de I’ARBRE). Les autres choisissent la solution ©
(aucun rapport), qui du moins n’est pas en contradiction avec 1.'31 cor?stella—
tion cognitive. Dans le cas de la POIRE, ¢’est évidemment le f1:u1t qui Fst Ie
plus saillant. Presque toutes les langues choisisser{t des solutions qui cor-
respondent directement 3 cette constellation (solution @; nom del ARBRE
basé sur le nom du FrRUIT) ou qui sont compatibles avec celle-ci (solution ©
= polysémie résultant d’un changement méionymique; solution @ = cl:lan-
gement de genre basé sur la contiguité). Il n’y a qu’une seule exception:
c’est le polonais qui choisit la solution @ (en fait, gruszka est un diminutif
de grusza). \ - _

On peut dire en résumant que dans ce domaine conceptuel, les relations
lexicales sont caractérisées par une espce d’iconisme qui refléte les effets
de saillances & I"intérieur de différents types de scénarios ARBRE—FRUIT ou
qui du meins ne les contredit pas. L’hypoth&se forte de la main invisible
semble se confirmer dans ce domaine.

6. Conclusion

Si I’hypoth2se faible de la main invisible est corrllpatible avec une éde
purement sémasiologique du changement sémantique, la vérification ‘de
I’hypotheése forte de la main invisible présuppose une approche onomasio-
logique qui prend en considération la vaste ‘gamme des changements de
désignation. N _ ’

Le systéme de classification lexicologique mdlmens‘lqnnel. s'est gvéré
indispensable pour les recherches d’onomasiologie cognitive du;chromque.
Il est suffisamment précis pour saisir quelque changement lex1cal_ que ce
soit, distinguant, si besoin en est, différentes solutions formelles et stra_ufl-
cationnelles. En méme temps, il est suffisamment abstrait pour les relations
cognitives essentielles qu’il faut avoir identifiées pour po’u\_!oir (.iétecter les
mécanismes cognitifs sous-jacents aux changements de désignation, o

La puissance du systéme tridimensionnel est telle qu’au—dftlﬁ de | appll-
cation diachrenique, il pourra — & quelques modiﬁcat.:ions prés — servir de
base & une typologie lexicale synchronique qui essaie de décrire les rap-
ports de motivation dans le lexique (cf. Koch, sous presse b; sous presse c).
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Abstract

From the onomasiological point of view, any semantic change involves a change of
designation, realizable (from the semasiological point of view) through different
lexical processes such as change of meaning, derivation, composition, idioms, and
the like. These processes constitute the first dimension of a tridimensional grid
inabling us to classify the multitude of changes of designation. The two other
dimensions of this grid correspond to the cognitive-associative relations ( contigu-
ity, metaphorical similarity, taxonomic relations, etc.) and to the stratification of the
lexicon (autochthonous elements, borrowings, etc.). Only on such an onomasiolog-
ical basis can we accurately describe the cognitive-associative “paths” of seman-

tic change in order to verify possible effects of an “invisible hand” in diachronic
lexicology,
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