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Prasidenten in einer Demokratie sowieso begrenzt®. Institutionen entfalten da |

ihre eigene Kraft, im Ubrigen ja auch bewusst zur Begrenzung von Einfluss ein-
gerichtet — auch zur Begrenzung des Einflusses von als charismatisch erlebten
Personlichkeiten. Der Zufall tut sein Ubriges. Die transaktionale Fiihrung, die
austauschorientiert, also durchaus im Geschift des machtorientierten Gebens und
Nehmens denkt, gewinnt hier zwangslaufig an Bedeutung. Charisma ist keine
Alltagswihrung. Sie ist in ihrer Wirkkraft eben besonderen Situationen verpflich-
tet, wie es beispielsweise ein zeitlich begrenzter Wahlkampf bei einer bestimmten
Ausgangslage darstellt. Dann, im Amt, ist man nicht mehr allein. Dennoch wird
man immer wieder an dem, auch an dem Moralischen, gemessen werden, was
man auf dem Weg dorthin aussprach. Es ist eine in nicht wenigen Fallen dilem-
matische Situation.

Wie auch immer: mit politischer Fithrung wird trotzdem Einfluss auf das
Geschehen verbunden. Diese immerwiihrende Hoffnung auf Leadership wird
dabei durch die Neigung zur Romantisierung von Fithrung unterstiitzt®. Hier-
nach werden Geschehnisse und Ereignisse auf das Wirken von Flihrungsperso-
nen iiberproportional einseitig zuriickgefithrt und Zwinge der Situation, die
Mitarbeit anderer oder gar der Zufall systematisch vernachléssigt. In komplexen
Wirkkonstellationen nimmt diese Neigung sogar noch zu. Bei Obama hatte sich
gezeigt, dass viele Menschen einen Wohlfahrtsverlust, einen Verfall von Sitten
und einen Zerfall von Gemeinschaften eben nicht als unabwendbar ansehen,
sondern durch einen (in dieser Situation transformational agierenden) politischen
Fiihrer als umkehrbar betrachten. Der Glaube an Veranderung durch Fiihrung
wird so nicht schwinden. Doch dies kann sich bei Misserfolg sehr schnell gegen
die Person Obama richten. Dann profitiert zukiinftig ein anderer davon.

Aber soweit ist es noch nicht. Obama selbst ist bereits wieder auf dem Weg,
denn er weif}, dass Fithrung dynamisch und nicht statisch ist. Der Kampf um die
Prasidentschaft in 2013 hat schon begonnen. Die Worte, die er bei einer kommen-
den Gelegenheit als Bekenntnis hierzu finden wird, hat er bereits bei seiner An-
kiindigungsrede zur Bewerbung um das machtvollste Amt der westlichen Welt,
damals, an diesem kalten 10. Februar 2007 in Springfield, voller Zuversicht for-
muliert und braucht sie nur wieder aufzunehmen: ,1 want to win the next battle”.

32 Vgl. Crouch, C. (2008), Postdemokratie, Frankfurt am Main: Suhrkamp.
% Vgl. Meindl, J.R./Ehrlich, S.B./Dukerich, J.M. (1985), The Romance of Leadership, in: Ad-
ministrative Science Quarterly, 30, 78-102.

Abraham Lincoln (Prasident der USA 1861-65) ist eine der wichtigsten Bezugs-
grofien des seit 2009 amtierenden amerikanischen Prasidenten Barack Obama.! In
seinen Reden nimmt Obama nicht nur explizit auf Lincoln Bezug, sondern orien-
tiert sich auch in seiner Rhetorik an ihm. Beide sind von Beruf Juristen und sam-
meln vor ihrem politischen Aufstieg reiche Rede- und Argumentationserfahrung
in ihrer praktischen Arbeit. Beide sind durch das Band der amerikanischen Ge-
schichte verbunden, deren wichtigste innenpolitische Problematik fiir beide in
den durch die Sklaverei ausgeldsten Schwierigkeiten des Zusammenlebens von
schwarzen und weiflen Biirgern liegt. Und fiir beide Prasidenten wird das Thema
der amerikanischen Union beherrschend. Wahrend es bei Lincoln angesichts von
Sezession und Biirgerkrieg noch ein an den Lebensnerv des Staates rithrendes
Uberlebensthema der Vereinigten Staaten von Amerika ist, bekommt die union-
Frage bei Obama einen anderen Charakter, wird als Topos aufgerufen und dann
inhaltlich mit neuem Gehalt versehen. Bei Obama geht es nun um die kulturelle
Einheit der Biirgergemeinschaft Amerikas iiber alle Grenzen von Parteien, ethni-
schen Zugehorigkeiten und Milieus hinweg.

Im Folgenden werden jeweils vier Reden der beiden Prasidenten analysiert.
Dabei schalen sich Rednerprofile heraus, die kontrastiert, nicht im eigentlichen
Sinn verglichen werden. Zwischen den Prisidentschaftskampagnen Lincolns und
Obamas liegen rund 150 Jahre und sowohl die Personlichkeiten der Redner als
auch beider Umweltbedingungen sind sehr different. Trotzdem ergibt sich aus
der Gegeniiberstellung der iiberraschende Eindruck einer bemerkenswerten

1 Pickler, N. (2007), Remember Lincoln, Obama Allies Say, <http://www.washington
post.com/wp-dyn/content/article/2007/01/16/AR2007011601168.html> 16.01.2007; und Ger-
ste, R. D. (2009), Renaissance fiir Abraham Lincoln. Die Wahl Barack Obamas macht das
Lincoln-Jahr zum Groflereignis, <http://www.nzz.ch/nachrichten/kultur/aktuell/ renaissan-
ce_fuer abraham_lincoln 1.1913169.html>, 06.02.2009.
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Kontinuitit prasidentialer Rhetorik, der seine Ursache zweifellos in einem ahnli- .

chen politischen Impetus findet.
Vier rhetorische Meisterstiicke des Redners Abraham Lincoln

Abraham Lincoln kam schon frith mit rhetorischem Elementarwissen in Beriih-
rung.? Er war in jungen Jahren Mitglied eines Debattierclubs in New Salem und
konnte seine Uberzeugungsfihigkeiten in vielen Prozessen vor Gericht trainieren.
Die Modelle der drei groen klassischen Funktionalgattungen der Rede, die ihn
spater in seiner politischen Laufbahn immer wieder herausforderten, waren ihm
also bekannt: Die politische Beratungsrede, die Gerichtsrede und die in Staatsak-
ten auftretende Vorzeigerede. Im Folgenden méchte ich entsprechende Beispiele
analysieren.

House Divided-Speech (Springfield, Illinois, 16.06.1858)

Der Provinzrechtsanwalt Lincoln unternahm mit fiinfzig Jahren die entscheiden-
den Schritte zu seiner weiteren politischen Karriere.? Er trat 1858 gegen Senator
Stephen A. Douglas in Illinois als Senatskandidat der Republikaner an. Die politi-
sche Hauptfrage war zu dieser Zeit, ob man den neugegriindeten Staaten im
Westen auf Wunsch die Moglichkeit zur Einfiihrung der Sklaverei einrdumen
sollte oder nicht. Der damalige Prasident James Buchanan war dafiir, Senator
Douglas aus Illinois verhielt sich betont neutral. Das war die politische Aus-
gangslage fiir Lincolns Gegenposition, die er in seiner ersten Wahlrede entwarf.
An dieser Wahlkampfrede arbeite er, ,abgeschlossen von der Welt, Tage hin-
durch. Notizen zu ihr hatte er lange vorher schon im Hut umhergetragen.” — , Es
war die erste Rede seines Lebens, die er nach einem vorbereiteten Manuskript

2 Zu Lincolns Rhetorik sind zahlreiche Arbeiten erschienen. Hier sei nur auf folgende Ar-
beiten verwiesen: Angle, P. M. (1981), Lincoln’s Power with Words, in: Journal of the Abra-
ham Lincoln Association, 3(1), 8-27; Braden, W. W. (1988), Abraham Lincoln, Public
Speaker, Baton Rouge/Londoen: Louisiana State University Press; Myers, M. (2004), ,,Rugged
Grandeur”: A Study of the Influences on the Writing Style of Abraham Lincoln and a Brief
Study of His Writing Habits, in: Rhetoric Review, 23(4), 350-367; Briggs, J. C. (2005), Lin-
coln’s Speeches Reconsidered, Baltimore/London: The Johns Hopkins University Press;
Borritt, G. (2006), The Gettysburg Gospel: The Lincoln Speech That Nobody Knows, New
York: Simon & Schuster.

3 Zur Biographie siehe unter anderem Schild, G. (2009), Abraham Lincoln. Eine politische
Biographie, Paderborn et al.: Ferdinand Schoningh.
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hielt.”* Sie ist von solch einer Entschiedenheit der Position gekennzeichnet, dass
sie unter seinen Freunden kaum Zustimmung fand. Sie wird heute nach ihrem
Kernsatz die House Divided-Rede genannnt. Douglas baute an Hand dieser rasch

verbreiteten Rede ein Lincoln-Feindbild auf und forderte Lincoln zu insgesamt
sieben Rededuellen heraus (vgl. Abb. 1).

Abbildung 1: Lincoln in einer seiner Debatten mit Douglas

Quelle: Leib Image Archives, abgedruckt in: Einhorn, L. J. (1992),
Abraham Lincoln, the Orator. Penetrating the Lincoln Legend,

Westport, CT/London: Greenwood Press, 22 (= Great American
Orators; 16).

4 Richter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann, 100.
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Die House Divided-Rede® gehort zur klassischen Redegattung der politischen Bera-
tungsrede, die Biirgern ein Urteil bzw. eine Entscheidung iiber den zukiinftigen
Weg erméglichen soll. Lincoln bringt dieses Redeanliegen gleich im ersten Satz
auf die Formel: ,what to do, and how to do it”. Dazu bedarf es aber, sagt er, erst
einmal einer Lageanalyse: ,where we are”. Die herrschende Politik seines Ge-
genspielers hat dazu gefiihrt, dass im Staate Nlinois die Sklaverei vor der Tiir
steht. Versprochen wurde, der ,slavery agitation” ein Ende zu machen, doch
faktisch wurde sie nicht nur nicht beendet, sondern sogar noch ausgeweitet.
Warum? Weil Senator Douglas, Lincolns Gegenspieler, eine ,care not policy”
betreibe. Nichtstun, Nichtbeachten und Unentschiedenheit aber, so erfahren wir
im weiteren Verlauf der Rede, beglinstige immer mehr die Sklaverei, bis sie in
alle sklavenfreien Staaten diffundiert sei. Bevor Lincoln dies im Hauptteil seiner
Rede als schleichenden Prozess beschreibt, bringt er zundchst einmal vorab all
das, was ihn umtreibt, was er prognostiziert und intendiert, auf den pragnanten
Punkt: Die ganze Sklavereiproblematik und ihr zunehmendes Konflikpotential
werden nicht eher verschwinden ,until a crisis shall have been reached, and
passed”. In dieser Prognose steckt Lincolns ganzes politisches Anliegen, sein
Programm und letztlich seine dramatische Vision, wie sich im Riickblick zeigt,
und mithin der Grund, warum diese Rede so berithmt wurde.

Das Schliisselwort ist ,Krise’. Es ist ein auch unter Medizinern geldufiger Be-
griff, der den plotzlichen Umschlag, die Wende zur Besserung in einem hitzigen
Fieber oder einer schweren Infektion bezeichnen kann, natiirlich auch die Wende
zum endgiiltigen Aus. Diese Krise muss, 50 Lincoln, erreicht und durchgestanden
werden.

Ist diese Behauptung des noch relativ unbekannten Provinzpolitikers Lin-
coln eine Anmafung? Was macht die Analyse glaubhaft? Lincoln bedient sich
sweier thetorischer Methoden: Die erste besteht im Heranziehen biblischer Auto-
ritit. Die zweite Methode entfaltet er ausfithrlich im Hauptteil seiner Rede. Sie
besteht in einer fakten- und datenreichen Darstellung der schrittweisen, in sich
widerspriichlichen und daher gefahrlichen Gesetzgebung der vergangenen Jahre
zur Sklavenfrage. Er setzt in Juristenmanier auf Klarheit, Folgerichtigkeit und den
zwanglosen Zwang der logischen Argumentation, wenn er ausfihrlich nach-
weist, dass dieses Schwanken und auch die von Douglas und anderen vertretene
care not policy” Teile einer unerbittlichen Maschinerie sind (,,piece of machine-

5 Die folgenden Verweise und Zitate beziehen sich auf: Lincoln, A., ,A House Divided”:
Speech at Springfield, Illinois, in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1953), The Collected Works of Abra-
ham Lincoln, Bd. 2, New Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 461-469.
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ry”), die nur die Sklaverei begiinstigen und zu ihrer Verbreitung in der ganzen
Union fithren werden.

Seine erste strategische Mafinahme jedoch platziert Lincoln ganz am Anfang,
indem er gleich nach seinem Krisensatz eine zweite Formulierung wihlt, die das
Krisentheorem in einen autoritativen Rahmen stellt und damit zugleich zur ein-
pragsamen und eindringlichen Gedankenfigur erhebt, wie die Rezeption dieser
Rede ja gezeigt hat. Dieser auf den Krisensatz folgende Satz lautet: ,A house
divided against itself cannot stand.” Dieser Satz hat der Rede ihren Namen gege-
ben.

Lincoln macht hier etwas fiir ihn auch spéter Typisches und fiir Amerikaner
zu dieser Zeit eigentlich auch nichts Ungewd&hnliches. Er zitiert einen Bibelspruch
aus Matthaus 12,25: ,Jedes Reich, das in sich gespalten ist, geht zugrunde, und
keine Stadt oder Haus (civitas vel domus), die in sich gespalten ist, wird Bestand
haben.” Ohne weitere komplizierte Ausdeutungen kann Lincoln mit diesem
Bibelwort die Eigenart der Krankheit der amerikanischen Union charakterisieren.
Die Union ist vom bdsen Geist besessen. Als Jesus angeklagt wurde, mit dem
Austreiben der Ddmonen das Werk des Satans zu verrichten, spricht er die Ma-
xime vom geteilten Haus aus, um den Kritikern zu demonstrieren, dass sie nicht
logisch argumentieren. Wenn der Teufel so etwas gegen sich selbst tun wiirde,
wiirde sein Haus nicht bestehen kénnen. Ergo kann Jesus kein Satansjiinger sein.
Lincoln braucht hier nichts zu erldutern. Seine Zuhorer kennen diese Bibelstelle.
Sie sind selbst in der Lage, das Haus mit der amerikanischen Union problemlos
zu identifizieren. Die amerikanische Besessenheit ist die Sklaverei. Und wer ist
der Krankenheiler bzw. Austreiber der Besessenheit? Nun, Lincoln ldsst seinen
Zuhorern auf jeden Fall die Moglichkeit, in ihm selbst den Heiler und Befreier zu
sehen, auch wenn er all dies nicht genau ausfiihrt. Die Zuhorer miissen ihre eige-
nen Deutungen des Bibelspruchs vornehmen.

Einmal eingefiihrt, kann Lincoln ihn aber bei der weiteren Argumentation
als topisch-autoritativen Vergleichspunkt noch einmal aufrufen. Er fahrt ndmlich
mit seiner Analyse ohne weiteres Zitieren der gesamten biblischen Geschichte
direkt wie folgt fort: ,Ich erwarte nicht, dass die Union aufgeldst wird — Ich er-
warte nicht, dass ,das Haus’ fallt — doch ich erwarte, dass es aufhért, geteilt zu
sein. Es wird entweder nur die eine Sache ganz und gar sein oder aber ganz und
gar die andere. Entweder werden die Gegner der Sklaverei deren weitere Ver-
breitung anhalten ... oder ihre Verteidiger werden sie vorantreiben, bis sie in allen
Staaten gleichermafien rechtmafig sein wird...”.
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Die zwel Entwiirfe der First Inaugurai Address (Washington,

Lincoln war durch den Wahlkampf gegen Douglas und die House Divided-Rede
bundesweit bekannt geworden, trat bald danach zur amerikanischen Prasiden-
tenwahl an und gewann sie im November 1860. In den fiinf Monaten bis zur
Vereidigung wurde sich Lincoln seiner neuen Rolle deutlich bewusst. AuBeres
Zeichen wurde die Tatsache, dass er sich nun einen Bart wachsen lief (vgl. Abb.
2).

Abbildung 2:  Lincoln in Washington zehn Tage vor seiner ersten
Amtseinfiihrung
Quelle: Mathew B. Brady, Meserve Collection, No. 68, abgedruckt
in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1946), Abraham Lincoln: His Speeches
and Writings, Cleveland/New York: The World Publishing
Company, 446.

Lincoln und Obama als Redner 45

Der Text seiner Inaugurationsrede wurde zum Gegenstand sorgfiltiger Vorberei-
tung. Er hielt die First Inaugural Address am 4. Marz 1861 in einer Hauptstadt
Washington, die in keiner Weise mit der heutigen Metropole verglichen werden
kann. ,Am Kapitol baute man bereits seit sechzig Jahren; immer noch war es von
gandhaufen, Kalkgruben, Gertisten umgeben. Offen wie der Krater eines Vulkans
klaffte die Kuppel, und ein Kran, weithin sichtbar, kronte sie. Von dem grofien
Obelisken zum Gedichinis George Washingtons war erst der unter Schaft vor-
handen.”® Der unfertige Zustand der Hauptstadt kann als Symbol der anbre-
chenden Amtszeit Lincolns gelten. Noch ist die amerikanische Union nicht fertig,
laboriert an einer entscheidenden Existenzfrage. Auf den Treppen dieses unferti-
gen Kapitols, vor einem Kran, der wie ein grofier Galgen iiber Lincoln schwebt,
halt er bei der Amtseinfithrung seine erste Rede als Président. Es ist eine Rede,
die das grole Thema der meisten Reden seiner kiinftigen Prasidentschaft vor-
wegnehmend anstimmt: Wie kann die Union der Staaten zusammengehalten
werden?

Im Folgenden mochte ich nur den Schluss der First Inaugural Address analy-
sieren, um daran den Stil und die Denkweise Lincolns zu erlautern. Methodisch
kommt uns dabei zu Hilfe, dass wir dies durch einen Vergleich veranschaulichen
konnen, denn sein designierter Auflenminister William Henry Seward, ein hoch
gebildeter und weltldufiger Mann, lieferte zunéchst einen Entwurf, den Lincoln
dann sorgfiltig tiberarbeitete.” Lincoln fasst dabei im Schluss dieser Rede noch
einmal konklusiv seine Kernbotschaft zusammen: Das Land steht zwar am Ab-
grund des Biirgerkrieges, doch es darf nicht auseinanderfallen. Lincoln will dies
eindringlich und klar sagen. Darum kiirzt und strafft er die Schlusspassage ge-
geniiber dem Entwurf des designierten Auflenministers, vereinfacht den Satzbau
und wéhlt einfache direkte Aussagen. Die 38 Worter der ersten drei Satze von
Seward formt er in vier Sitze mit nur 29 Wartern um. Der Schlusssatz wird vollig
verandert. Stilistisch greift er zudem in den Wortschatz ein, um ein populéres
Wir-Gefiihl zu erzeugen. Lincoln macht den Schlussabschnitt gegentiber der

6 Richter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann, 135.
7 Siehe dazu Basler, R. P. (1939), Abraham Lincoln’s Rhetoric, in: American Literature, 11(2),
167-182, hier 181f. und Brice, M. M. (1966), Lincoln and Rhetoric, in: College Composition
and Communication, 17(1), 12-14. Die Quellen, auf die im Folgenden auch mit Zitaten
rekurriert wird, lauten jeweils: Lincoln, A., First Inaugural Address — First Edition and
Revisions, in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1953), The Collected Works of Abraham Lincoln, Bd. 4,
New Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 249-262; Lincoln, A., First Inaugural Address
— Final Text, in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1953), The Collected Works of Abraham Lincoln, Bd. 4,
New Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 262-271.
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Seward-Vorlage geschmeidiger und zugleich in den Aussagen viel direkter. Er
tilgt den Bildungswortschatz, um den Ton der einfachen Leute besser zu treffen.
Deutlich verandert Lincoln das Schlussbild. Die hier erwdhnte Symbolfigur eines
schiitzenden Engels war bei Seward ein Schutzengel der Nation (,the guardian
angel of the nation”). Lincoln holt ihn in seiner Uberarbeitung gewissermafen auf
den Boden der Tatsachen herab, denn er will an die irdischen Menschen seines
Landes appellieren, an ihre eigenen Empfindungen und ihr Denken. Daher er-
setzt er im Schlusssatz das von Seward eingefiigte religidse Engelsbild mit seinen
religivsen Konnotationen zugunsten einer teils moralisierenden, teils psychologi-
sierenden Vorstellung. Thm geht es um ,the better angels of our nature”, und
damit um das moralische Bewusstsein in den Biirgern selbst.

Anders als Lincoln oder seine Zeitgenossen vielleicht gehofft hatten, kamen
Amerika keine der erwihnten Engel zu Hilfe. Schon einen Monat nach seiner
Vereidigung als Prasident beginnt jener grausame Biirgerkrieg zwischen den
Nord- und Siidstaaten der USA, der Lincolns weitere Amtszeit iiberschatten und
erst am 26. April 1865, wenige Wochen nach seiner Ermordung, beendet werden
wird.

Lassen Sie uns von diesem Datum zuriickblicken auf den Hohepunkt des
amerikanischen Biirgerkrieges, auf das Ende der Schlacht bei Gettysburg im Juli
1863 und Lincolns Ansprache zur Einweihung des Gefallenfriedhofs auf dem
Schlachtfeld von Gettysburg vom 19. November 1863. Der Sieg des Nordens in
Gettysburg, eines kleinen Ortes in Pensylvania, wurde zum Wendepunkt des
Krieges. Darum wurde Lincolns Ansprache im Nachhinein ein historischer Rang
zugesprochen. Im Moment des Auftritts sahen das die Zeitgenossen allerdings
noch anders. Die Stimmung war insgesamt kritisch. Viele wiinschten sich nun
endlich Frieden. Lincoln wurde iiberhaupt erst im letzten Moment als Redner
eingeladen®

Seine duflerst kurze Rede gehort vom Anlass her zur Gattung der Funeral-
rede, also der Leichenrede, die schon in der Antike ganz spezifisch auf das Be-
gribnissetting bzw. das offentliche Totengedenken in Staatsakten geeicht war.
Man hat das konkrete Redesetting in Gettysburg wie folgt beschrieben: ,,Es war
ein triiber Novembermorgen, als die Prozession sich tiber das Schlachtfeld be-

8 Vgl Wills, G. (1992), Lincoln at Gettysburg; The Words That Remade America, New York
et al.: Simon & Schuster.
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wegte, Offiziere, Soldaten, Beamte, Kongremanner, Bauern, deren Felder in der
Schlacht zertrampelt worden waren, Biirger von Gettysburg, deren Friedhof
zerschossen worden war, — an der Spitze Lincoln zu Pferde, das, wie immer, zu
klein flir seine Riesengestalt aussah, in langschofigem Rock, Zylinder, helllen
Stulpenhandschuhen. Die Obstgarten, die im Sommer schon voller Friichte ge-
hangen hatten, streckten ihre von Kugeln verstiimmelten Zweige entlaubt in den
nebelfeuchten Himmel. Nur oberflichlich waren die Gefallenen begraben wor-
den, so daf sich sehr wohl erraten lie, wovon die zahlreichen Geier lebten, die
sich jetzt vor der nahenden Menschenmenge in langsamen Kreisen erhoben.
Fiinfzehn Minuten etwa dauerte der Marsch; jede Minute dréhnte ein Kanonen-
schuff als Trauersalut.”® Der greise Edward Everett, einst Senator, Botschafter
und Gouverneur, hielt die Hauptrede und ,sprach zwei Stunden lang, Lincoln
nur zwel Minuten, in klarem, scharfem Diskant, das Manuskript in seiner Hand
kaum beachtend. Viele Zuhorer fithlten sich enttiuscht. Seward [Lincolns Au-
Benminister] sagte: ,Es war ein Miflerfolg. Die Rede war unter seinem Niveau.’
Und Everett: ,Es ist nicht das, was ich von ihm erwartete.” Den Zeitgenossen also,
an voluminosere Rhetorik gewdhnt, war die Hoheit dieser wenigen, ineinander
verspannten und gefestigten Satze noch schwer zugénglich.”1

Die oratio funebris, die Begrabnisrede, ist Teil des gesellschaftlichen , discours
de la mort”!* und findet damit, wie es Philippe Arié¢s sieht, als ein Element des
rituell gezdhmten Todes zu bestimmten sprachlich-6ffentlichen Ausprigungen.’?
Der antike Rhetor Menander erwahnt unter den Typen der Vorzeigerede auch
den epitdphios ldgos (die Grabrede) ,mit dem Lobe der Verstorbenen und dem
Trost fiir die Hinterbliebenen im offentlichen Leben, wo die Rede den fiir das
Vaterland gestorbenen Mitbiirgern gilt“!3, Diesem Auftrag der Gattung folgen
der Hauptredner Everett und der Zusatzredner Lincoln (vgl. Abb. 3).

?ORic.hter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann, 315.
31Emhter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann,
1 Vovelle, M. (1983), L'histoire des hommes au miroir de la mort, in: Braet, H./Verbeke, W
(Hrsg.), Death in the Middle Ages, Leuven: Leuven University Press, 1-18, hier 4 (= Med]iae;
valia Lovaniensia; Series I, Studia IX); siche Eybl, F. (1996), Funeralrhetorik, in: Histofisches
Worterbuch der Rhetorik 3, 478-484, hier 478. J

12 Vgl. Aries, P. (1980), Geschichte des Todes, aus dem Franzdsischen von Henschen, H.-
H./Pfau, U., Miinchen/Wien: Hanser, 30 bzw. 42 (= Hanser Anthropologie); vgl. Eyl:;l F
(1996), Funeralrhetorik, in: Historisches Worterbuch der Rhetorik 3, 478-484, h’ier 478 o
'* Martin, J. (1974), Antike Rhetorik. Technik und Methode, Miinchen: C. H. Be-ck’sche
Verlagsbuchhandlung, 208 (= Handbuch der Altertumswissenschaft; Abt. 2, Teil 3); siehe
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Abbildung 3: Lincoln auf dem Podium bei seiner Gettysburg Address

Quelle: Tllinois State Historical Society, abgedruckt in: Einhorn, L.
J. (1992), Abraham Lincoln, the Orator. Penetrating the Lincoln
Legend, Westport, CT/London: Greenwood Press, ii (= Great
American Orators; 16).

Lincolns gut iiberlegte rhetorische Kalkiile sind ganz auf die konkreten Umstén-
de der Redesituation, sodann auf den kairds, also den einmaligen und besonderen
Zeitpunkt, schlieflich auf seine eigene Rolle und Aufgabe als Orator abge-
stimmt.1* Diese Kalkiile erkliren die Struktur der Rede. Was heifst das konkret?
7Zu den Umstinden gehort, dass er nach einer extrem langen Vorrede Eve-
retts von zwei Stunden selbst nur noch einen Schlussakzent setzen muss. Der
Kairos besteht darin, dass die Kontingenz des Kriegsverlaufs hier an diesem

Menander, Ars rhetorica, cap. 11, in: Spengel, L. (Hrsg.) (1856), Rhetores Graeci, Bd. 3,
Leipzig: Teubner, 418-422.

14 Die Rhetorik bezeichnet den kommunikativ handelnden Akteur, also den Kommunikator,
dann als einen Qratfor, wenn er in einen Persuasionsakt, d.h. in eine rhetorische Uberzeu-
gungshandlung eintritt. Zum Orator siehe Knape, J. (2000), Was ist Rhetorik?, Stuttgart:
Philipp Reclam jun,, 33-45; zur Persuasion siehe Knape, J. (2003), Persuasion, in: Histori-
sches Worterbuch der Rhetorik 6, 874-907.
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bislang unbekannten Ort iiberraschend zu einem bedeutsamen, letztlich ent-
scheidenden Schlachtengeschehen im Ringen um die Vormachtstellung in den
USA gefithrt hat und dass dies das Thema bestimmt. Die QOratorrolle Lincolns
schlielich ist nicht die eines normalen Begrabnisredners. Diese Rolle kam Everett
zu. Mit Lincoln spricht der Prasident, der das Geschehen entsprechend in eine

politische Dimension zu stellen hat.

Abraham Lincoln

Address delivered at the
Dedication of the Cemetery
at Gettysburg, November
19, 1863

Four score and seven years ago our
fathers brought forth on this conti-
nent, a new nation, conceived in
Liberty, and dedicated to the
proposition that all men are created
equal.

Now we are engaged in a
great civil war, testing whether that
nation, or any nation so conceived
and so dedicated, can long endure.
We are met on a great battle-field
of that war. We have come to dedi-
cate a portion of that field, as a
final resting peace for those who
here gave their lives that that na-
tion might live. It is altogether
fitting and proper that we should
do this,

But, in larger sense, we can
not dedicate — we can not conse-
crate — we can not hallow — this

ground. The brave men, living and

Die Gettysburg Address deutsch

Vor acht Jahrzehnten und sieben Jahren
griindeten unsere Viter auf diesem Konti-
nent einen neuen Staat — gebildet in Frei-
heit, und dem Gedanken geweiht, dafi alle
Menschen gleich geschaffen sind.

Gegenwirtig sind wir in einen grofien
Biirgerkrieg verstrickt, in dem es sich er-
weisen wird, ob dieser Staat, oder irgend-
ein anderer, so geschaffen und solchem
Gedanken geweiht, Bestand haben kann.
Wir sind hier zusammengekommen, auf
einem grofien Schlachtfeld dieses Kampfes.
Zusammengekommen, um einen Teil die-
ses Schlachtfeldes jenen zu widmen, die ihr
Leben gaben, damit dieser Staat leben
konne. Dafl wir es so halten, ist nur recht
und billig.

In einem héheren Sinn freilich kénnen
wir diesen Boden gar nicht weihen, segnen
oder heiligen. Die tapferen Minner, die
hier gekdmpft haben, Lebendige wie Tote,
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dead, who struggled here, have
consecrated it, far above our poor
power to add or detract. The world
will little note, nor long remember
what we say here, but it can never
forget what they did here. It is for
us the living, rather, to be dedi-
cated here to the unfinished work
which they who fought here have
thus far so nobly advanced. It is
rather for us to be here dedicated to
the great task remaining before us
— that from these honored dead we
take increased devotion to that
cause for which they gave the last
full measure of devotion — that we
here highly resolve that these dead
shall not have died in vain - that
this nation, under God, shall have a
new birth of freedom - and that
government of the people, by the
people, for the people, shall not
perish from the earth.’

gaben ihm eine Weihe, die weit uber das
hinausgeht, was unsere Kraft hinzutun
kann oder wegzunehmen vermag. Was wir
hier sagen, die Welt wird's wenig beachten
und nicht lang in Erinnerung halten; aber
was jene taten, das kann sie nie vergessen.
Doch ist's an uns, den Lebenden, sich an
dieser Stiitte der unvollendeten Aufgabe zu
weihen, die sie so heldenmiitig begonnen,
damit wir von diesen ehrwiirdigen Toten
innigere Hingabe empfangen an jenes
Anliegen, fiir das sie hier das letzte, volle
Maf an Opfer darbrachten. Damit wir uns
hier hochgemut geloben, daff sie nicht
vergebens gefallen sein sollen, daff diese
Nation unter Gottes Fithrung zu neuer
Freiheit geboren werde und daff die Regie-
rung des Volkes, durch das Volk und fiir
das Volk nicht von dieser Erde verschwin-
de.1

Die Gettysburg-Rede gibt dem Blutzoll der Gefangenen Sinn. Das ist der Kern der
schlicht und knapp formulierten Rede, die sich in ihrer Disposition am Zeitpunkt,
am Ort und an den Teilnehmern orientiert.

15 Lincoln, A., Address Delivered at the Dedication of the Cemetery at Gettysburg — Final
Text, in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1953), The Collected Works of Abraham Lincoln, Bd. 7, New
Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 22f.

16 Lincoln, A., Rede anlifilich der Einweihung des Nationalfriedhofs von Gettysburg iiber
den Sinn der Opfer (>Gettysburg Address<), in: Musulin, J. (Hrsg.) (1961), Proklamationen
der Freiheit. Dokumente von der Magna Charta bis zum Ungarischen Volksaufstand, 41.-
52. Tausend, Frankfurt am Main/Hamburg: Fischer Biicherei, 122ff., Redetext: 123f.
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1, Zeitpunkt

Gettysburg steht in einer Zeit des Biirgerkriegs, der die erst vor wenigen Jahr-
zehnten gegriindete, noch junge Nation erschiittert. Die Erschiitterung liegt auch
moralisch vor, denn der Kampf geht um zwei Grundprinzipien: Freiheit und
Gleichheit aller Menschen. Lincoln fragt im zweiten Absatz, ob der hierauf ge-
grfmdete Staat wohl Bestand haben kann und gibt zunichst keine explizite Ant-
wort.

2.Ort

Lincoln spricht nun vom Ort des Geschehens. Der Redner steht, so ebenfalls der
zweite Absatz, ,auf einem grofien Schlachtfeld dieses Kampfes” um die morali-
schen Grundlagen der USA. Und hier findet Lincoln nun auch die Antwort auf
die oben aufgeworfene Frage nach dem Bestand der Union. Wenig spéter heifit
es, dass die Gefallenen zu Martyrern und damit mystischen Garanten der Nation
werden, ,die ihr Leben gaben, damit dieser Staat leben kénne”.

3. Die Teilnehmer am Festakt

Lincoln spricht von den Anwesenden, doch lenkt er den Blick gleich von ihnen
ab: Wir hier kénnen diesen Boden ,, gar nicht weihen, segnen oder heiligen”, sagt
er, und: ,,Was wir hier sagen, die Welt wird’s wenig beachten und nicht lang in
Erinnerung halten”. Mit dieser Relativierung der Bedeutung aller Anwesenden,
einschlieflich seiner eigenen Person, kann Lincoln die Idee des {iber dem
Schlachtfeld mystisch schwebenden Geistes der eigentlichen Hauptpersonen, der
Garanten der Nation weiter ausspielen: Wichtig sind namlich nur , die tapferen
Manner, die hier gekdmpft haben, Lebendige wie Tote”. Ausdriicklich unter-
scheidet Lincoln nicht zwischen den Soldaten der Nord- und Siidstaaten. Beide
Seiten gehdren fiir ihn zur Nation.

Nun wiederholt er im vorletzten Absatz den schon eingefiithrten entschei-
denden Ausdruck aus dem Sakralbereich: Die Kampfer haben diesen Ort ,ge-
weiht/consecrated”. Es ist damit ein heiliger Ort der Nation. Noch einmal spricht
Lincoln die Idee des Martyrertums, also des Blutopfers fiir den Glauben an die
Nation aus, wenn er am Schluss sagt, dass sie hier fir das groe Anliegen der
Nation ,das letzte, volle Mafi an Opfer darbrachten”. Hier wie auch sonst bei
Lincoln ist der religiose Subtext unverkennbar. Auf der Oberfldche jedoch ist es
eine sdkularisierte Religion der Einheit des Staatsvolkes.

Der hier sprechende Prasident Lincoln beschliefit die Rede mit drei unter-
schiedlichen Sprechakten: Auftrag, Gelbnis und Mahnung. Zunéchst leitet er
aus dem Martyrertum der Kampfer einen Auftrag an die Teilnehmer der Feier
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und alle Biirger ab: Sie sollen sich nun ihrerseits ebenfalls der ,unvollendeten .

Aufgabe” der USA weihen (,to be dedicated here to the unfinished work”). Von
diesem Auftrag geht Lincoln am Schluss der Rede zunichst zu einem Gelbnis
iiber: Alle sollen geloben, sich angesichts des Opfers der Gefallenen fiir die Frei-
heit als hichstes Gut der Nation einzusetzen. Und er endet mit einem indirekten
Sprechakt der Warnung: Wenn dies nicht geschieht, kdnnte das hier betroffene
Volk von der Erde verschwinden. Zum gefliigelten Wort entwickelte sich der von
Lincoln eindriicklich ans Ende gestellte Dreifachparallelismus:

»government of the people,
by the people,
for the people”.

Lincolns Second Inatigural Address (Washington, 04.03.1865)

Tatsachlich nahm der Biirgerkrieg seit Gettysburg eine positive Wendung fiir die
Nordstaaten, so dass Lincoln im November 1864, fast genau ein Jahr nach seiner
Gettysburg-Rede, mit grofler Mehrheit als Prisident wiedergewihlt wurde. Am 4.
Marz 1865, ungefahr einen Monat vor seiner Ermordung, fand dann Lincolns
zweite Amtseinfithrung statt. , Wieder, wie vor vier Jahren, war der Himmel voll
dunkler Regenwolken, die Straien aufgeweicht, die entlaubten Baume von sau-
senden, rauschenden Frithjahrswinden geschiittelt. Eine uniibersehbare Men-
schenmenge hatte sich vor dem Kapitol angesammelt; Kleider waren im Gedran-
ge von oben bis unten zerrissen worden, und der Schlamm der Strafie war bis auf
Schultern und Hiite gespritzt. Erst gegen Mittag, als der Prasident zur Eideslei-
stung aus dem Kapitol ins Freie trat, teilten sich die Wolken und lieflen die Sonne
in breitem Strom hervor. Lincoln sah besorgt und abgespannt aus. An der Tiir
hatte er anordnen miissen, den neuen Vizeprasidenten Johnson unbedingt am
Sprechen zu hindern, da er kurz zuvor, offenbar angetrunken, im Senat eine ver-
wirrte Rede gehalten hatte, worin er mit drohenden Fausten und heiserer Stimme
seine ,plebejische Herkunft’ unermiidlich riithmte [...]. Die Szene hatte in Lincoln
einen bosen Eindruck hinterlassen. Nun wiihlte er ein wenig in seinen Papieren,
setzte die Brille auf und begann”'? (vgl. Abb. 4).

7 Richter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann,
364f.
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Abbildung 4:

Lincoln hinter einem Tisch bei seiner Second Inaugural Address

Quelle: Leonard Everett Fisher, in: Lincoln, A. (1963), The
Gettysburg Address. The Second Inaugural, illustrated by Fisher,
L. E., introduced by Sandburg, C., New York: Franklin Watts, 14.
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Abraham Lincoln
Second Inaugural Address

[Fellow Countrymen:]

At this second appearing to take the
oath of the presidential office, there
is less occasion for an extended
address than there was at the first.
Then a statement, somewhat in
detail, of a course to be pursued,
seemed fitting and proper. Now, at
the expiration of four years, during
which public declarations have been
constantly called forth on every
point and phase of the great contest
which still absorbs the attention,
and engrosses the enerergies [sic] of
the nation, little that is new could be
presented. The progress of our
arms, upon which all else chiefly
depends, is as well known to the
public as to myself; and it is, I trust,
reasonably satisfactory and encour-
aging to all. With high hope for the
future, no prediction in regard to it
is ventured.

On the occasion corresponding
to this four years ago, all thoughts
were anxiously directed to an im-
pending civil-war. All dreaded it —
all sought to avert it. While the
inaugeral address was being deliv-
ered from this place, devoted alto-
gether to saving the Union without
war, insurgent agents were in the
city seeking to destroy it without
war — seeking to dissol[v]e the Un-

Antrittsrede bei der Ubernahme
der zweiten Prisidentschaft

Mitbturger!

Bei diesem zweiten Auftritt zur Leistung
des Fides fur das Prisidentschaftsamt
besteht weniger Anlaf zu einer lingeren
Ansprache als beim erstenmal. Damals
schien eine etwas ausfiihrlichere Darle-
gung des einzuschlagenden Weges ange-
bracht und gerechtfertigt. Jetzt, am Ende
von vier Jahren, wahrend derer laufend
offentliche Erklarungen abgegeben wur-
den iiber jeden Punkt und zu jeder Phase
des grofien Kampfes, welcher immer noch
die Aufmerksamkeit der Nation in An-
spruch nimmt und ihre Krifte steigert,
jetzt ist wenig Neues zu sagen. Der Erfolg
unserer Streitkrifte, von denen alles Wei-
tere hauptséchlich abhangt, ist der Offent-
lichkeit ebenso gut bekannt wie mir selber
und er ist, so glaube ich, wohl zufrieden-
stellend und fiir alle ermutigend. Mag die
Hoffnung auf die Zukunft noch so grof8
sein, so erlaubt sie aber doch keine Vor-

aussage.
Bei diesem selben Ereignis vor vier
Jahren richteten sich alle Gedanken

dngstlich auf einen drohenden Biirger-
krieg. Jeder fiirchtete ihn, jeder dachte ihn
abzuwenden. Wihrend die Antrittsrede
von diesem Platz aus gehalten wurde,
giinzlich darauf bedacht, die Union ohne
Krieg zusammenzuhalten, waren aufrith-
rerische Agenten in der Stadt am Werke,
sie ohne Krieg aueinanderzusprengen —
namlich die Union aufzulsen und die

T
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jon, and divide effects, by negotia-
tion. Both parties deprecated war;
put one of them would make war
rather than let the nation. survive;
and the other would accept war
rather than let it perish. And the
war came.

One eighth of the whole popu-
lation were colored slaves, not dis-
tributed generally over the Union,
but localized in the Southern part of
it. These slaves constituted a pecu-
liar and powerful interest. All knew
that this interest was, somehow, the
cause of the war. To strengthen,
perpetuate, and extend this interest
was the object for which the insur-
gents would rend the Union, even
by war; while the government
claimed no right to do more than to
restrict the territorial enlargement
of it. Neither party expected for the
war, the magnitude, or the dura-
tion, which it has already attained.
Neither anticipated that the cause of
the conflict might cease with, or
even before, the conflict itself
should cease. Each looked for an
easier triumph, and a result less
fundamental and astounding. Both
read the same Bible, and pray to the
same God; and each invokes His aid
against the other. It may seem
strange that any men should dare to
ask a just God's assistance in wring-
ing their bread from the sweat of
other men's faces; but let us judge
not that we be not judged. The

Krifte durch Verhandlungen zu schwi-
chen. Beide Parteien wiesen den Krieg
weit von sich, aber die eine zog den Krieg
dem Bestand der Nation vor und die an-
dere nahm lieber den Krieg an als den
Untergang der Nation — und so brach der
Krieg aus.

Ein Achtel der ganzen Bevdlkerung
waren farbige Sklaven, nicht gleichméafig
iiber die Union verteilt, sondern in ihrem
siidlichen Teil angesiedelt. Diese Sklaven
stellten einen eigenen, machtigen Faktor
dar. Jedermann weif3, dafs diese Frage in
gewissem Sinne, der Anlafl zum Kriege
wat. Diese Interessen zu verschéarfen, zu
verfolgen und auszudehnen, war die
Absicht, um deretwillen die Aufstandi-
schen die Union sogar durch Kriege spal-
ten wollten, wihrend die Regierung nur
das Recht beanspruchte, ihre territoriale
Ausdehnung einzuschrinken. Keine Par-
tei erwartete fiir den Krieg die Ausdeh-
nung und Dauer, die er nun schon erreicht
hat. Keine sah voraus, da8 der Streitgrund
mit oder sogar vor dem Streit aufhoren
konne zu existieren. Jede bemiihte sich um
einen leichteren Sieg und ein weniger
grundsétzliches, verbliffendes Ergebnis.
Beide lesen dieselbe Bibel und beten zum
selben Gott, und jede ruft Seine Hilfe
gegen die andere an. Es mag seltsam er-
scheinen, daf irgendjemand es wagen
kann, eines gerechten Gottes Beistand zu
erbitten, wenn er sein Brot erprefit aus
dem Schweis vom Angesicht anderer
Menschen — aber lafit uns nicht richten,
auf daf} wir nicht gerichtet werden. Beider
Gebete konnten nicht erhért werden. Kei-
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prayers of both could not be an-
swered; that of neither has been
answered fully. The Almighty has
His own purposes. ,Woe unto the
world because of offences! for it
must needs be that offences come;
but woe to that man by whom the
offence cometh!” If we shall sup-
pose that American Slavery is one
of those offences which, in the
providence of God, must needs
come, but which, having continued
through His appointed time, He
now wills to remove, and that He
gives to both North and South, this
terrible war, as the woe due to those
by whom the offence came, shall we
discern therein any departure from
those divine attributes which the
believers in a Living Gold always
ascribe to Him? Fondly do we hope
— fervently do we pray — that this
mighty scourge of war may speed-
ily pass away. Yet, if God wills that
it continue, until all the wealth piled
by the bond-man's two hundred
and fifty years of unrequited toil
shall be sunk, and until every drop
of blood drawn with the lash, shall
be paid by another drawn with the
sword, as was said three thousand
years ago, so still it must be said
»the judgments of the Lord, are true
and righteous altogether”

With malice toward none; with
charity for all; with firmness in the
right, as God gives us to see the
right, let us strive on to finish the

nes ist vollkommen erhirt worden. Der
Allmichtige hat seine eigenen Pléne.
. Wehe iiber die Welt um der Missetaten
willen, denn Missetaten miissen gewiSlich
kommen, aber wehe dem Mann, der die
Missetat begeht.” Wenn wir annehmen,
daf die amerikanische Sklaverei eine
dieser Missetaten ist, die nach der Vorse-
hung Gottes kommen miisser, die Er aber,
nachdem sie eine bestimmte Zeitlang
fortdauerten, jetzt abschaffen will, wenn
wir weiter annehmen, daf} Er beiden, dem
Norden und dem Siiden, diesen schreckli-
chen Krieg gegeben hat als das 'Wehe' fiir
jene, von denen die Missetat kam, so
brauchen wir darin wohl keine Abwei-
chung von jenen gottlichen Eigenschaften
erblicken, welche die, die an einen leben-
digen Gott glauben, Ihm immer zuschrei-
ben! Wir hoffen tief, wir beten inbriinstig,
daR diese gewaltige Geilel des Krieges
schnell voriibergehen moge. Wenn aber
Gott will, daf sie fortbesteht, bis der
Wohlstand aus der zweihundertfiinfzig-
jahrigen unbelohnten Miihsal der Sklaven
verflogen ist, und bis jeder Blutstropfen
durch die Peitsche bezahlt ist von einem
Blutstropfen durch das Schwert, so muf
immer noch zugegeben werden, wie es
vor dreitausend Jahren hiefi: ,Die Urteile
des Herrn sind wahr und gerecht alle-
samt.”

Ohne Bosheit gegen irgend jeman-
den, voller Barmherzigkeit gegen alle, mit
Entschlossenheit im Recht, sofern Gott
uns gibt das Rechte zu sehen, laf$t uns
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work we are in; to bind up the na-
Hon's wounds; to care for him who
chall have borne the battle, and for

nach der Vollendung des Werkes streben,
das wir begonnen haben: die Wunden der
Volker zu heilen, uns um den zu kiim-

his widow, and his orphan — to do | mern, der die Schlacht trug und um seine
all which may achieve and cherish a | Witwe und sein verwaistes Kind — alles zu
just, and a lasting peace, among | tun, was einen gerechten und dauernden
ourselves, and with all nations.'® Frieden untereinander und mit allen Na-
tionen vollenden und erhalten kann."

_Wieder einmal waren die Horer enttiuscht. Sie hatten ein weitliufiges Pro-
gramm erwartet. Sie fanden die Rede, die in ihrer gedrangten Schlichtheit eine
der klassischen Reden Lincolns geworden ist — ebenso wie die von Gettysburg -,
nur mittelmafBig oder gar, wie die radikalen Widersacher in der eigenen Partei,
einfach schwichlich, furchtsam und verdchtlich.”? Was aber hat diese zweite
Inaugurationsrede dann spater doch so beriihmt gemacht? Natiirlich ist es wieder
das historisch Einmalige des Geschehens, gute fiinf Wochen vor Lincolns Ermor-
dung, gute zwei Monate vor dem Ende des Biirgerkriegs.?! Dies gibt Lincolns
Worten eine besondere Aura. Aber der Text kann auch als Muster fiir die typi-
sche Struktur von Lincoln-Reden stehen, die ihren Verfasser zum vielgelesenen
Musterredner werden liefen. In der Diktion ganz einfach gehalten, ist sie von
einer klaren Gliederung gepragt, die in sich einen folgerichtigen Gedankengang
zur Entfaltung bringt, der alles enthidlt, was ein kluger Politiker in solch einer
Lage leisten muss: namlich Analyse der gegenwirtigen amerikanischen Lage,
Apologie des Biirgerkrieges und programmatische Weisung fiir die Zukunft. Es
fehlen wortreiche Beschimpfungen oder geifielnde Abrechnungen, aber auch
blumige Belobigungen und emphatisch vorgetragene Siegertraume. Der hohe,
iiberbordende Stil ist nicht Lincolns Sache. Seine Rede ist eine kurze, bei ndherem
Hinsehen aber dennoch deutliche Standortbestimmung,.

1 Lincoln, A., Second Inaugural Address, in: Basler, R. P. (Hrsg.) (1953), The Collected
Works of Abraham Lincoln, Bd. 8, New Brunswick, NJ: Rutgers University Press, 332f.

19 Lincoln, A., Antrittsrede bei der Ubernahme der zweiten Prisidentschaft. Gehalten vor
dem Kapitol zu Washington. 1865, in: Peter, K. H. (Hrsg.) (1963), Reden die die Welt beweg-
ten, 4. Aufl, Stuttgart: Cotta, 127-130, Redetext: 128ff.

» Richter, W. (1952), Abraham Lincoln. Mensch und Staatsmann, Miinchen: Bruckmann,
366.

2 Vgl. Wills, G. (1999), Lincoln’s Greatest Speech?, in: The Atlantic Monthly, 284(3), Sep-
tember 1999, 60-70.
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7Zu Beginn thematisiert Lincoln selbst die Kiirze der Rede. Sie ist kurz, weil
cich alles verandert hat und (das lasst der Text durchblicken) weil Lincoln und
sein Publikum in ihrem Innersten lingst wissen, dass der Krieg fiir den Prasiden-
ten gewonnen ist. Diese innere Gewissheit bestimmt auch den Gedankengang der
Rede.

Gute Reden erhalten ihre gedankliche Wucht immer dann, wenn sie nicht
thematisch zerfasern, sondern einen klaren thematischen Kern haben und ihn
pragnant entfalten. So ist es auch bei der Second Inaugural Address. Sie erhdlt ihre
kommunikative Eindriicklichkeit durch zwei Komponenten: Erstens bezieht sie
ihre Struktur aus dem genus iudiciale, der Gerichtsrede als Verteidigungsrede.
Dabei steht die Frage im Mittelpunkt, ob eine zuriickliegende Tat gerechtfertigt
war oder nicht. Es ist klar, dass diese Tat der Eintritt in den Biirgerkrieg und dass
der Angeklagte und Verteidiger in einer Person Lincoln selbst ist. Das macht die
psychologische Brisanz der Sache aus. Hier rechtfertigt sich nicht nur der Staat,
sondern auch sein hochster Reprasentant.

Zweitens ist die Rede auf die minimale Bedingung der Gattung Rede ver-
kiirzt, die schon Aristoteles im dritten Buch seiner Rhetorik formuliert. Fiir ihn
braucht die Rede nur zwei Teile: das Beweisziel und den Beweis. Und genauso so
Kklar und einfach legt Lincoln seine zweite Inaugurationsrede an. Sie zielt nur auf
einen Punkt ab: den Beweis, dass der Biirgerkrieg unvermeidlich war. Im Mittel-
punkt steht also die dréngende Frage: War dieser Krieg gerechtfertigt? Lincoln
hat sich diese Frage immer wieder selbst gestellt, und hier gibt er angesichts des
nahenden Sieges eine offentliche Antwort, die von einer politischen Pramisse
regiert wird: Der Erhalt der Union ist und war das hochste Gut staatlichen Han-
delns, und dieses Gut steht in Verbindung mit den universalen moralischen Im-
perativen menschlicher Freiheit und Gleichheit.

Der Jurist Lincoln beginnt ganz klassisch mit einer Sachverhaltsdarstellung,
einer Erzahlung bzw. Narratio, die die Ausgangstatbestéinde schildert: Ein Achtel
der Bevolkerung waren vor vier Jahren schwarze Sklavern; ein Bevolkerungsan-
teil, den man in seinen Interessen schiitzen musste, insbesondere auch in Anbe-
tracht der bekannten moralischen Imperative. Die Gegenseite der Siidstaaten
fasste als Losung der Konfliktlage eine Abtrennung, auch auf dem Verhand-
lungswege ins Auge. Das ware fiir den Norden zwar eine theoretische Moglich-
keit gewesen, jedoch von Moral und Staatsraison her inakzeptabel. Der Norden
hatte bei all dem nur eine einzige Maigabe: ,lieber den Krieg ... als den Unter-

gang der Nation” (,,accept war rather than let it [the nation] perish”).

Nun kommt, wiederum ganz klassisch, die Argumentatio. Lincoln strebt ei-
ne Apologie, eine Rechtfertigung des Biirgerkriegs an. Dabei bedient er sich eines
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Argumentations- und Beweisverfahrens, das wir schon aus der House Divided-
Rede kennen. Er stellt eine Bibelsentenz, wieder aus dem Matthius-Evangelium
in den Mittelpunkt seiner Begriindung. Es ist der berithmte Argernissatz aus’
Matthaus 18.:7, in dessen Mittelpunkt das skdndalon/”offence” steht (Luther
spricht von Argernis). Lincoln wahlt damit also wieder den Autoritdts-Topos in
Gestalt einer Bibelverheiffung bzw. Vorhersage, die Luther in seiner deutschen
Originaliibersetzung nach der Bibelausgabe von 1545 wie folgt formuliert: ,WEh
der welt / der ergernis halben. Es mus ja ergernis komen / Doch weh dem Men-
schen / durch welchen ergernis kompt” (Mt 18,7).

Schnorkellos macht Lincoln klar, dass, wenn zwei zum selben Gott um
Kriegserfolg beten, nicht derjenige Erfolg haben kann, der Unrecht tut, indem er
sein ,Brot erpreft aus dem Schweiff vom Angesicht anderer Menschen”. Darum
konnten beider Gebete nicht gleichermafien erhort werden. Zwar indirekt, aber
doch unmissverstandlich wird hier die Idee des Gottesgerichts aufgerufen und
geltend gemacht. Fiir einen Juristen eine gewagte Denkfigur, fiir einen Politiker
im bibelfesten Amerika keineswegs.

Diesmal schliefit Lincoln seine Deutung explizit an das autoritative Zitat in
Form zweier logisch-argumentativer Schlussformen, die der Rhetoriker Enthy-
meme, also rhetorische Syllogismen nennt. Stilistisch wirkungsvoll ist dabei, dass
er die Sentenz nicht noch einmal zitiert, sondern metonymisch (stellvertretend)
auf den einleitenden Ausruf (die Exclamatio) ,, Woe/Wehe” reduziert. Damit wird
ein Wehruf doppeldeutig, aber rhetorisch effektvoll zum Subjekt gemacht. Hier
nun die Syllogismen: ,Wenn wir annehmen, dafi die amerikanische Sklaverei
eines dieser biblischen skdndala, also ein Argernis vor Gott, eine dieser Veranlas-
sungen zum Siindigen ist,” sagt Lincoln, , die nach der Vorsehung Gottes (,,in the
providence of God”) kommen miissen, die Er aber, nachdem sie eine bestimmte
Zeitlang fortdauerten, jetzt abschaffen will, wenn wir weiter annehmen, dafs Er
beiden, dem Norden und dem Siiden, diesen schrecklichen Krieg gegeben hat als
das ,Woe/Wehe’ fiir jene, von denen das Argernis kam, so brauchen wir darin
wohl keine Abweichung von jenen gottlichen Figenschaften erblicken, welche
die, die an einen lebendigen Gott glauben, Thm immer zuschreiben!”

Die Pointe der ganzen Argumentation nun liegt in einer unausgesprochenen
Implikatur. Lincolns Methode der intertextuellen Bibelreferenz konstituiert ndm-
lich nicht nur Autoriat, sondern fithrt auf dem Wege einer gezielten Aussparung
noch zu raffinierten Weiterungen. Man nennt die von ihm an dieser Stelle der
Rede gewéh.l.te rhetorische Figur eine Aposiopese, womit eine bewusster Ab-
l_)'rudi einer Aufierung gemeint ist. Der Abbruch besteht darin, dass Lincoln den
Argernissatz des Matthdus nicht zu Ende zitiert, sondern erwartet, dass ihn seine
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bibelfesten Horer selbstindig erginzen. Damit aktiviert er das Publikum mental.
Der Argernissatz enthilt namlich nicht nur die zitierte Prognose, sondern auch
noch eine rabiate Handlungsanweisung zur Ausmerzung von Argernissen, die
Jesus in bildhaften Vorschldgen zu Gewaltakten der Selbstverstiimmelung aus-
driickt. Ich zitiere wieder Luthers deutsche Originaliibersetzung nach der Bibel-
ausgabe von 1545: 50 aber deine Hand / oder dein Fus dich ergert / so hawe jn
abe / vnd wirff jn von dir. Es ist dir besser / das du zum Leben lam oder ein kro-
pel eingehest / Denn das du zwo hende oder zween Fiisse habest / vnd werdest in
das ewige Fewr geworffen” (Mt 18, 8: ,Wenn dich aber deine Hand oder dein Fuf?
drgert, so haue ihn ab und wirf ihn von dir. Es ist fiir dich besser, wenn du ins
ewige Leben als ein Lahmer oder als ein Kriippel eingehst, als dass du zwei Han-
de oder zwei Fiile hast und damit ins ewige Hollenfeuer geworfen wirst’).

Was die Horer erganzen miissen und auch konnen, lautet mithin: Vertilge
alles an deinem eignen Korper, dh. am Kérper der amerikanischen Nation, was
fiir dich und Gott Argernis bedeutet. Das ist ein gottliches Gebot mit Strafandro-
hung: Wenn du dies namlich nicht tust, wirst du ins ewige Héllenfeuer geworfen.
Besser kann Lincoln den Krieg implizit kaum rechtfertigen. Explizit, also im Fort-
gang der Rede, nimmt er sofort auf diesen implizit mitgedachten Gewaltimpera-
tiv seinerseits in Form eines Wunsches Bezug. Dabei wéhlt er fiir den Krieg als
Vorstellungsbild das géttliche Straf- und Folterwerkzeug der ,Geilel”, d.h. einer
Peitsche: ,Wir hoffen tief, wir beten inbriinstig, dafi diese gewaltige Geiflel des
Krieges schnell voriibergehen moge.” Wenn es aber noch lange dauern miisste,
,bis jeder Blutstropfen durch die Peitsche bezahlt ist von einem Blutstropfen
durch das Schwert”, dann ist das ebenfalls Gottes gerechter Wille und entspricht
_ nun macht Lincoln den Gedanken des Gottesgerichts explizit — den ,Urteilen
des Herrnfjudgments of the Lord”. Auf diese Weise steht der Prisident als
Vollstrecker gottlicher Urteile aus hochster Rechtsvollkommenheit da, der am
Schluss auch nicht zdgert, noch einmal ganz klar auf seine Festigkeit und ,Ent-
schlossenheit im Recht/firmness in the right” hinzuweisen.

Den Abschluss der zweiten Inaugurationsrede bilden dann aber doch in ei-
nem kurzen Appendix politisch und menschlich verséhnliche Tone, die eine
Friedensvision enthalten. Lincoln streckt angesichts des vor der Tiir stehenden
militirischen Sieges der Nordstaaten die Hand zur Versshnung aus. Er ruft zur
gemeinsamen »Vollendung des Werkes” auf, das darin bestehen soll, ,die Wun-
den der Vélker zu heilen, uns um den zu kitmmern, der die Schlacht trug und um
seine Witwe und sein verwaistes Kind — alles zu tun, was einen gerechten und
dauernden Frieden untereinander und mit allen Nationen vollenden und erhalten
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kann”.
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Lincolns Rechtfertigung wurde nicht von allen akzeptiert und sein Aufruf
zur Versthnung nicht von allen verstanden. Am 14. April 1865, 41 Tage nach
dieser Rede, wurde Lincoln ermordet.

Rhetorik des Wahlkampfredners Barack Obama 2004 bis 2008
Die Wahlreden Barack Obamas finden gegeniiber jenen Abraham Lincolns in
einer anderen Zeit und Welt, doch in einem gewissen Sinn immer noch im selben
Amerika statt. Sie sind naturgemdf$ je nach Anlass und Situation verschieden.
Auch Obamas Democratic Convention Presidential Nomination Acceptance Address
vom 28. August 2008 hat einen ganz eigenen, kiimpferischen und von konkreter
Parteiprogrammatik gepridgten Charakter, weil sie an ein spezielles Parteitags-
publikum gerichtet und ganz auf die Konfrontation mit dem republikanischen
Gegner, insbesondere dem Gegenkandidaten John McCain eingestellt ist. Die
anderen grofien Reden bis zur Prasidentschaftswahl, die werbend an ein breites
Publikum adressiert sind, verzichten auf zu viel konkrete Politik und setzen auf
zwei Grundstrategien?: Einerseits soll die Personlichkeit Obamas profiliert wer-
den, andererseits soll das Gefiihl eines gruppentibergreifenden Integrationsanlie-
gens vermittelt werden. Tagespolitische Problematiken und die parteipolitische
Programmatik treten dagegen deutlich zuriick. Diese Reden arbeiten mit einigen
wenigen, aber geschickt gewédhlten rhetorischen Mitteln.

Da sind zundchst die Argumentationsmuster und ihre Komponenten. Man
kann sagen, dass Obama ganz bewusst auf Einfachheit und Klarheit setzt, um
seine unterschiedlich gebildeten Zuhorer im Saal, vor allem aber auch vor den
Bildschirmen, auf unkomplizierte Weise erreichen zu kénnen. In der prototypi-
schen Boston-Rede von 2004 bringt er dieses Konzept des eingéngigen und un-
komplizierten Gedankens auf den Punkt, wenn er sagt, es gehe ihm um den
Glauben an die einfachen Traume der Menschen (,faith in simple dreams”). Frei-
lich kann Obama dabei nicht auf bestimmte rationale Konstruktionen verzichten.
Die Reden werden stets von einer antithetischen gedanklichen Grundstruktur
bestimmt, die Aussagen iiber die ,reality” auf der einen Seite mit den politischen
Programmatiken, den ,promises” und ,obligations” auf der anderen Seite kon-
trastiert, welche sich ihrerseits wieder an bestimmten Normen orientieren. Diese
Normen stecken in bestimmten Aussagen oder werden ihrerseits wieder auf
bestimmte Aussagen zuriickgefiihrt, von denen alle Schlussfolgerungen plausibel

2 Zur rhetorischen Zentralkategorie Strategie siche Knape, J./Becker, N./Bohme, K. (2009)
Strategie, in: Historisches Worterbuch der Rhetorik 9, 152-172.
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abhiingig gemacht oder auf die alle Gedankenginge schliissig hingefithrt werden
konnen. Die Rhetorik spricht hier von Topoi als Obersitzen fiir Schlussfolgerun-
gen. In ihrer Summe konstituieren sie die Obama-Wahlkampf-Topik. Ein solcher-
art in den Obama-Argumentationen verarbeiteter Topos ist ein signifikanter ge-
danklicher, haufig in einer Textreihe (hier in Obama-Reden) vorkommender
Inhaltskern, der auf gewichtige Quellen oder Autorititen bzw. auf den common
sense einer Gesellschaft rekurriert (Bornscheuer spricht daher auch von Verdich-
tungen , gesellschaftlicher Einbildungskraft“).? Sprachlich werden solche Allge-
meinplatze, auf die sich Argumentationen, Sollenssitze oder Postulate und Ver-
sprechen aller Art gut stiitzen lassen, haufig in Schliisselbegriffen (Catchwords),
in Sentenzen, Sprichwortern oder Autoritdtenzitaten kondensiert. Obama kntipft
das an Begriffe oder Slogans wie

pride, faith, belief, values,

unity, national unity, our union,

greatness of our nation, America can change,
dream, American dream,

freedom, Yes we can

bzw. Bibelzitate und patriotische Sentenzen.

Die amerikanische politische Rhetorik kann mit groffem Gewinn auf derartige
Topoi rekurrieren, weil Bibelfestigkeit und Verfassungspatriotismus relativ stabi-
le Bezugsgrofen, Bestandteile des gesamtamerikanischen Ideen-Tunings sind
und reichhaltige Topiken fiir Redner ausgepragt haben. Eine Besonderheit stellt
der bei Obama regelmifig auftauchende kairds-Topos dar. In der Rhetoriktheorie
ist der oben bereits erwihnte Kairos der einzigartige wichtige und richtige Mo-
ment, in dem etwas gesagt und getan werden muss. Obama unterstreicht immer
wieder die Bedeutung seiner Mission und die grofie Bedeutung des Augenblicks
seiner Rede durch die emphatische Einfithrung dieses fiir ihn typischen Topos.
Das zweite wichtige Argumentationsmittel und ein Plausibilititshersteller
erster Giite ist die Evidenz, die Veranschaulichung. In fast jeder Rede kommt

# Zu den Findekriterien von Topoi in Textreihen (Supertexten) siehe Knape, J. (2000), Die
zwei texttheoretischen Betrachtungsweisen der Topik und ihre methodologischen Implika-
turen, in: Schirren, Th./Ueding, G. (Hrsg.), Topik und Rhetorik. Ein interdisziplindres Sym-
posium, Tiibingen: Niemeyer, 747-766, hier 758-762 (= Rhetorik-Forschungen; 13); sieche
auch Bornscheuer, L. (1976), Topik. Zur Struktur der gesellschaftlichen Einbildungskraft,
Frankfurt am Main: Suhrkamp.
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daher eine Kurznarration mit Beispielfunktion vor, sei es aus der amerikanischen
Geschichte allgemein oder speziell aus der black community. Das wichtigste
anschauliche Beispiel freilich liefert Barack Obama selbst mit seiner Lebensge-
schichte, die daher auch regelmaBig eingefithrt wird. Selche kleinen Geschichten
machen das Abstrakte nicht nur konkret, sondern haben dariiber hinaus immer
auch einen hohes emotionales Identifikationspotenzial. Obama und sein Reden-
schreiber Jon Favreau haben das stets beriicksichtigt. Schon Aristoteles hat im
zweiten Buch seiner Rheforik dem Orator solche Exempel als Komponente des
Induktionsbeweises anempfohlen, also des Beweises mittels Einzelbeispielen.

Was die sprachkiinstlerische Seite der Reden bzw. ihre Eloquenzrhetorik
angeht, also die sprachlich-stilistische Virtuositit, so halt sich der Aufwand be-
tont in Grenzen.

Im Folgenden sollen nun, wie im Falle Lincolns, vier ausgewéhlte Reden ge-
nauer analysiert werden.

g’\i}; gwn story-R

,Vor vier Jahren stand ich vor Ihnen und habe Ihnen meine Geschichte der kur-
zen Verbindung zwischen einem jungen Mann aus Kenia und einer jungen Frau
aus Kansas erzihlt, die weder wohlhabend noch weithin bekannt waren, aber
den Glauben daran teilten, dass ihr Sohn in Amerika all das erreichen kann, was
er sich vorgenommen hat.” Mit dieser Bemerkung nimmt Barack Obama bei
seiner Nominierung als Présidentschaftskandidat in Denver am 28. August 2008
Stellung zu einem lange zuriickliegenden Auftritt, den er bei der Nominierung
des demokratischen Prasidentschaftskandidaten John Kerry im Juli 2004 dber-
nommen, und in dem er auch schon iiber seine eigenen Eltern gesprochen hatte.
Obama war lediglich als Gastredner eingeladen worden, doch seine nur 17-
miniitige Grufiadresse fiir John Kerry wurde zur Sensation (vgl. Abb. 5). Diese
Rede ,galvanized the delegates” und ,electrified a nationwide televison audien-
ce”, wie es David Bernstein in ,The Speech” ausgedriickt hat.? Im Riickblick
gesehen muss man sagen, dass diese Rede bereits den Prototypus spaterer eige-
ner Wahlreden Obamas darstellt. Obama hat diese Rede selbst geschrieben und

4 Bernstein, D. (2007), The Speech, in: Chicago Magazine, June 2007, <http://www. chica-
gomag.com/core/pagetools.php? pageid=4309&url=%2FChicago-Magazine%2FJune-
2007%2FThe-Speech%2F&mode=print>.
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damit das Modell fiir viele spatere, teils auch von seine
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n Redenschreibern ver-.

fasste Reden geliefert (Abb. 6).”

Abbildung 5:

Obama hinter der Bithne kurz vor geinem Auftritt in Boston

Quelle: David Katz, in: Bernstein, D. (2007), The Speech, in:

Chicago Magazine, June 2007, .
http:,v’,v’www.chicagomag.comft:ore,’pagetools,php?page1d:4309&u
rl=%2FChicago—Magazir1e%2F]une—2007%2FThe-
Speech%2F&mode=print.

35 Zur Entstehung der Rede siehe Saslow,
cal Star, <http://www.washingtonpost.com,

E. (2008), The 17 Minutes That Launched a Politi-
/wp-dyn;’content/arﬁciefZUUS/GB/M/ARZ(}OSOS

2401671.html>, 25.08.2008.

Abbildung 6:
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Obama beim Schreiben seiner Rede 2004

Quelle: M. Spencer Green/AP Photo, in: Bernstein, D. (2007), The
Speech, in: Chicago Magazine, June 2007,
http://www.chicagomag.com/core/pagetools.php?pageid=4309&u
r1=%2FChicago-Magazine%2FJune-2007%2FThe-
Speech%2F&mode=print.

Alle wichtigen Komponenten der ,typischen” Obama-Wahlkampfrede sind in
der Boston-Address bereits vorhanden und man konnte meinen, ja, vielleicht ist
es auch so, dass Obama hier schon eine erste eigene Wahlrede fiirs Prisidenten-
amt gehalten hat. Gleich zu Beginn stellt Obama einen historischen Bezug zum
Sklavenbefreier Abraham Lincoln her, der sich in spiteren Reden wiederholen
wird: In Boston tritt Obama als Senator von Illinois (,Land of Lincoln®) auf und,
das kann das Publikum mitdenken, wie Lincoln wird auch er wohl seinen Weg
von Illinois aus in weitere, hohere Amter nehmen.
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Nach dieser kurzen Anspielung kommt sofort die (Obama-Story. Unvermit-
telt erzihlt Obama von seiner Familie und von sich, ohne den Hinweis zu verges-
sen, sein ungewohnlicher Name Barack heifle iibersetzt ,blessed”. Ein Name als
Verheiffung. Obama erzihlt die Geschichte einer ungewdhnlichen Genealogie
und zugleich eines Aufstiegs, der als Exempel und Beweis dafiir dient, dass ,der
Glaube an die Méglichkeiten dieser Nation (,,faith in the possibilities of this nati-
on”) immer noch berechtigt sei. Obamas Leben ist Teil der ,larger American
story”, die bei ihm wie anderen ,the greatness of our Nation” beweise. Hier zeige
sich ,the true genius of America”, der in Begriffen wie ,simple dreams” und
,small miracles” fassbar werde.

Nun geht Obama zur Aufzdhlung seiner politischen Programmpunkte uber,
die er zunichst wertetheoretisch in dem abstrakten Ziel ,to reaffirm our values
and our commitments” zusammenfasst. Dann schliefien sich die konkreten Punk-
te an, die, wie spater auch immer, in Grenzen gehalten werden, aber nie fehlen.
Und, wie spiter auch immer iiblich, werden sie in Form anaphorisch angelegter
Aufzihlungen dargestellt®* Das erzeugt kompakte Wucht und nimmt — wie
schon gesagt — Riicksicht auf die Merkfahigkeit der Hérer:

,more work to do ...",
more to do for the father ...”,
more to do for the young woman i

Obama exponiert und verdeutlicht anschliefend auf dhnliche Weise seine Art der
Volksverbundenheit, indem er iiber all die Leute spricht, die er taglich trifft und
die mit ihm aufgrund ihrer Lebenslage den Sinn fiir ,reality” teilen. Bei Obama
scheint hier das Selbstkonzept der Rolle eines Volkstribuns durch. Indem er tiber
ihre Sorgen und Ansichten spricht, spricht er auch iiber sich als Mann aus dem
Volk, der fiir das Volk steht. Er kennt die Wihlerwiinsche genau, 0 gibt er zu
verstehen, und kann eindringlich anaphorisch aufzihlend dariiber berichten:

,they don’t expect ...”,
Lthey know ...%,

»they want ...”,

,they don't want ...”,
,they know that ..”,

26 Anapher (rhetorische Figur): Wiederholung desselben Anfangswortes, derselben An-
fangsformulierung in einer Satzfolge.
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they know those things”,

,they sense ...”,

~they know we can do better. And
they want that choice.”

Wo bleibt bei all dem John Kerry? Nachdem Obama sich und sein Programm
ausfiihrlich in Szene gesetzt hat, folgt nun doch auch ein Abschnitt {iber Kerry, in
dem dieser artig gelobt und in seiner Programmatik prasentiert wird. Doch nach
einer halben Manuskriptseite kommt Obama wieder auf sich zu sprechen. Er
fiihrt ein weiteres Standard-Element auch seiner spateren Reden ein: Das Exem-
pel eines einfachen Mannes aus dem Volk. Die Rede ist vom Soldaten Shamus
aus Illinois, einem gesunden, tapferen und patriotischen Irak-Kampfer, der an die
Werte der Nation glaubt. An sein Beispiel kniipft Obama die rhetorische Frage:
Are we serving Shamus as well as he is serving us?” Das Publikum muss die
Antwort selbst geben, und Obama wird ihm dabei helfen, indem er sich als Ga-
ranten eines notigen, neuen patriotischen Aufbruchs anbietet. Zuvor allerdings
kommt noch ein zwélfzeiliger Einschub als retardierendes Element, das die
Spannung steigert, in dem doch noch einmal von Kerry die Rede ist.

Dann aber und fiir den Rest der Rede ist (bis auf noch einen weiteren ein-
gestreuten Satz {iber Kerry) nur noch von Obama die Rede. Die Eroffnung des
Abschnitts iiber Obama, den neuen patriotischen Retter der Nation, ist furios und
offensichtlich an Abraham Lincoln geschult. Obama verbindet zwei starke Topoi
aus zwei starken Quellen und macht sie zum Ausgangspunkt seiner weiteren
Beweisfithrung, bei der es nur darum geht zu zeigen, dass er selbst die neue
Lichtgestalt ist. Natiirlich ist Obamas Selbststilisierung auch ein Ergebnis seiner
Senator-Wahlkampagnen in Illinois. Im Riickblick freilich erweckt die Rede von
Anfang an den Eindruck, als strebe Obama bereits in Boston zur amerikanischen
Prasidentschaft.

Der erste Topos ist biblischen Ursprungs und kehrt den nach dem Bruder-
mord geduBerten Satz der Verantwortungslosigkeit des biblischen Urmdrders
Kain ,,So0ll ich denn meines Bruders Hiiter sein?” (1 Mos 4, 9) um, wendet ihn ins
positive Gegenteil eines Verantwortungssatzes und deklariert ihn als fundamen-
tale amerikanische Uberzeugung: LIt is that fundamental belief: [ am my brother’s
keeper, 1 am my sister’s keeper that makes this country work.” Doch Obama
reicht diese religids-biblische Fundierung nicht aus. Er verkniipft die aus der
Bibel abgeleitete Sentenz mit einem zweiten Topos, dem alten Wahlspruch der
USA, der sich auf dem Siegel des Landes und auf jeder Dollarmiinze findet: ,E
pluribus unum”. Dieser union-Leittopos ist ein weiteres Fundament der einen
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groflen amerikanischen Familie, um deren Wohl und Zusammenschluss es Oba-
ma geht: ,It's what allows us to pursue our individual dreams and yet still come
together as one American family. E pluribus unum: ,Out of many, one”.” Auch
fiir Abraham Lincoln war dies schon ein zentraler Leitgedanke und ein mafigebli-
ches Anliegen.

Verantwortung und Eintreten fiir das eine und geeinte Amerika sind
Grundgedanken, die auch spater in Obamas Reden prominent bleiben. Schon hier
driickt er es in einem gut als Leitspruch auffassbaren Parallelismus aus:

,There is not a liberal America and a conservative America:
There is the United States of America.

There is not a Black America and a White America ...
There is the United States of America.”

Dagegen stellt er jene, die Partikularinteressen vertreten, die die Nation spalten,
die intrigieren, denunzieren und Rassen- und Parteienhass predigen: »those who
are preparing to divide us — the spin masters, the negative ad peddlers”.

Aristoteles hatte in seiner ,Rhetorik’ dem Orator empfohlen, bei jeder Rede
sich selbst gut darzustellen, sein éthos/Image zu pflegen, und zugleich bei den
Zuhérern die Emotion (das pdthos) zu aktivieren, damit der Argumentationsgang
des Redetexts (des l6gos) durch die Glaubwiirdigkeit aufgrund von Redner-Image
und positiven Zuhorer-Gefiihlen gestiitzt wird. Beim Image-Aufbau in der Rede
kommt es nach Aristoteles darauf an, dass der Orator Sachkenntnis, personliche
Integritit und Empathie oder Wohlwollen gegeniiber dem Publikum zum Vor-
schein bringt (phronesis, areté und eiinoia). Als Senator kann Obama naturgemafy
Sachkenntnis fiir sich reklamieren, aber seine persénliche Integritat, sein Mitfiih-
len mit dem Publikum und sein Wohlwollen betont er gesondert durch seine
Narrationen und Themenschwerpunkte. Hinzu kommt nicht zuletzt auch seine
sympathische Performanz in der Situation. Was die Performanz anlangt, so ist
Obama gewiss ein Naturtalent, doch er verzichtete keineswegs auf professionel-
les Redetraining (siehe Abb. 7).
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Abbildung 7:  Obama beim Redetraining 2004

Quelle: David Katz, in: Bernstein, D. (2007), The Speech, in:
Chicago Magazine, June 2007,
http://www.chicagomag.com/core/pagetools.php?pageid=4309&u
11=%2FChicago-Magazine%2FJune-2007%2FThe-
Speech%2F&mode=print.

Auf dem Hohepunkt der Boston-Rede, als Obama mit seinen Ausfithrungen dem
Ende zusteuert, wirft er noch einmal seine ganze Rednerpersonlichkeit in die
Waagschale, um die aristotelischen Image-Faktoren zu aktivieren. In drei ana-
phorischen Kaskaden ruft er die oben genannten Faktoren auf. Zunédchst stellt er
sich in antithetisch angelegten Sitzen als abwégender Kopf im Sinne politischer
Sachkenntnis dar:

,I'm not talking about blind optimism here ... ,,,
»That's not what I'm talking about.
I'm talking about something more substantial”.

Dann thematisiert er seine personliche Integritit, indem er seine personlichen
Uberzeugungen ausdriickt, und geht schliefflich in einen sehr emotionalen
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Schlussappell iiber, der biblisch getonten Verheiffungscharakter hat. All dies
basiert eloquenzrhetorisch gesehen immer auf iterativ angelegten Parallelismen
bzw. knappen anaphorischen Kaskaden. Das Grundkonzept liefern die drei
christlichen Haupttugenden: zunachst Glaube (beliefy und Hoffnung (hope), ganz
am Ende dann auch die Liebe (you feel):

~Hope in the face of difficulty.
Hope in the face of uncertainty.
The audacity of hope!”;

A belief in things not seen.
A belief that there are better days ahead”;

,Ibelieve that we can ...”,
I believe we can provide jobs to the jobless ...",
I believe that we have a righteous wind at our backs ...".

Nun kommt der Schluss mit dem Emotionsappell. Er beginnt zunachst mit dem
von einer Anrufung oder Invokation bzw. Apostrophe — ,, Americal” — eingeleite-
ten Kairos-Topos: , Tonight _# Obama wendet sich ans amerikanische Volk,
beschwort dann den Moment, als sei er der eigentliche Priasidentschaftskandidat;
John Kerry ist lingst vergessen; sein Name wird abschlieBend nur noch einmal
kurz genannt. Dann die letzte Steigerung: Obama endet mit einem expliziten
Appell an die Cefiihle, bei dem er versucht, sich und das Publikum in einen emo-
tionalen Gleichklang zu bringen (,,if you feel the same ... that I do”}:

Tonight,

if you feel the same energy that I do,

if you feel the same urgency that I do,

if you feel the same passion that I do,

if you feel the same hopefulness that I do -
if we do what we must do

L]
Thank you very much everybody. God bless you. Thank you.”
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Anfang 2008 hatte es Barack Obama geschafft, gegen Hillary Clinton bei den
Vorwahlen zur Nominierung des demokratischen Spitzenkandidaten antreten zu
konnen. Seine Kampagne geriet jedoch im Mérz in eine schwere Krise, weil Vi-
deos in Umlauf kamen, die eine radikale Predigt des fritheren geistlichen Mentors
Obamas, des schwarzen Befreiungstheologen Jeremiah Wright zeigten. Er hatte
2003 als Reaktion auf den New York-Anschlag von 2001 unter anderem an der
Trinity United Church of Christ in Chicago eine rassistisch eingefarbte, gegen die
weiflen Amerikaner gerichtete Predigt unter dem Motto ,,God damn America!”
gehalten. Obama musste reagieren, weil man ihm seine 20 Jahre dauernden Kon-
takte zu diesem Pfarrer vorhielt und die Pennsylvania primary-Wahlen am 22.
April gegen seine Konkurrentin Hillary Clinton verloren zu gehen drohten. Die
in der Constitution Hall in Philadelphia (einem natiirlich mit Bedacht gewahlten
Ort) schlussendlich 37 Minuten dauernde Rede wurde lange vorbereitet. Zu-
nachst diktierte Obama seinem Redenschreiber Teile des Textes. In der folgenden
Woche iiberarbeitete sie Obama selbst in zwei Nichten.”” Die Resonanz war posi-
tiv und bestitigte einmal mehr die rhetorische Kompetenz Obamas. Eine Berich-
terstatterin schildert Setting und Wirkung wie folgt: , Gleich acht US-Flaggen
waren hinter ihm drapiert, kein Wahlplakat zu sehen, die 200 ausgewéhlten Zu-
hérer applaudierten verhalten, und dann lieferte Barack Obama eine Grundsatz-
rede Uber Religion und Rasse in Amerika, die von verziickten Kommentatoren
beider Parteien als historisch” eingestuft wurde — sogar als eine der besten Reden
seit Martin Luther King. ,Atemberaubend unkonventionell” befand das Nachrich-
tenmagazin , Time’, ,eine Rede fiir die Geschichtsbiicher.”?

Obama hitte angesichts der kritischen Lage die Moglichkeit nutzen konnen,
sich ohne wenn und aber von seinem fritheren Geistlichen lozusagen, jenem
~pastor”, der ihn getraut und seine Tochter getauft hat. Doch genau das tut er
nicht. Er kritisiert die radikalen Positionen Wrights, doch er steht zur gemeinsa-
men Geschichte mit diesem Theologen im Chicago der zuriickliegenden Jahr-
zehnte. Obama sieht die Losung der ihm in diesem Moment aufgegebenen

2 Vgl. Gloger, K. (2008), Obama, ein Pastor und die Rassenfrage, <http://www.stern.de/
politik/ausland/us-vorwahlkampf-obama-ein-pastor-und-die-rassenfrage-614544. html>,
19.03.2008.

% Gloger, K. (2008), Obama, ein Pastor und die Rassenfrage, <http://www stern.de/ poli-
tik/ausland/us-vorwahlkampf-obama-ein-pastor-und-die-rassenfrage-614544.html>,
19.03.2008.
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schwierigen kommunikativen Aufgabe in einer anderen Strategie. Der Binzelfall
wird auf seine allgemeine Grundproblematik zuriickgefiihrt. Jeremiah Wright
wird zum Paradigma einer bestimmten negativen Erfahrungswelt schwarzer
Biirger erhoben, die die amerikanische Politik zu neuen Bewéltigungsstrategien
herausfordert. Obama ordnet die fiir ihn gefihrlich gewordene Causa Wright in
eine Betrachtungsweise hoherer Ordnung ein, indem er den Fall zum Bestandteil
des schon bekannten Antagonismus von amerikanischer Realitdt und ideengelei-
teter Politik als Antwort auf diese Realitat macht (,that gap between the promise
of our ideals and the reality of their time”).

Die Rede beschwért zu Beginn den Genius loci und stellt dabei iiber die nun
folgenden Ausfiihrungen wieder den schon bekannten union-Leittopos. Obama
bezieht die konkrete Formulierung diesmal aus der amerikanischen Verfassung,
die vor 221 Jahren in der Halle auf der anderen Strafienseite gegeniiber verab-
schiedet wurde, wie er zZu erwihnen nicht vergisst. Also wieder eine starke Quel-
le der Autoritat, auf die sich die Uberlegungen des Verfassungspatrioten Obama
stiitzen. Die Sentenz lautet: We the people, in order to form a more perfect un-
ion.” Das union-Postulat wird hier spezifiziert, indem konzediert wird, dass die
Cemeinschaft Amerikas jederzeit zu héherer Vollkommenheit streben muss, weil
es ihr stets an Perfektion gebricht. Obama identifiziert in einer ausfiihrlichen
Analyse ,a part of our union that we have not yet made perfect”. Die ganze Rede
steht unter dem Dach dieser Leitidee.

Was nun folgt, ist eine Analyse der Causa Wright vor dem Hintergrund des
Perfektionsgebots der Verfassung. Obama rekapituliert die Genealogie der
schwarzen Bevolkerung Amerikas, ihren langen Marsch in die Befreiung aus
Sklaverei, das Fortbestehen der Rassenproblematik und der schlechten Lebens-
qualitat vieler Schwarzer sowie den aus diesem ungelosten Problem immer noch
erstehenden Unmut und die Ungeduld der Betroffenen. Das Ziel aber ist klar.
Obama kondensiert es neuerlich in der anderen, ebenfalls schon bekannten Va-
riante des union-Topos, diesmal in Bezug auf die Rassenfrage: ,that out of many,
we are truly one”. Pastor Wright ist vor diesem Hintergrund einerseits als Spalter
zu kritisieren, auch wenn andererseits sein Zorn (,,anger”) vor dem Hintergrund
der immer noch in der Rassenfrage herrschenden Imperfektibilitat verstindlich
sein mag. Doch Obama kritisiert nicht nur, sondern betont auch all das Gute, das
er tiber die Jahre im Wirken von Wright beobachten konnte. Damit erweist sich
Wright als Exponent der amerikanischen Zerrissenheit, insbesondere in der
,black community”, der Hoffnung sowie zugleich der ,bitterness and biases that
make up the black experience in America”.

Lincoln und Obama als Redner 73

Und all dies bezieht Obama schlieflich auch auf sich. Er ist die Inkarnation
dieses tiefen Zwiespalts und er nimmt, wie es sich fiir den Erloser gehort, gewis-
sermafien das Leid der Welt auf sich, représentiert damit aber zugleicin aufclrg1 anz
Amerika und wird somit selbst zur Inkarnation der USA: ,These people aureg art
of me. And they are part of America, this country that I love.” :

Obama analysiert ausfiihrlich die bedenklichen Seiten jener ,reality”, aus
der heraus schrille Tone wie jene des Pastors Wright entsteherlll. Doch ’zum

Schluss ﬁnd.et Obama wieder den rhythmisch, mittels anaphorischer Parallelis-
men formulierten optimistischen Ton:

,What we know,
what we have seen,
is that

America can change.
America can change.”

Die Traume der Amerikaner begegnen den Traumen des neuen Hoffnungstragers
(,.,your drea.ms .. my dreams”). Und der Verantwortungstopos wird diesmal in
einer Gemeinschaft verheiflenden Wir-Form als Parallelismus ausgedriickt:

»Let us be our brother’s keeper, Scripture tells us.
Let us be our sister’s keeper.

Let us find that common stake we all have in one another, and
let our politics reflect that spirit as well.”

Erst jetzt, gegen Ende der Rede, kommt die iibliche Aufzihlung konkreter politi-
s.cher Programmpunkte, wiederum anaphorisch parallelisiert. Sie kulminiert in
einer Riickkehr zur abstrakten Leitidee der Rede: , This union may never be per-
fect, but generation after generation has shown that it can always be perfectfd :
Insofern sind die Verbalausfille des Pastors Wright nur als Sympton eines Ma.1'1-
gels zu verstehen, der durch die politische Tatkraft einer ganz neuen Fiihrungsfi-
gurf das gibt Obama zu verstehen, geheilt werden kann. Den Beweis erwartbgren
Ge.hngens erbringt Obama wiederum induktiv durch ein abschlieSendes Fallbei-
sp-lel.. Diesmal geht es um die Wahlhelferin Ashley, die als Kind erleben musste

wie thre Mutter ins materielle Elend stiirzte. Ashley zog daraus die Konsequen:
gen u‘nd betitigte sich spiter als junge weifie Frau politisch unter Schwarzen, um
d'le Dinge zu dndern, und sie wurde damit als Weifle in einer schwarzen Um’welt
ein akzeptiertes Vorbild: , That is where perfection begins.”
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Berlin-Rede (Berlin, 24.07.2008)

Nachdem Obama die Vorwahlen der demokratischen Partei gewonnen hatte, war
er der unumstrittene Prasidentschaftskandidat der amerikanischen Demokraten.
Als solcher entschloss er sich zu einem ungewdhnlichen und risikoreichen Wahl-
kampfauftritt im Ausland, von dem sein Konkurrent John McCain geflissentlich
Abstand nahm, weil unklar war, ob die amerikanischen Wiahler dies goutieren
wiirden. Der Ausgang der Wahl gab Barack Obama Recht, in Europa die
deutsche Hauptstadt Berlin zum Schauplatz einer Rede an die Welt gemacht zu
haben. Die Settingbedingungen waren giinstig, und der Auftritt auf einer Biithne
unter freiem Himmel vor Hunderttausenden im Berliner Tiergarten am Fufs der
Siegessaule wurde zu einem international als spektakular empfundenen Event.
Mit Hilfe von Telepromptern erweckte Obama auch diesmal den Eindruck freier
und ungezwungener Rede (Abb. 8). Der Text stellte eine thematische Verbindung
zwischen der Freiheitsidee, der Position Amerikas unter den Vélkern, der Rolle
eines zukiinftigen Préasidenten Obama in der Welt und der Globalisierungspro-
blematik (,,in a globalized world”) her.

Die Rede beginnt mit zwei Geschichten, die dann an Topoi gebunden wer-
den. Die erste Geschichte ist wieder Obams ,0wWn story” mit Genealogie, die
jedoch diesmal als Geschichte eines Weltbiirgers (,fellow citizen of the world”)
erzahlt und zum dream-Topos hingefithrt wird. Dieser Topos wird ebenfalls glo-
balisiert und diesmal als Freiheitstraum ,,promised by the West” eingefiihrt, den
schon Obamas Vater getraumt habe. Dann erzihlt Obama die Nachkriegsge-
schichte Berlins mit Bezug auf den Freiheits-Topos ausfiihrlich: , This city, of all
cities, knows the dream of freedom.” Es ist vom kalten Krieg die Rede und von
der heroischen Rettung Westberlins durch die Luftbriicke (,airlift”) der Ameri-
kaner im Jahre 1948. Dann wird Berlin zum Modell der Zusammenarbeit von
Amerika mit dem Rest der Welt erhoben. Aus dem Krieg wurde Versohnung und
Frieden, der allerdings (daran denkt Obama in diesem Moment nicht) als pax
americana missverstanden werden konnte. Dieser modellhafte Wandlungsprozess
in den Beziehungen einstiger Gegner wird als ,German miracle” bezeichnet.
Dabei witd auch der union-Topos globalisierf: ,aworld that stands as one”.
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Abbildung 8:  Obama im Tiergarten

Quelle: AmericanRhetoric.com: Barack Obama. Address to the
People of Berlin, 1,

<http://www.americanrhetoric.com/speeches/PDFFiles/Barack%?2
0Obama%20-%20Berlin%20Address.pdf>.

Damit das Berlin-Modell auch kognitiv eindringlich als Weltmodell prasent

wird, bedient sich Obama wieder seiner anaphorischen Methode:

People of the world -
look at Berlin!

Look at Berlin, where Germans and Americans learned to work together
Look at Berlin, where the determination of a people met the generosi -
Look at Berlin, where the bullet holes in the buildings v
People of the world - h

look at Berlin, where a wall came down ...".




Joachim Knape

76
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ker dabei aus dem geschlossenen Rahmen seiner Nahinteraktion heraus und
nimmt Kontakt mit einer kleineren oder gréfieren Gruppe von Menschen, ja, mit
der ganzen Bevélkerung auf. Politik 6ffnet sich, stellt sich der direkten Betr?cljl—
tung und Wiirdigung aus. Das Distanzhafte der Dimission fithrt aber regelméfig
auch zu einem distanzierten psychischen Erleben auf Seiten der Adressaten.®

Die Rede im rhetorisch-begrifflichen Sinn ist hingegen per definitionem ein
situativ, also in Face-to-face-Interaktionen miindlich vorgetragener Text, der
Bezug auf einen Anlass in einem fiir Reden geeigneten Setting nimmt.* D.h.
politische Kulturen definieren regelméfiig ganz bestimmte Ereigniszusamr.nenf
hinge in Form von Zusammenkiinften von Menschen, in denen die rhetorische
Textsorte Rede eine entscheidende Rolle spielt: z.B. Wahlkampfveranstaltungen,
Parlamentssitzungen oder Staats- und Festakte aller Art. In der Situativik tritt das
Ereignishafte von Politik ganz besonders hervor und der Redner und sei‘n vorget—
ragener Text bekommen einen grofen Stellenwert, weil ihre Qualitét (einschlief3-
lich aller emotionalen Begleitphanomene) iiber die Eventqualitat der gesamten
Situation entscheidet. Insbesondere auch das Gruppenerlebnis als solches, das
Zusammenfiihlen mit anderen Menschen stimuliert hierbei die spezifischen
Ereigniswerte. Politisch bedeutsam ist dabei nicht zuletzt die Tatsache, dass sehr
oft die politische Leistungsfahigkeit an der in solchen Situationen hervortreten-
den oratorischen Kraft gemessen wird bzw. die Rednerleistung zum Indikator
politischer Befahigung sowie der Qualitdt der Politik, fiir die der Redner steht,
genommen wird. .

71 Abraham Lincolns Zeiten, in der Mitte des 19. Jahrhunderts, waren sich
dessen alle Politiker bewusst, weil die Echtzeitmedien noch keine Rolle spielten
und der dffentliche Redeauftritt immer den Kern vorgefithrter symbolischer Poli-
tik von Staatsminnern, aber auch wettbewerblicher Politik von Politikkonkurren-
ten, z.B. in Wahlkampfen, darstellte. Thre Wirksamkeit ist daran zu erkennen,
dass etwa die House Divided-Rede und die Gettysburg Address noch heute einen
festen Platz im politischen Selbstverstindnis Amerikas haben.

Der rhetorische Fall tritt ein, wenn ein Sprecher in der Gesellschaft hervor-
tritt und sein Anliegen befordern, zur Geltung bringen und nach Maoglichkeit
auch durchsetzen mochte Bei beiden Prisidenten besteht das Anliegen darin,

3 Zur Differenz von Situativik und Dimissivik siehe Knape, J. (2005), The Medium is the
Massage? Medientheoretische Anfragen und Antworten der Rhetorik, in: Knape, J. (Hrsg.),
Medienrhetorik, Tiibingen: Attempto, 17-39, hier 29ff. )
31 Vgl. Knape, J. (2003), Redez, Redegattungen, in: Reallexikon der deutschen Literaturwis-
senschaft 3, 233-235.

32 ygl. Knape, ]. (2000), Was ist Rhetorik?, Stuttgart: Philipp Reclam jun., 64-86.
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sich selbst als iberragenden Politiker zu empfehlen und zugleich die Rassenfrage
als Spaltungselement der Gesellschaft (ja, im Falle Lincoln sogar des Staates) zu
iberwinden. Das Besondere bei Obama liegt darin, dass sein personlicher Erfolg
zugleich als Symbol dieser Uberwindung gelten kann.

Um das rhetorische Anliegen zu befordern bedarf es der rhetorischen Inter-
vention im Rahmen kommunikativer Interaktionen. Sie besteht in Akten der
Persuasion.®® Sowohl fiir Lincoln als auch fiir Obama ist dabei die klassische Rede
ein iiberragendes Instrument dieses Uberzeugungshandelns. Im Wahlkampfge-
schehen Amerikas sind diese Redeauftritte ritualisierte Highlights. Heute muss
die politische Rede sehr oft auf zwei Publika ausgerichtet sein: das Publikum vor
Ort (in der Situation) und das medial zugeschaltete Publikum (in der Dimission).
Dies fithrt dazu, dass politische Reden immer weniger auf eine ganz spezifische
Horergruppe eingestellt werden kénnen, sondern heterogene Adressatenkreise
bedienen miissen. Die fernsehrelevanten Publikumsreden Obamas bewegen sich
daher immer auf einem mdglichst allgemein gehaltenen Inhalts- und Appellni-
veau.

Lincoln und Obama verbindet die Tatsache, dass die von ihnen gewihlte
kommunikative Methodik oder Textspezifik der Reden auf klare gedankliche
Linienfithrung, geringe inhaltliche Komplexitat und gut nachvollziehbare Argu-
mentation setzt. Lincoln bevorzugt den Vernunftappell und stiitzt sich in seiner
Topik auf Bibel und Patriotismus. Obama arbeitet dariiber hinaus bewusst mit
Emotionalisierungsstrategien, die vor allem auch auf das Identifikationspotenzial
von Narrationen setzen. Die Topik verbindet seine Reden mit denen Lincolns.
Auch bei Obama werden die Konklusionen aus dem amerikanischen Wertekos-
mos, aus Bibel und patriotischen Idealen hergeleitet.

Wie gesagt, auch Obama schitzt die Klarheit des Gedankengangs. Auch bei
Obama gibt es keine komplizierte oder abwechslungsreiche Figurenrhetorik (z.B.
anspruchsvolle Metaphern). Alles ist auf gute gedankliche Nachvollziehbarkeit
angelegt. Regelmafiig kommen auf syntaktischer Ebene nur Parellelismen und
anaphorisch konstruierte Textpassagen vor, also solche, bei denen die Sinneinhei-
ten (also die Merkpunkte oder items) iterativ mit immer denselben Formulierun-
gen eingeleitet werden. Dieser Itemismus als Wiederholungsstruktur charakteri-
siert die Aufzihlungen in Obamas Reden. Er nimmt Riicksicht auf die Bedingun-
gen situativ-miindlicher Kommunikationssettings und macht lingere Reihen
wichtiger Punkte gut erkennbar und einpragsam. Dies erhéht die Eindringlich-
keit, erlaubt die Akzentuierung bestimmter inhaltlicher Sequenzen, erméglicht
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inhaltliche Verdichtung und sichert durch die Gleichartigkeit der Satzeinleitung
einen guten kognitiven Nachvollzug bei den Zuhorern.

Als Lincoln in den 1850er-Jahren seine hohen politischen Amter anstrebt, be-
findet er sich bei seiner Rednertatigkeit in einer grundsatzlich anderen Ausgangs-
lage als Barack Obama zu Beginn des 21. Jahrhunderts. Lincoln muss Amerika
erst noch als Staat festigen, das Uberleben des staatlichen Gebildes USA sichern,
die Zerrissenheit der Bundesstaaten iiberwinden, den Staatseinheitsgedanken
noch grundsitzlich verteidigen und begriinden sowie den epochalen Dissens in
den Wertefragen der Nation iiberwinden.

Fiir Obama stellt sich die union-Frage ganz anders. Sein Wirken ruht fest auf
dem Fundament des von Lincoln befestigten Staates. Auch die Rassenfrage ist
zumindest im ]uristischen Normenhorizont, wenn auch noch nicht sozial geklart.
Fiir Obama gestaltet sich die rhetorische Aufgabe also sehr speziell. Er muss 2008
unter den Biirgern der nun weit entwickelten Supermacht USA das Kunststiick
vollbringen, die Mehrheit zur Akzeptanz von etwas noch nie Dagewesenem zu
bewegen, namlich dass ein afroamerikanischer Mitbiirger die entscheidende
politische Alternativfigur gegeniiber einem weiflen Spitzenkandidaten darstellt.
Darum muss und kann Obama vor allem auch von sich selbst reden und sich als
charismatischen leader inszenieren. Die Auswahl der von ihm herangezogenen
gemeinsamen Werte, auf die er topisch rekurriert, ist gegeniiber Lincolns Aus-
wahl durchaus different, naturgemafs nicht mehr etatistisch orientiert, geht aber

Jetztlich doch mit den auch von Lincoln aufgerufenen Basisidealen des American
dream zusammen. Beide Prisidenten nehmen zweifellos einen herausragenden
Platz in der Geschichte der amerikanischen Prasidialrhetorik ein.
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Einleitung: Barack Obama - Der rhetorische Prasident
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schlechthin?

Barack Obama gilt bei Anhdngern und Gegnern als einer der besten Redner, die
in der amerikanischen Geschichte das Amt des Priasidenten bekleidet ha:t)en
Experten, Kommentatoren und nicht zuletzt seine politischen Berater sind del:
Auffassung, dass seine rhetorischen Fahigkeiten ganz wesentlich zu seinem
Wahlerfolg beitrugen und seine Ausiibung politischer Fiihrung im Weiflen Haus
maBgeblich beeinflussen. Fiir den ersten Teil dieser Aussage, wonach Barack
Obama seinen kometenhaften Aufstieg in der amerikanischen Politik seit 2004
und seine Wahlerfolge zu einem grofien Teil seiner Redekunst verdankt, gibt es
zahlreiche empirische Belege. Es war seine Rede auf dem Nomim’erungsi(fnvent
der Demokraten vom Juli 2004 (Boston, 27.07.2004), die ihm, dem damals nur
regional bekannten Senatskandidaten aus Illinois, zu nationaler Prominenz ver-
half. Es war seine Dankesrede nach den tiberraschend gewonnenen Parteiver-
samlungen (Caucuses) in Towa vom 3. Januar 2008, mit welcher er nicht nur
seine Anhdnger, sondern erstmals auch die Welt jenseits der USA inspirierte

‘ Weitaus umstrittener ist der zweite Teil der These von der rhetorischel% Pra-
sidentschaft. Inwieweit kann sich ein amerikanischer Prasident — und Prasident

Obama im Besonderen — bei seiner Machtausiibung auf die Ressource Redekunst
verlassen?

Duas Konzept der vhetorischen Prisidentschaft
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?as K_onzel_at _présidialer politischer Fithrung durch Redekunst ist nicht neu, es
lasst S?Ch bis .1115 frithe 20. Jahrhundert zurtickverfolgen. Woodrow Wilson, der
vor seinen beiden Amtszeiten als 28. US-Prasident von 1913-1921 als Politikwis-




