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I. Einleitung: Zwei Imperien im Konflikt

1. Fragestellung und Methode

Die vorliegende Arbeit befasst sich mit den Beziehungen zwischen dem Heiligen Rémischen
Reich deutscher Nation und dem Osmanischen Reich zwischen 1520 und 1541. Die wichtigs-
ten politischen Protagonisten sind der ,,Sultan der beiden Erdteile/ und der beiden Meere,/
Suleyman Sohn des Selim Sah“!, also Suleyman 1., und Karl V., dem laut Gattinara ,,Gott, der
Schopfer, [...] die Gnade erwiesen hat, [...] auf den Weg der rechtmaligen Weltherrschaft [...]

den ganzen Erdkreis unter einem Hirten zu vereinigen.«

Wenn man heute die Beziehungen zwischen zwei Staaten untersuchen will, empfiehlt es sich,
die wirtschaftlichen, gesellschaftlichen und politische Dimensionen dieser Beziehungen zu
betrachten. Zwangslaufig geraten dabei die institutionalisierten Botschaften in den Hauptstad-
ten der betreffenden Staaten in den Blick. Zwischenstaatliche Beziehungen im 16. Jahrhundert
mussen jedoch anders verstanden werden. Dies gilt insbesondere fiir die Verbindungen zwi-
schen dem Heiligen Rémischen Reich deutscher Nation und dem Osmanischen Reich. Schon
die Voraussetzungen fir diese vormodernen Beziehungen waren anders als diejenigen in der
Moderne. Das Heilige Romische Reich hatte keine feste Hauptstadt oder eine bestimmte Re-
sidenz, wo der Kaiser sich mit seinem Regierungsapparat kontinuierlich aufgehalten hatte.
Zwar hatten die Osmanen nach 1453 eine Hauptstadt, Konstantinopel®, doch Siileyman 1. hat-
te seinen Regierungsapparat auf allen Feldziigen — einige von ihnen dauerten zwischen sieben
Monaten und einem Jahr — bei sich. Die Beziehungen zwischen den beiden Reichen werden in
der vorliegenden Arbeit als Kette von Aktion und Gegenaktion verstanden und analysiert,
insbesondere anhand der Kriege, der Waffenstillstands- und auch der Friedensverhandlungen.
Dariiber hinaus sollen die jeweiligen politisch-administrativen Herrschaftssysteme verglichen
werden, die gewissermalien den Hintergrund dieser Verbindungen bildeten. Denn ihre Analy-
se ermoglicht vertiefte Einblicke in die Befugnisse und Handlungsspielrdume Karls im Heili-

gen Romischen Reich und Suleymans im Osmanischen Reich. Dabei wird weniger von

! So lautet die in arabischer Sprache geschriebene Legende auf der VVorder- und Riickseite eine Silbermiinze
(Dirhem). Vgl. Historisches Museum der Stadt Wien: Wien 1529, die erste Tirkenbelagerung. Sonderausstel-
lung des Historischen Museums der Stadt Wien, 4. Oktober 1979 bis 10. Februar 1980, Bd. 2, Wien 1979, S. 27f.
Z Gattinara formulierte dies am 12. Juli 1519 in einem Brief an Karl, also genau an jenem Tag, als Karl zum
Kaiser gewéhlt wurde. Zitiert nach Kohler, Alfred: Quellen zur Geschichte Karls V., Darmstadt 1990, S. 59.
® In dieser Arbeit wird grundsatzlich von Konstantinopel gesprochen, denn diesen Begriff benutzten die Osma-
nen vorwiegend zur Bezeichnung ihrer Hauptstadt. Der alte griechische Name Byzanz erhielt seine Monopolstel-
lung erst durch die europdischen Historiker des 19. Jahrhunderts. In der tiirkischen Republik setzte sich die Be-
zeichnung Istanbul durch, die sich jedoch auch schon in osmanischen Quellen findet.
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festgefiigten Strukturen als vielmehr von dynamischen Prozessen ausgegangen, die gewisser-
mafen die Buhne fiir Diplomatie und Krieg bildeten: Im Falle des Heiligen Rémischen Rei-
ches gilt dies vor allem fur die Diskussionen um die Religionsfrage auf den Reichstagen, im
Falle des Osmanischen Reiches fiir ganz anders geartete interne Debatten, die dazu Anlass
gaben, dass der Sultan vor jedem Krieg, den er fihren wollte, Frieden mit einigen christlichen
Méchten schloss. Die vorliegende Arbeit will damit zeigen: Zwischenstaatliche Beziehungen
in der Friihen Neuzeit werden nur unzureichend erfasst, wenn man sie isoliert betrachtet. Sie
waren vielmehr eingebettet in sich wandelnde Kontexte, deren Rahmen Politik und Gesell-
schaft setzten. Internationale Beziehungen in der Vormoderne sind mithin als ein dynami-
sches Wechselspiel zwischen zwei Sphéren zu begreifen, die man heute als ,,Innenpolitik*
und ,,Aul3enpolitik* bezeichnen wiirde. Diese komplexe Dialektik, die durchaus auch zur
wechselseitigen Durchdringung dieser Sphéren fuhren konnte, will die vorliegende Arbeit fur
das Heilige Romische Reich und das Osmanische Reich detailliert untersuchen. Dies soll pré-
zise Einblicke in die Politik- und Diplomatiegeschichte zweier bedeutender Méchte der Fru-
hen Neuzeit ermdglichen.

Als Anfangsjahr des Analysezeitraumes wurde 1520 gewahlt.* Denn in diesem Jahr begann
die Regierungszeit zweier aulRergewohnlicher Herrscher, die fur die Thematik dieser Arbeit
von zentraler Bedeutung sind. 1520 wurde namlich Kénig Karl von Spanien in Aachen zum
Kaiser des Heiligen Romischen Reiches gekront, nachdem die Kurfursten ihn bereits 1519
gewahlt hatten. Ebenfalls im Jahr 1520 bestieg der junge Stileyman den Thron des Osmani-
schen Reiches. Beiden Herrschern wurde zur Amtseinfiihrung symbolisch ein Schwert tiber-
reicht: Karl erhielt das Schwert, das der Legende nach schon Karl dem GroRen gehdrt hatte,
und Suleyman das Schwert Osmans, des Begriinders der Osmanendynastie. Trotz dieser inte-
ressanten Parallele représentierten der Kaiser und der Sultan zwei verschiedene Kulturkreise,
Abendland und Morgenland, und zwei verschiedene Religionen, Christentum und Islam. Sie
vertraten aber auch zwei unterschiedliche Formen der Monarchie, Wahlmonarchie und Erb-
monarchie, und zwei verschiedene, wenn man so will, Regierungssysteme, Foderalismus und
Zentralismus. Dennoch oder wohl eher gerade wegen dieser Unterschiede gab es zwischen
dem Heiligen Rémischen und dem Osmanischen Reich immer wieder Kontakte, sei es durch
Kriege, sei es auf diplomatischem Wege. Diese wechselvollen Beziehungen erreichten im

Jahre 1541 einen, wenn auch nur vorlaufigen, Abschluss. Deshalb bildet dieses Jahr den End-

*Vgl. zum Uberblick tiber die Gesamtepoche Kohler, Alfred: Expansion und Hegemonie: Internationale Bezie-
hungen 1450-1559, Paderborn/Miinchen 2008; Lutz, Heinrich: Das Ringen um deutsche Einheit und kirchliche
Erneuerung: von Maximilian 1. bis zum Westfalischen Frieden, 1490 bis 1648, Berlin 1983.
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punkt der vorliegenden Untersuchung. Denn 1541 teilte Stileyman das Konigreich Ungarn,
das Uber lange Jahre die wichtigste Kontaktzone zwischen Habsburgern und Osmanen gebil-
det hatte, in drei Teile auf: einen osmanischen Teil, einen habsburgischen Teil und einen drit-
ten Teil, der vor allem aus Siebenburgen bestand. Obwohl das Heilige RGmische und das
Osmanische Reich auch nach diesem Schritt viele Kriege gegeneinander fuhrten, blieb Un-
garn 150 Jahre lang in diese drei Gebiete aufgeteilt. Karl kehrte nach seinem erfolglosen Al-
gerien-Feldzug Ende 1541 nach Spanien zurtick und beschaftigte sich von nun an vor allem
mit den Angelegenheiten seines spanischen Konigreichs und den Vorbereitungen fur einen
neuerlichen Krieg gegen Frankreich. Die Gliederung der Arbeit tragt diesem zeitlichen Rah-
men Rechnung, wobei nach chronologischen Abschnitten die beiden Mé&chte hinsichtlich ihrer
Politik abwechselnd auch systematisch analysiert werden.

Ein wesentliches Manko der &lteren wie jlingeren europdischen Forschungen zum Osmani-
schen Reich und seinen AuRenbeziehungen besteht darin, dass die reichen osmanischen und
arabischen Quellen® bisher kaum beriicksichtigt bzw. ausgewertet wurden. Diesem Mangel
will die vorliegende Arbeit abhelfen. Mit der Anwendung der historisch-kritischen Methode
will sie Antworten auf Fragen geben, die bis dato kaum oder gar nicht behandelt wurden. Wa-
rum wandte sich die osmanische Expansionspolitik unter Siileyman I. nach Westen, nachdem
Selim 1. vor allem die Ostgrenzen seines Reiches im Blick gehabt hatte? Wie verhielten sich
die Osmanen in den von ihnen eroberten und annektierten christlichen Gebieten? Hatten Sie
es tatsachlich auf eine Islamisierung dieser Gebiete abgesehen, wie bis heute immer wieder
behauptet wird? Und wie lassen sich auf dieser Grundlage die habsburgisch-osmanischen
Kriege charakterisieren? Waren sie Religionskriege, wie etwa die kaiserliche Propaganda
immer wieder suggerierte, oder handelte es sich in erster Linie um machtpolitisch motivierte
Konflikte?

In der jlingeren historischen Forschung sind insbesondere in Deutschland vermehrt die
,,Spielregeln® der internationalen Diplomatie mit ihren zeremoniellen und symbolischen Be-
standteilen untersucht worden. Dabei standen insbesondere die politischen Beziehungen auf

europaischem Boden im Mittelpunkt.® Auch zu diesem Thema will die vorliegende Arbeit

® Wenn hier und im Folgenden von osmanischen Quellen die Rede ist, muss beachtet werden: Die Osmanen
sprachen im 16. Jahrhundert tiirkisch, gaben das Tirkische in schriftlichen Dokumenten jedoch in arabischer
Umschrift wider. Dartber hinaus hatten damals auch zahlreiche genuin arabische Begriffe Eingang ins Osmani-
sche gefunden. Erst seit der Zeit Kemal Atatlrks wird das Tirkische in lateinischer Umschrift widergegeben.
®Vgl. Paulmann, Johannes: Pomp und Politik: Monarchenbegegnungen in Europa zwischen Ancien Régime und
Erstem Weltkrieg, Paderborn u. a. 2000; Althoff, Gerd (Hg.): Zeichen — Rituale — Werte: internationales Kollo-
quium des Sonderforschungsbereichs 496 an der Westféalischen Wilhelms-Universitat Minster, Miinster 2004;
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einen Beitrag leisten, indem sie vor allem die osmanische Diplomatie auf solche Fragestellun-
gen hin beleuchtet. Sie will zeigen, dass die Beziehungen zwischen dem Heiligen RGmischen
und dem Osmanischen Reich sich durch ein komplexes Wechselspiel von gesandtschaftlichen
Verhandlungen und kriegerischen Aktionen auszeichneten, welches gleichzeitig in einen wei-
teren internationalen Kontext eingebunden war. So spielten besonders Frankreich, Venedig,
Polen und die Safawiden von Persien eine zentrale Rolle fir die Beziehungen zwischen dem
Heiligen Romischen und dem Osmanischen Reich. Dariiber hinaus durfen wie erwéhnt die
jeweiligen inneren Verhaltnisse der beiden Reiche nicht aus dem Blick verloren werden, da
sie zur Beurteilung der ,,AuBlenpolitik” unabdingbar notwendig sind. So ist in Bezug auf das
Heilige Romische Reich vor allem nach Differenzen und Divergenzen in den Interessen der
zentralen politischen Akteure — Karl V., Ferdinand I. und die Reichsstdnde — zu fragen. Zogen
sie hinsichtlich der Turkenfrage alle an einem Strang oder verfolgten sie jeweils eigene Ziele?
Welchen Stellenwert nahm die osmanische Gefahr Giberhaupt in der Reichspolitik ein? Und
inwiefern beriihrten die Beziehungen des Heiligen RGmischen Reiches zu den Osmanen die
damals virulente Religionsproblematik? Eine Korrelation zwischen der ,,Au3enpolitik* und
der ,,Innenpolitik* ist auch im damaligen Osmanischen Reich zu beobachten. So ist zu fragen,
inwiefern innere Aufstdnde und Unruhen die Expansionspolitik der Sultane beeinflussten und
umgekehrt. Und auch die Rolle der beriihmt-bertchtigten Janitscharen verdient, wie zu zeigen
sein wird, in diesem Zusammenhang Beachtung. Diese urspringlich christlichen, aber bereits
im Kindesalter zwangsislamisierten Manner lenken den Blick einmal mehr auf die Bedeutung
der Religion in den Beziehungen zwischen dem Heiligen Rémischen und dem Osmanischen
Reich. Die vorliegende Untersuchung soll zeigen, dass die Religion als handlungsbestimmen-
des Moment in internationalen Beziehungen zumindest im Falle der beiden hier untersuchten

Méchte genauer definiert werden muss.

2. Quellengrundlage und Forschungsstand

Die AuBenbeziehungen des Osmanischen Reiches im 16. Jahrhundert wurden in den zeitge-
nossischen osmanischen und arabischen Quellen meist in Form von Kriegen betrachtet. Zur
Zeit der Regierung Selims 1. (1512-1520) beschrieben die arabischen Geschichtsschreiber die
von osmanischer Seite gegen sie gefuihrten Kriege weitgehend neutral. Fir die Araber war die

osmanische Eroberung von Syrien 1516 und von Agypten 1517 der Wechsel einer nicht-

Kauz, Ralph/Rota, Giorgio/Niederkorn, Jan Paul (Hgg.): Diplomatisches Zeremoniell in Europa und im Mittle-
ren Osten in der friihen Neuzeit, Wien 20009.
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arabischen Herrschaft mit einer anderen nicht-arabischen Herrschaft. Der &gyptische Ge-
schichtsschreiber Mohammad Ibn lyas’ (1448-1523) stellte diese Ereignisse und die Bezie-
hungen zwischen Selim und dem Kalifen Al-Mutawakkil in seinem Buch ,, Tarih Meser* dar.®
Er schilderte das Schicksal des in Konstantinopel gefangenen Kalifen und der Bewohner Kai-
ros, die nach Konstantinopel zwangsumgesiedelt wurden, sowie die Taten Suleymans bis in
die ersten Monate der Belagerung von Rhodos. Der syrische Geschichtsschreiber Ibn Tulun®
(1473-1546) konzentrierte sich in seinem Buch ,,Mufakaht Alkhulan fi Hauades Az Zaman*
auf die Geschehnisse in Damaskus vor und nach der osmanischen Eroberung von 1516 und
auf die Gegenaktion des Damaszener Statthalters Al-Ghazali nach der Thronbesteigung
Silleymans.™ In einem zweiten Werk mit dem Titel ,,Ealam Aluara beman ulia naeba men
Alatrak be Demasheq Ash Sham Alkubra“ schrieb Ibn Tulun iiber die osmanische Verwaltung
in Damaskus und die in dieser Zeit erfolgten Entwicklungen.'! Die Werke von Ibn lyas und
Ibn Tulun erlauben einen Vergleich zwischen der Politik der Osmanen in den von ihnen er-
oberten islamischen Gebieten und ihrem Handeln in den unterworfenen christlichen Territori-

en.

Rustem Pascha (1500-1561), GrofRwesir im Osmanischen Reich von 1544 bis 1553 und von
1555 bis 1561, ist wahrscheinlich der Autor einer Chronik tber die osmanische Geschichte
von der Thronbesteigung Sultan Bayezids I1. im Jahre 1481 bis zu seinem (d. h. Rustem Pa-
schas) Tod im Jahre 1561. Es ist aber auch moglich, dass die Chronik von einer anderen Per-
son auf der Grundlage von Rustem Paschas Notizen angefertigt wurde. In jedem Fall bietet
der Text wertvolle Informationen uber die Kriege wéahrend der Regierungszeit Stleymans 1.

Er wurde 1923 von Ludwig Forrer ins Deutsche tibersetzt.*?

" Ibn lyas, eigentlich Muhamad ibn Ahmad, war der bedeutendste arabische Chronist in der Zeit des spaten
Mameluckenreiches. Er wurde im Jahr 1448 geboren und scheint nahezu 80-jahrig gestorben zu sein. In seinem
Hauptwerk ,,Badai al zuhur fi Wagqai ad duhur* beschrieb er die agyptische Geschichte vom Anfang des Islam
bis 1522. Vgl. Sobernheim, Moritz: s. v. Ibn Iyas, in: Martijn Theodor Houtsma u. a. (Hgg.): Enzyklopaedie des
Islam, Bd. 2, Leiden/Leipzig 1927, S. 414f.
® Ibn lyas, Mohammad: Tarih Meser, Badea Az Zuhur fi Wagaea Ad Duhur [Geschichte Agyptens, bekannt
unter dem Namen Die Wunderbarsten Blumen unter den Ereignissen der Zeiten], Bd. 3, Bulag Meser 1894. Hier
und im Folgenden werden arabische Originaltitel von Quellen und Forschungsliteratur in lateinischer Umschrift
widergegeben und anschliefend jeweils ins Deutsche Ubersetzt.
® Ibn Tulun (1473-1546) gilt als der bedeutendste syrische Chronist fiir die Geschichte des syrischen und agypti-
schen Raums in der Mameluckenperiode und zu Beginn der osmanischen Zeit. Er verfalite zahlreiche Darstel-
lungen. Vgl. Brinner, William M.: s. v. Ibn Taltn, in: Bernard Lewis u. a. (Hgg.): The Encyclopaedia of Islam,
Bd. 3, Leiden/London 1971, S. 975f.
% 1bn Tulun, Shams Ad Din Mohammad: Mufakaht Alkhulan fi Hauades Az Zaman [Ergtzliche Unterhaltung
der Freunde Uber die Ereignisse in alten Zeiten], hg. von Mohammad Mustafa, Bd. 1 u. 2, Kairo 1962/64.
1 Ealam Aluara beman ulia Naeba men Alatrak be Demasheq Ash Sham Alkubra [Die Nachrichten dariiber, wer
von den Turken zum Wali in dem groRen Damaskus ernannt wurde], hg. von Mohamad Ahmad Dahman, Da-
maskus 1964.
12 Forrer, Ludwig (Hg.): Die Osmanische Chronik des Rustem Pascha, Leipzig 1923.
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Neben den Chroniken sind die Tageblcher Uber die Feldziige Stileymans sowie dessen Briefe
von groRBer Wichtigkeit. Die Tagebticher wurden wahrscheinlich von einem Sekretér oder
einem Begleiter des Sultans verfasst, der alle Einzelheiten der Feldziige kannte. Joseph von
Hammer ging davon aus, dass die Tagebucher der Feldzuige Stileymans von dem Sultan selbst
geschrieben wurden. Er tbersetzte 1828 diese Tagebucher, fasste sie zusammen und fiihrte sie
—wenn auch nicht vollstandig — im Anhang des dritten Bandes seiner ,,Geschichte des Osma-
nischen Reiches* auf.'® Dieses geradezu epochale Werk bietet aufgrund seiner breiten Quel-
lenbasis bis zum heutigen Tag eine bewéhrte Grundlage fir die deutsche, englische und fran-
zosische, aber auch fir die turkische und arabische Historiographie. An anderer Stelle gab von
Hammer weitere fur das Thema dieser Arbeit wichtige deutsche und osmanische Quellen her-
aus."* W. F. A. Behrnauer edierte und tibersetzte 1858 das Tagebuch vom Feldzug Siileymans
nach Wien im Jahre 1529.'® Er war der Meinung, dass der Sultan dieses Tagebuch selbst ge-

schrieben habe.

Anton C. Schaendlinger druckte erstmals die Tageblcher des Feldzugs nach Belgrad 1521
und des Feldzugs nach Mohacs 1526 ab.*® Sein Buch enthalt wie das von Behrnauer sowohl
eine Edition der osmanischen Originaltexte, als auch deren deutsche Ubersetzung. Schaend-
linger vertritt die Auffassung, dass die Tagebtcher nicht von Siileyman selbst geschrieben
wurden, sondern von einem Verfasser, der sich stets in der Nahe des Sultans aufhielt. Spater
edierte und Ubersetzte Schaendlinger ergédnzend die 36 Urkunden, die Stileyman zwischen
1534 und 1565 oder 1566 ausstellen lieR.*’

Ogier Ghiselin von Busbeck, der Botschafter Ferdinands am Hof Suleymans, schrieb zwi-
schen 1555 und 1562 von Konstantinopel aus vier Briefe an einen Freund. Diese enthalten
wertvolle Informationen tber den Sultan, dessen Hof, der Serail, die osmanische Regierung,
das osmanische Heer und die Verhaltnisse im Osmanischen Reich. Die Briefe wurden 1926
von Wolfram von den Steinen aus dem Lateinischen tibersetzt.*® Zwischen Ende des 15. und

Mitte des 16. Jahrhunderts entstand das Selbstzeugnis eines Janitscharen, was eine groRe Sel-

3 Hammer, Joseph von: Geschichte des Osmanischen Reiches, 10 Bde., Pest 1827-1835.
¥ vgl. vor allem die 30 Quellenbeilagen in Hammer, Joseph von: Wien‘s erste aufgehobene tiirkische Belage-
rung, Pest 1829.
15 Behrnaufer, W. F. A.: Sulaiman des Gesetzgebers (Kanuni) Tagebuch auf seinem Feldzuge nach Wien im
Jahre 935/6 D.H. = J. 1529 n. Chr., Wien 1858.
18 Die Feldzugstagebiicher des ersten und zweiten ungarischen Feldzugs Suleymans I., Wien 1978.
7 Die Schreiben Siileymans des Prachtigen an Karl V., Ferdinand I. und Maximilian I1., Wien 1983.
18 Vier Briefe aus der Tiirkei 1555-1562, hg. von Wolfram von den Stein, Erlangen 1926.
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tenheit ist.'® Der Text bietet eine detaillierte und kenntnisreiche Darstellung des osmanischen

Heeres und der Waffentechnik und Angriffstaktik der Osmanen.

Zentrale Erkenntnisse vermittelt die arabische Historiographie des 16. Jahrhunderts. Moham-
mad Ibn Ahmad Ibn Mohammad An Nahrawale (1511-1583) beleuchtete in seinem Werk ,,Al
Ealam fi Aalam Bet Allah Alharam* die Anfange des Osmanische Reiches und widmete dabei
drei osmanischen Sultanen jeweils ein eigenes Kapitel: ein umfangreiches Kapitel tiber Su-
leyman 1. und seine Kriege, Feldzlige, Taten und tber wichtige Ereignisse und die Verhaltnis-
se im Osmanischen Reich, ein Kapitel tber die Regierungszeit Selims Il. (1566-1574) und ein

kurzes Kapitel tiber die ersten Regierungsjahre Murads I11. (1574-1595).%°

Uberhaupt war die Gliederung in Viten der Sultane ein Charakteristikum der Chronistik. Der
syrische Chronist Ahmad Josef Algaramani (1532-1610) verfasste in seinem Buch ,,Achbar
Ad Dual wa Athar Alaual* Biografien der osmanischen Sultane von Osman (1300-1326) bis
zu Ahmad 1. (1603-1617).* Der agyptische Geschichtsschreiber As Sediqi (1589-1661)
schrieb in seiner Chronik ,,Alminah Ar Rahmanieh fi Ad Dulah Alosmanieh* {iber die Regie-
rungszeit Stileymans 1. und nahm dabei auch den Charakter des Sultans in den Blick.?* Das-
selbe Buch enthalt auch Biografien der Sultane von Osman bis Mustafa (1617-1618). Der
syrische Geschichtsschreiber Ibn Alemad Alhanbali (1623-1679) widmete sein Buch
,,ohazarat Az Zahb fi Achbar man Zahb* wichtigen islamischen Personlichkeiten einschliel3-
lich Stileyman 1.% Im 18. und im 19. Jahrhundert entstanden weitere arabische Biografien
uber die osmanischen Sultane. Die meisten der damaligen Verfasser wiederholten allerdings
nur, was uber Siileyman und andere Osmanen-Herrscher bereits geschrieben worden war und
fligten die Lebensbeschreibungen der Sultane der neueren Zeit hinzu. Im 20. Jahrhundert er-
schienen dann neue arabische Biografien der Sultane, wobei einige Autoren sich nun nicht
mehr nur auf arabische und osmanische, sondern auch auf européische Quellen stltzten. Zu
den wichtigsten jlingeren historiographischen Darstellungen gehort das Buch des arabischen
Geschichtsschreibers Mohammad Fared Bek (1868-1919), ,,Tarih Ad Dulah Alalieh

19 Der Titel des Werks in seiner tschechischen Fassung lautet wortlich tibersetzt ,,Die Tiirkische Chronik®, in
seiner polnischen Fassung ,,Memoiren eines Janitscharen®. Die deutsche Ubersetzung besorgte Lachmann, Rena-
te: Memoiren eines Janitscharen oder Tirkische Chronik, Graz u. a. 1975.

2 An Nahrawale, Mohammad Ibn Ahmad Ibn Mohammad: Al Ealam fi Aalam Bet Allah Alharam [Die Mel-
dung Uber die Bekanntesten der Heiligen Moschee], hg. von Saed Abd Alfatah, Mekka 1996.

21 Achbar Ad Dual wa Athar Alaual [Mitteilungen der Staaten und die Hinterlassenschaften der Vorfahren], hg.
von Basam Bbdu Alwhab Alkabi, Damaskus 1985.

22 As Sediqi, Mohammad Ibn Abi As Serur Albakri: Alminah Ar Rahmanieh fi Ad Dulah Alosmanieh [Die
barmherzigen Angaben im osmanischen Staat], hg. von Lela As Sabagh, Damaskus 1995.

% |bn Alemad Alhanbali, Abdu Alhai Alakri: Shazarat Az Zahb fi Achbar man Zahb [Bruchstiicke des Golds in
den Nachrichten der Vorfahren], Bd. 9, hg. von Mahmud Alarnaut, Damaskus 1989.
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Alosmanieh“®* und das von Shakeb Arsslan, dessen ,, Tarih Ad Dulah Alosmanieh“*® Biogra-

fien aller osmanischen Sultane enthélt.

Eine friihe deutschsprachige Biographie von Siileyman I. stammt von Johannes Leunclavius.?®

Der Autor war in den Jahren 1584/85 in Konstantinopel gewesen. Auf der Grundlage des mo-
numentalen Werks Joseph von Hammers verfasste Johann Wilhelm Zinkeisen in der Mitte des
19. Jahrhunderts seine siebenbandige ,,Geschichte des osmanischen Reiches in Europa“.?’
Darin ber(cksichtigt er zusatzlich zu den von von Hammer ausgewerteten Quellen auch vene-
zianische und franzosische Quellen. Im zweiten Band dieser Geschichte legt Zinkeisen einen
Schwerpunkt auf die Verhaltnisse zwischen den christlichen Méchten und den Osmanen von

1453 bis 1574.

In der zweiten Halfte des 20. Jahrhunderts wurden zahlreiche Biografien und Studien von
Fachhistorikern uber Stleyman I. und das Osmanische Reich in vielen verschiedenen Spra-
chen verfasst. Die amerikanische Biografie Siileymans von Harold Lamb ist deshalb bemer-
kenswert, weil sie eine frihe, ausfihrliche Forschung in englischer Sprache darstellt und nicht
nur ins Deutsche, sondern auch in zahlreiche weitere westliche Sprachen sowie ins Arabische
tibersetzt wurde.?® Auch in der Tiirkei als wichtigstem Nachfolgestaat des Osmanischen Rei-
ches ist Stileyman der Prachtige eine bedeutsame historische Gestalt, wie zum Beispiel das
Werk des tiirkischen Historikers Halil Inalcik zeigt.?® Dariiber hinaus stieR dieser Sultan in
Europa auf reges Interesse, wie eine groe Zahl von Publikationen belegt.®® Der ebenfalls
turkische Historiker Yilmaz Oztuna verfasste eine umfassende Arbeit tiber das Osmanische
Reich vom Anfang bis zu dessen Auflésung.®! Dieses Buch bietet ausfiihrliche Informationen
uber die Geschichte des Osmanischen Reiches auf verschiedenen Ebenen, wie etwa Gesell-

% Fared Bek, Mohammad: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh [Geschichte des ehrwiirdigen osmanischen

Staats], hg. von Ehsan Hagie, Beirut 2006.

% Arsslan, Shakeb: Tarih Ad Dulah Alosmanieh [Geschichte des osmanischen Staats], hg. von Hasan As

Semahe Swedan, Damaskus 2001.

% Neuwer Musulmanischer Histori/ Turckischer Nation/ von lhrem Herkommen/ Auffnemen/ Geschichten/

auch ihrer Sultan oder Keyser Leben und Verrichtungen/ wie auff eineander gefolgt/ bift auff Suleiman den an-

dern dieses Namens®, Frankfurt a. M. 1595, S. 421-476.

%" Geschichte des osmanischen Reichs in Europa, 7 Bde., Gotha 1840-1863.

%8 Lamb, Harold: Sultan Asch Scharq Alazim Soliman Al Kanuni/Suleiman the Magnificent, Sultan of The East,

Beirut 2007. Deutsche Ubersetzung: Lamb, Harold: Suleiman der Prachtige, Miinchen 1952. Eine vergleichbare

Biographie aus der Feder eines amerikanischen Historikers ist Merriman, Roger Bigelow: Suleiman The

Magnificent 1520-1566, New York 1966.

# Tarih Ad Dulah Alosmanieh [Geschichte des osmanischen Staats], Bani Ghazi 2002. Diese sehr einflussreiche

Arbeit wurde in zahlreiche Sprachen Ubersetzt.

%0 \/gl. etwa Salentiny, Fernand: Soliman der Préchtige und das Osmanische Reich, Pfaffenhofen 1981; Clot,

André: Soliman Le Mangnifique, Paris 1983; Bridge, Antony: Suleiman the Magnificent, Scourge of Heaven,

London u. a. 1983.

3 Oztuna, Yilmaz: Tarih Ad Dulah Alosmanieh [Geschichte des osmanischen Staats], 2 Bde., Istanbul 1988/90.
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schaft, Militar, Wirtschaft und politisches System. Es wurde 1988 und 1990 ins Arabische
ubersetzt. Die Historikerin Suraiya Faroghi bietet darlber hinaus einen mentalitatsgeschichtli-
chen Zugang zum Osmanischen Reich und bettet es in den kulturellen Kontext der Nachbar-
regionen ein.*® Die wichtigste jiingere Arbeit in arabischer Sprache, die sich auf breiter Quel-
lenbasis der Geschichte des Osmanischen Reiches wéhrend seines gesamten Bestehens wid-
met, stammt von Mohammad Taqusch.® Die wirtschaftlichen Auswirkungen der osmanischen
Kriege in Europa blieben in der deutschsprachigen Forschung ebenfalls nicht unberucksich-

tigt, wie das 1971 erschienene Sammelwerk von Othmar Pickl zeigt.**

Uberhaupt ist die deutschsprachige Uberlieferung und Forschung zum Osmanischen Reich
sehr bedeutend. Die wichtigsten deutschsprachigen Quellen fiir die Beziehungen zwischen
dem Heiligen Romischen Reich und den Osmanen bilden die Akten der Reichstage von 1521
bis 1541.%°> Auf den Reichstagen wurden die osmanische Bedrohung und die Tiirkenhilfe in-
tensiv behandelt. Alfred Kohler gab in seinem Buch ,,Quellen zur Geschichte Karls V.« 120
Dokumente heraus, darunter vor allem Briefe Karls. Mehrere Dutzend dieser Briefe wurden
vor 1541 geschrieben. Die Korrespondenz Ferdinands I. und der gesamten Familie Habsburg
liefert ausfihrliche Informationen Uber die Beziehungen zwischen dem Heiligen RGmischen
und dem Osmanischen Reich. Mehrere hundert Schreiben, die bis 1534 verfasst worden wa-
ren, wurden in vier Banden unter dem Titel ,,Die Korrespondenz Ferdinands I. Familienkor-
respondenz* ediert.®” Die Briefe von Karls Beichtvaters, Gareia de Loaysa, an den Kaiser
beleuchten ebenfalls dieses Thema.®® Uber die Waffenstillstands- und Friedensverhandlungen
zwischen dem Heiligen RGmischen Reich und dem Osmanischen Reich bieten die Instruktio-
nen Ferdinands an seine Gesandten und deren Berichte an Ferdinand die ausfihrlichsten In-

formationen. Diese Dokumente finden sich in der Quellensammlung von Antal Gévay.> Der

%2 Faroghi, Suraiya: The Empire and the World Around It, London 2004. Dieses Buch wurde 2008 ins Arabische
ubersetzt.
% Tarih Alosmaneen [Geschichte der Osmanen], Beirut 2007. Die Quellen, auf denen diese Studie basiert, sind
vor allem persischen, arabischen, osmanischen und franzésischen Ursprungs.
% Pickl, Othmar (Hg.): Die wirtschaftlichen Auswirkungen der Tirkenkriege, Graz 1971.
¥ Kluckhohn, August: Deutsche Reichstagsakten, Jiingere Reihe, Bd. 1, Géttingen 1893; Wrede, Adolf: Deut-
sche Reichstagsakten, Jiingere Reihe, Bd. 2-4, Gottingen 1896/1901/1905; Aulinger, Rosemarie: Deutsche
Reichstagsakten, Jungere Reihe, Bd. 5/6, Miinchen 2011; Kuhn, Johannes: Deutsche Reichstagsakten, Jiingere
Reihe, Bd. 7, Stuttgart 1935; Steglich, Wolfgang: Deutsche Reichstagsakten, Jungere Reihe, Bd. 8, Gottingen
1971; Aulinger, Rosemarie: Deutsche Reichstagsakten, Jingere Reihe, Bd. 10, Goéttingen 1992.
% Darmstadt 1990.
¥ Bd. 1 (bis 1526), hg. von Wilhelm Bauer, Wien 1921; Bd. 2 (1527-1530), hg. von Wilhelm Bauer und Robert
Lacroix, Wien 1937/38; Bd. 3 (1531/32), hg. von Herwig Wolfram und Christiane Thomas, Wien 1973-1984;
Bd. 4 (1533/34), hg. von Christopher Laferl und Christina Lutter, Wien 2000.
% Heine, Gotthilf (Hg.): Briefe an Kaiser Karl V., geschrieben von seinem Beichtvater in den Jahren 1530-32,
Berlin 1848.
% Urkunden und Actenstiicke zur Geschichte der Verhaltnisse zwischen Osterreich, Ungarn und der Pforte im
XVI1. und XVII. Jahrhundert, 3 Bde., Wien 1840-1842.
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lateinische Dolmetscher Benedikt Kuripesi¢, der die Botschafter Ferdinands an Stileyman im
Jahre 1530, Joseph von Lamberg zu Schneeberger und Niklas Juritschitz, begleitete, hielt die
Beschreibung dieser Gesandtschaft fest und lieB sie in Druck geben.*® Die Flugschriften des
16. Jahrhunderts enthalten ebenfalls ausfiihrliche Berichte tber die osmanische Gefahr und
uber die Turkenkriege und erlauben Rickschliisse auf deren Rezeption in breiteren Volks-

schichten.*!

Schon zu Lebzeiten Karls V. entstanden Chroniken zu seinem Leben. Zwei von ihnen wurden
von Angehdrigen des kaiserlichen Hofs niedergeschrieben, Alonso de Santa Cruz und Juan
Ginés de Sepulveda. Wichtigen Einzelaspekten der kaiserlichen Politik bzw. Kriegsfiihrung
widmete sich Martin Garcia Cereceda. Nach dem Tod Karls im Jahre 1558 unternahm sein
Sohn Philipp I1. erste Schritte in Richtung einer Glorifizierung des Kaisers. Hieraus ging Pru-
dencio de Sandovals ,,Historia de la vida y hechos del emperador Carlos V etc.* hervor. Sie
erschien 1604/06 und blieb bis weit ins 19. Jahrhundert hinein die wichtigste Schrift Gber das
Leben Karls.** Kein geringerer als Leopold von Ranke trieb im frithen 19. Jahrhundert die
Erforschung der Politik des Kaisers mafigeblich voran. Er verfasste zwei wichtige Werke,
zunidchst ,, Die Osmanen und die Spanische Monarchie im 16. und 17. Jahrhundert“* und

spater seine sechsbandige ,,Deutsche Geschichte im Zeitalter der Reformation®.**

Dann entstanden am Ende des 19. und im 20. Jahrhundert im deutschen Sprachraum viele
malgebliche Biographien Karls. Die wichtigsten unter ihnen wurden von Hermann Baumgar-
ten, Karl Brandi, Peter Rassow, Otto Habsburg, Ferdinand Seibt, Alfred Kohler und Ernst
Schulin verfasst.* Rassow publizierte 1932 auch eine wichtige Studie iiber ,Die Kaiser-ldee
Karls V.« in der er die Politik Karls zwischen 1528 und 1540 untersuchte.“® Die sogenannten

politischen Testamente Karls V. fur seinen Sohn und Thronfolger Philipp 1. aus den Jahren

“0 Itinerarivm WegreyR Kiin. May. Potschafft/gen Constantinopel/ ZtidemT irckischen keiser Soleyman.
Anno XXX., Augsburg 1531.
*1\/gl. hierzu Bayerische Staatsbibliothek: Verzeichnis der im deutschen Sprachbereich erschienenen Drucke
des 16. Jahrhunderts, 25 Bde. in 3 Abt., Stuttgart 1985-1995.
“2 Kohler, Alfred: Karl V., 1500-1558. Eine Biografie, Miinchen 1999, S. 17.
** Leipzig 1877.
“ Berlin 1839-1947.
*® In der Reihenfolge ihres Erscheinens: Baumgarten, Hermann: Geschichte Karls V., Bd. 1-3, Stuttgart 1885-
1888; Brandi, Karl: Kaiser Karl V. Werden und Schicksal einer Personlichkeit und eines Weltreichs, Bd. 1 u. 2,
Minchen 1964/1941(erstmals erschienen 1937 (Bd. 1) bzw. 1941 (Bd. 2)); Rassow, Peter: Karl V., der letzte
Kaiser des Mittelalters, Gottingen u. a. 1957; Habsburg, Otto: Karl V., Wien/Munchen 1967; Seibt, Ferdinand:
Karl V. Der Kaiser und die Reformation, Berlin 1990; Kohler, Alfred: Karl V.; Schulin, Ernst: Kaiser Karl V.
Geschichte eines Ubergroflen Wirkungsbereiches, Stuttgart u. a. 1999.
*® Rassow, Peter: Die Kaiser-ldee Karls V., dargestellt an der Politik der Jahr 1528-1540, Berlin 1932.
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1539, 1543 und 1548 wurden im Jahr 2005 von Armin Kohnle ins Deutsche tbersetzt.*” 2011

erschien zudem eine Dissertation tber die bis dato vernachlassigten Jugendjahre Karls V.*®

Franz Bernhard von Bucholtz gab seine neunbandige ,,Geschichte der Regierung Ferdinand
des Ersten in den Jahren zwischen 1831 bis 1838 heraus. Bucholtz versah seine reiche Mate-
rialsammlung mit einem verbindenden Text. Die Bénde enthalten zahlreiche Quellen Gber die
Beziehungen Ferdinands zum Osmanischen Reich. Daneben verfasste Leopold Kupelwieser

instruktive Darstellungen zu diesem Thema.*®

Im Jahr 1907 publizierte Wilhelm Bauer seine Studie Uber die frihen Regierungsjahre Ferdi-
nands von 1521 bis 1525.%° Sie wurde 1971 von Alphons Lhotsky erganzt.®* Im Jahr 1968
wurde die Dissertation von Christine Turetschek unter den Titel ,,Die Tiirkenpolitik Ferdi-
nands I. von 1529 bis 1532 in Wien ver6ffentlicht. Diese Studie war bemerkenswerterweise
eine der ersten, in denen fur einen kiirzeren Zeitraum die Beziehungen zwischen Ferdinand
und dem Osmanischen Reich ausfiihrlicher betrachtet wurden. Auch in allgemeineren biogra-
phischen Werken zu Ferdinand I. wurde dessen Tiirkenpolitik behandelt.*

Daneben gibt es in der deutschsprachigen Historiographie erste Ansétze fur eine Erforschung
einer gemeinsamen Geschichte des Heiligen Romischen Reiches deutscher Nation und des
Osmanischen Reiches im Rahmen einer Geschichte der internationalen Beziehungen. So bie-
ten Mark Feuerle und Jan Ulrich Bittner eine kommentierte Edition und moderne Uberset-
zung des Berichts, den die bereits erwdhnten Gesandten Ferdinands, Joseph von Lamberg zu

Schneeberger und Niklas Juritschitz, 1530 Stileyman I. ibergaben.>®

Dieser knappe Literaturliberblick zeigt, dass die meisten Betrachtungen zu dem hier interes-
sierenden Themenfeld entweder unter einem sehr weiten Blickwinkel verfasst wurden — der
Geschichte der gesamten Epoche des Osmanischen Reiches mit Handbuchcharakter — oder
stark biographisch orientiert sind, etwa mit einem Fokus auf Karl V. oder Siileyman I. Syste-
matische Analysen der Diplomatie mit einem komparatistischen Ansatz sind hingegen selten,

*" Das Vermachtnis Kaiser Karls V.: die politischen Testamente, Darmstadt 2005.
*® Schlegelmilch, Anna Margarete: Die Jugendjahre Karls V.: Lebenswelt und Erziehung des burgundischen
Prinzen, Koln u. a. 2011.
*° Die Kéampfe Ungarns mit den Osmanen bis zur Schlacht bei Mohécs 1526, Wien/Leipzig 1895; Die Kampfe
Oesterreichs mit den Osmanen von Jahre 1526 bis 1537, Wien/Leipzig 1899.
% Die Anfinge Ferdinands 1., Wien/Leibzig 1907.
*! Das Zeitalter des Hauses Osterreich: die ersten Jahre der Regierung Ferdinands 1. in Osterreich (1520-1527),
Wien 1971.
52 \/gl. insbesondere Kohler, Alfred: Ferdinand 1., 1503-1564. Fiirst, Kénig und Kaiser, Miinchen 2003;
ders./Fuchs, Martina: Kaiser Ferdinand I.: Aspekte eines Herrscherlebens, Miinster 2003.
>% \Von Wien nach Konstantinopel 1530. Deutsch-tiirkische Diplomatie am Beginn des 16. Jahrhunderts, Hanno-
ver 2010.
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was mit ein Grund fur die Methode der vorliegenden Forschungsarbeit ist. Zudem wurden in
der bisherigen Forschung wegen der besonderen quellensprachlichen Konstellation, abgese-
hen von den Pionierwerken des friihen 19. Jahrhunderts, entweder nur arabische oder aus-
schlie3lich europdische Quellen herangezogen. Wenngleich in den letzten Jahrzehnten, wie
oben aufgefuhrt, einige zentrale osmanische und arabische Quellen in westliche Forschungs-
sprachen Ubersetzt wurden, besteht dieses grundlegende Problem weiter fort. Auch in dieser
Hinsicht will die vorliegende Arbeit einen Beitrag liefern.
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1. Das Osmanische Reich vor Sultan Stleyman

1. Das Sultanat Mehmeds 11. (1451-1481)>*

Nach dem Tod seines Vaters Murad bestieg Mehmed I1. im Jahre 1451 als siebter Sultan den
Thron des Osmanischen Reiches.>® Zu seinem Herrschaftsbereich gehorten damals weite Teile
Kleinasiens, mit Ausnahme der Lander Karaman, Sinop und des Konigreichs Trapezunt. Kon-
stantinopel und sein Umland wurden hingegen von Byzanz regiert.*® Griechenland war zwi-
schen Venedig und einheimischen Firsten aufgeteilt. Albanien und Epirus standen unter der
Kontrolle von Eskandar Bek und hingen vom Osmanischen Reich ab, wahrend Bosnien unab-

hangig war.”’

Das Ziel Mehmeds war es, die Grenzen seines Reiches auf dem Balkan auszudehnen und
Konstantinopel unter seine Herrschaft zu bringen. Bevor er jedoch die diesbezuglichen Feld-
zlige plante, liel der Sultan den Leichnam seines Vaters nach Bursa tberfiihren und seinen
Bruder Ahmad téten. °® Ein halbes Jahrhundert lang war es dem Byzantinischen Reich gelun-
gen, die osmanischen Expansionsversuche abzuwehren, indem es Spannungen zwischen dem
Sultan und konkurrierenden Thronanwaértern geschickt ausgenutzt hatte. Zudem hatte Byzanz
den Osmanen immer wieder mit einem Kreuzzug der Christenheit drohen kénnen — was seine
Wirkung in der Regel nicht verfehlte. Auch im Jahr 1451/52 bedienten sich die Byzantiner
einer Drohung, um Zugestandnisse von Mehmed I1. zu erpressen, der damals einen Feldzug
gegen das Land Karaman fuihrte: Die Mdglichkeit, dass Byzanz Orhan, der nach dem Sultans-
thron strebte, bei seinen Ambitionen unterstiitzen kdnnte, sollte Mehmed einschiichtern.*® Der
Sultan scheint davon jedoch recht unbeeindruckt gewesen zu sein. Denn er begann bald, eine
neue Burg in der Nahe Konstantinopels zu bauen, und zwar am europaischen® Ufer, gegen-
tiber von der Burg, die Sultan Bayezid I. auf asiatischer Seite hatte errichten lassen.®* Als

Konstantinos XI. davon erfuhr, schickte er eine Gesandtschaft zu Mehmed, um eine Erklarung

> Mehmed ist eine Variante des Namens Mohammad, mit dem in arabischer Sprache der Religionsstifter des
Islam bezeichnet wird.
*® Taschkubrizada, Ahmad: Ash Shagaeq An Nuamanieh fi Ulamaa Ad Daulah Alosmanieh [Kronen-Anemone
der Wissenschaftler im osmanischen Staat], Bd. 2, Kairo 1892, S. 123.
% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 160.
> Arsslan: Tarih Ad Dulah Alosmanieh, S. 85.
%8 Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 161.
% Inalcik: Tarih Ad Dulah Alosmanieh, S. 41.
% Der Begriff ,,Europa“ setzte sich erst im Laufe des 16. Jahrhunderts als Selbstbezeichnung der Menschen in
der Welt der lateinischen Kirche durch. Zuvor sprach man von der ,,Christenheit™. Die osmanischen Quellen
nennen die Bewohner der Welt der lateinischen Kirche wahlweise ,,Romanen®, , Franken® oder ,,Christen®.
Wenn sie von den Bewohnern des Heiligen Romischen Reiches deutscher Nation sprechen, verwenden die os-
manischen Quellen — in Abwandlung des franzdsischen Begriffs — den Terminus ,,Alamannen.
8 Arsslan: Tarih Ad Dulah Alosmanieh, S. 85.
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zu erhalten, bekam jedoch keine Antwort. Dies veranlasste den byzantinischen Kaiser dazu,
eine Delegation in mehrere europdische L&nder zu entsenden und von ihnen Hilfe zu verlan-
gen. Als Gegenleistung versprach Konstantinos, dass die orthodoxe mit der lateinischen Kir-
che vereint werden solle. Den Papst, den Konig von Neapel und die Republik Genua muss
dies zumindest insoweit Uiberzeugt haben, dass sie einige Truppen nach Konstantinopel sand-
ten. Als aber die griechisch-orthodoxen Byzantiner von dem Angebot des Kaisers erfuhren,
waren sie gegeniiber ihrem Kaiser sehr entriistet.®? Ein byzantinischer Beamter auRerte zu
Beginn des Jahres 1453 in aller Offentlichkeit: ,,Es ist besser in der Mitte der Stadt den Tur-
ban des Sultans zu sehen, als die lateinische Mitra.“®® Auch gegeniiber Mehmed I1. verfehlte
die Nachricht von der geplanten Vereinigung der beiden christlichen Kirchen ihre Wirkung
nicht. Der Sultan beeilte sich nun ndmlich, nicht nur politische, sondern auch entsprechende
militarische Vorkehrungen zu treffen, indem er VVorbereitungen fir eine Belagerung treffen

lieR.%*

Der Traum von einer Eroberung Konstantinopels hatte bereits die Vorganger Mehmeds auf
dem Osmanenthron angetrieben. Gleichzeitig zwang nun die innere Situation seines Reiches
den Sultan dazu, den Angriff auf die am besten befestigte Stadt der damaligen Welt zu unter-
nehmen. Die Weigerung Mehmeds, den ihm von Konstantinos angebotenen Tribut anzuneh-
men, war das Signal fur den Beginn des Krieges. Anfang April 1453 belagerten die Osmanen
Konstantinopel, wobei ihre Zahl die der byzantinischen Verteidiger um mehr als das Doppelte
tibertraf. ®® Dass die Belagerung schlieflich zum Erfolg fiihrte, lag aber auch an den unge-
wohnlich groRen Kanonen, die, konzipiert und hergestellt von einem ungarischen Fachmann,
dem Heer des Sultans zur Verfiigung standen.®® Demgegentiber lieR der Kaiser seinerseits
eine Eisenkette tber das Goldene Horn spannen, um die feindlichen Schiffe an der Einfahrt zu
hindern. Diese Sperre wurde kurzzeitig fiir die genuesischen Schiffe aufgehoben, die unter
Fihrung von Giovanni Giustiniani-Longo dann am 21. April 1453 die osmanische Flotte be-

siegen konnten.®’

%2 Assaf, Jussef Bek: Tarih Salatin Bani Osman men Aual Nashatihem hata Alan [Geschichte der S6hne des
Osman von ihren Anféngen bis zu dieser Zeit], hg. von Mohammad Zenhum Mohammad Azb, Kairo 1995, S.
50.
8 Werner, Ernst/Markov, Walter: Geschichte der Tiirken von den Anfingen bis zur Gegenwart, 2. Aufl., Berlin
1979, S. 58.
% Babinger, Franz: Mehmed der Eroberer und seine Zeit, Miinchen 1953, S. 86f.
% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 161.
% Arsslan: Tarih Ad Dulah Alosmanieh, S. 85.
®" Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 162f.
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Bekanntlich ist Konstantinopel von drei Seiten von Wasser umgeben und hat an der vierten
Seite drei starke Mauern, weshalb die Belagerung sich gegen diese Landseite richtete, die
nach Westen wies. Als die Landbelagerung nicht den gewunschten Erfolg brachte, sah Meh-
med ein, dass kein Weg daran vorbei fuhrte, die Stadt auch vom Meer her zu belagern. Die
arabischen Quellen®® betonen, dass der Sultan hierzu befahl, einen Teil der osmanischen Flot-
te tiber den Landweg vom Bosporus zum Goldenen Horn transportieren zu lassen. Auf mit Ol
und Schmalz begossenen Baumstdmmen konnten so binnen einer Nacht 70 Schiffe tberfihrt
werden. Daraufhin verlangte Mehmed von Konstantinos, sich ihm zu ergeben und ihm die
Stadt freiwillig zu tberlassen. Im Gegenzug wirde sich der Sultan verpflichten, die Bewohner
und ihr Eigentum nicht anzutasten. Da der Kaiser dieses Angebot ablehnte und auf der Ver-
teidigung von Konstantinopel bis zum Ende bestand, befahl Mehmed am 51. Tag der Belage-
rung, also am 29. Mai 1453, den allgemeinen Angriff auf die Stadt und gab sie zu Pliinderung
frei. Er selbst wollte sich mit der Eroberung begniigen.®® Diese Ankiindigung war fiir die Sol-
daten ein guter Anlass, besonders tapfer zu kampfen. Am genannten Tag fiel Konstantinopel
in osmanische Hand.” Die Pliinderung durch die osmanischen Soldaten dauerte drei Tage.
Erst dann gewahrte Mehmed den Bewohnern der Stadt Sicherheit fur sich und ihr Eigentum.
SchlieBlich betrat der Sultan selbst Konstantinopel — er trug fortan den Beinamen ,,der Erobe-
rer’ (,,Fatih“).71

Die Einnahme Konstantinopels bedeutete auch das Ende des byzantinischen Kaisers: Kons-
tantinos XI. wurde von Janitscharen getotet. Der Sultan befahl, den Kopf des Kaisers abzu-
schlagen und in allen osmanischen L&ndern zu zeigen. Dar(ber hinaus lie} Mehmed fast die
gesamte politische Elite Konstantinopels enthaupten.’> Am 30. Mai 1453 trat er in die Hagia
Sophia ein und befahl, dass muslimische Glaubensbekenntnis zu sprechen: ,,Es gibt keinen
Gott auller dem Gott. Muhammed ist der Bote Gottes® (,,La ilaha illallah Muhammadun
rastilullah®). Anschlieend wurden die Glaubigen zum Nachmittagsgebet gerufen. Seitdem
wird die Hagia Sophia ,,Aja Sofia“ genannt und ist ein islamisches Gotteshaus.” Was die an-
deren Kirchen Konstantinopels betrifft, so verkiindete Mehmed, dass die Halfte von ihnen in
Moscheen umgewandelt werden und die tbrigen fir die Christen erhalten bleiben sollten.
Auferdem verlangte der Sultan von den ins Umland geflohenen Bewohnern, in die Stadt zu-
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riickzukehren. Im Gegenzug garantierte er ihnen ebenfalls ihre Sicherheit.” Den Christen
sagte Mehmed zu, dass sie weiterhin ihre traditionellen religiésen Brauche und Zeremonien
— wie z. B. Eheschliefungen, Begréabnisse und das Osterfest — wie gewohnt praktizieren
konnten.” Dabei erkannte der Sultan durchaus, dass er aus der Konkurrenz zwischen der la-
teinischen und der orthodoxen Kirche Profit schlagen konnte: Er verlangte von den hohen
Kleri-kern Konstantinopels, aus ihrer Mitte einen Patriarchen zu wéhlen, den er daraufhin im
Rahmen einer aufwendigen Zeremonie, wie sie im byzantinischen Reich tblich gewesen war,
in sein Amt einfiihrte.”® Und mehr noch: Mehmed stellte dem neuen kirchlichen Oberhaupt,
Georgios Scholarios, Janitscharen als Leibwéchter zur Seite. Der Patriarch hatte das Recht, in
Konstantinopel in Glaubensfragen zu entscheiden und bei Streitigkeiten zwischen Christen
rechtskraftige Urteile zu féallen. AuRRerhalb der Stadt tibten die orthodoxen Priester diese Kom-
petenzen aus. Im Gegenzug war die christliche Gemeinde dem Sultan gegentber tributpflich-

tig — lediglich die hoheren geistlichen Wiirdentrager waren von diesen Abgaben befreit.”’

Nach der Eroberung Konstantinopels fanden die Osmanen das Grab eines Weggefahrten des
Propheten Mohammed, des Alsahbi Abu Ayyub Al Ansari.”® Diese Entdeckung scheint dem
Sultan durchaus gelegen gekommen zu sein, beabsichtigte er doch, Konstantinopel zum neuen
Zentrum seines Reiches zu machen. Mehmed lieR tber der Gruft des Abu Ayyub Al Ansari
eine Moschee bauen und etablierte dort ein neues Krénungsritual. Von nun an erhielt jeder
neue Sultan in dieser Moschee den S&bel Osmans, des ersten Sultans der Osmanen, aus der
Hand des religiosen Oberhaupts ,,Sheich Alislam*.” Dabei fallt auf, dass dieses neue Ritual
durchaus mit den Kronungsfeierlichkeiten in Ost- und Westrom vergleichbar ist. Istanbul, wie

Mohammed Konstantinopel genannt hatte, wurde zur neuen Hauptstadt der Osmanen.

Mehmed I1. sah sich als rechtméaRiger Nachfolger des byzantinischen Kaisers und damit als
Herr Uber diejenigen Gebiete, die einstmals zum Ostrémischen Reich gehort hatten. Nach den
Ereignissen von 1453 musste der Sultan 25 Jahre lang ununterbrochen Krieg fiihren, um die
territorialen Fundamente seines Reiches zu sichern. Wenn es auch keine Quellen gibt, die

belegen, dass die verschiedenen Eroberungszige einem langfristigen Plan folgten, so ist der
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Herrschaftsanspruch Mehmeds auf dem Balkan doch unbestritten. 2 Nachdem die Osmanen
1460 Morea annektiert hatten, eroberten sie zwischen 1464 und 1479 Nordalbanien. Als grof-
te Bedrohung fur den Sultan erwies sich jedoch Ungarn, das damals seinen Einfluss deutlich
ausbaute. Ganze vier Mal zog der Sultan gegen den von den Ungarn unterstiitzten serbischen
Fursten zu Felde, und das nicht ohne Erfolg: 1459 fiel ganz Serbien mit Ausnahme Belgrads
an das Osmanische Reich. Vier Jahre spéter unterwarf Mehmed dann Bosnien, nachdem die-
ses Gebiet von einer Allianz aus Ungarn und Venedig verteidigt worden war.?* Obwohl der
Papst damals von den christlichen Herrschern forderte, sich diesem Biindnis anzuschlie3en,
setzte sich schlieRlich die osmanische Kriegspolitik durch.®? Und auch Trapezunt am Schwar-
zen Meer konnte in diesen Jahren vom Sultan erobert werden.®® Insgesamt gesehen ging es
Mehmed I1. darum, im Norden seines Reiches mit der Donau eine natlrliche Grenzlinie zu
schaffen und diese auch zu befestigen. Eine erfolgreiche Strategie, gelang es den Osmanen

doch, samtliche feindliche VorstoRe gegen die Gebiete siidlich der Donau abzuwehren.®*

Neben dem Balkan bildeten weite Teile Anatoliens das territoriale Riickgrat des Osmanischen
Reiches. Hier ging die grofite Gefahr von dem Herrscher Ostanatoliens und Persiens, Ozon
Hasan, aus, zumal dieser bei der Republik Venedig, Zypern und dem Johanniterorden auf
Rhodos um militarischen Beistand warb. Letztlich konnten oder wollten diese Méachte Ozon
Hasan jedoch keine wirkliche Unterstiitzung zuteilwerden lassen, so dass seine Niederlage im
Krieg gegen den Sultan (1473) als eine logische Folge erscheint. Hingegen gelang es dem
Sultan im Jahre 1479, Venedig dauerhaft an sich zu binden: Ein Abkommen mit der Seere-
publik machte diese gegeniiber dem Osmanischen Reich tributpflichtig. Im Gegenzug durfte
Venedig in den osmanischen Landern freien Handel treiben. Zudem durfte sich ein veneziani-

scher Gesandter in Konstantinopel niederlassen.®

Wenig spéter trat Mehmed dann in einen Krieg mit Rhodos ein, dessen strategische Bedeu-
tung dem Sultan klar vor Augen stand. Denn die Insel stellte unter der Herrschaft des Johanni-
terordens eine Gefahr fiir osmanische Schiffe im Mittelmeer dar. Dartiber hinaus konnte sie
mit ihren guten Befestigungsanlagen im Falle eines Kreuzzugs als Operationsbasis der Chris-
ten dienen. Dies dirften die wesentlichen Grinde gewesen sein, die Mehmed zu einem See-

feldzug gegen Rhodos veranlassten. Die am 23. Mai 1480 begonnene Belagerung durch die
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Osmanen dauerte drei Monate, bleib jedoch ohne Ergebnis. Mehr Erfolg war der Kriegsflotte
beschieden, die der Sultan eben damals nach Italien entsandte. Sie stand unter der Fuihrung
von Kadek Ahmad Basha und konnte am 11. August 1480 Otranto erobern.®

Nach 31-jahriger Regierungszeit starb Mehmed I1. am 3. Mai 1481 im Alter von 53 Jahren.?’
Er wird nicht zu Unrecht als der eigentliche Begriinder des Osmanischen Reiches betrachtet.
Denn der Sultan dehnte die Grenzen seines Herrschaftsgebiets bis zum Euphrat im Osten und
bis zur Donau im Norden aus, was ihm den Titel ,,Sultan der zwei Welten und der zwei Mee-
re*, also des Balkans und Anatoliens bzw. des Mittelmeers und des Schwarzen Meers, ein-
trug. Mehmeds bedeutendster Erfolg war ohne Zweifel die Eroberung von Konstantinopel und
dessen Erhebung zur Hauptstadt des Osmanischen Reiches. Bis dahin hatten die Osmanen
ihre Kapitale mehrmals verlegt: Nachdem um das Jahr 1300 Eskischehir Hauptstadt gewesen
war, machte Sultan Orhan 1326 die Stadt Bursa zum Zentrum seines Landes.®® An ihre Stelle
trat dann unter Sultan Murad 11. Adrianopel (1359).%° Auf Adrianopel folgte im Jahre 1453
nun Konstantinopel. Die alte Kapitale des Ostromischen und des byzantinischen Reiches blieb
fortan die Hauptstadt des Osmanenstaates, bis zu dessen Ende: Am 29. Oktober 1923 wurde
Ankara zur Hauptstadt der Tiirkei erklart.®

2. Das Sultanat Bayezids 11. (1481-1512)

Mehmed I1. hinterlieR zwei S6hne: den alteren Bayezid, der Statthalter in Amasya war, und
den jiingeren Dschem Sultan, der in Karaman regierte.®* Der GroRwesir Karamanli Mehmed
Pascha machte den Tod des Sultans zunachst nicht publik, lie} jedoch heimlich Dschem, zu
dem er gute Beziehungen hatte, von dem Ereignis in Kenntnis setzen. Zudem ermunterte
Karamanli den jlingeren Sohn des verstorbenen Sultans dazu, vor seinem Bruder Bayezid
nach Konstantinopel zu kommen, um den Thron zu besteigen. Als dieser Plan aufgedeckt
wurde, kam es zu einer Erhebung der Janitscharen. Die Janitscharen toteten den GroRwesir,
plinderten Konstantinopel und setzten einen Sohn Bayezids, Qarqud, als voribergehenden
Stellvertreter des Sultans ein. Dieser sollte so lange den Osmanenthron besetzen, bis Bayezid
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selbst in Konstantinopel eintreffen wiirde. Das geschah im Mai 1481: Bayezid wurde von
hohen osmanischen Beamten am Bosporus empfangen. Zahlreiche Janitscharen, die in Booten
herbeikamen, verlangten von dem dlteren Sohn Mehmeds, den Wesir Mustafa Pascha, der
inzwischen das Amt des GroRRwesirs bekleidete, durch Ishak Pascha zu ersetzen. Der neue
Sultan kam dieser Forderung nach. Zudem suchte eine zweite Gruppe von Janitscharen
Bayezid vor dessen Palast auf, um ihn fir die T6tung des Wesirs und die Plinderung der
Hauptstadt um Vergebung zu bitten. Gleichzeitig verlangten diese Janitscharen von dem Sul-
tan Geld als Belohnung fir ihre Unterstiitzung und ihren enthusiastischen Glauben an ihren
Herrscher. Der Sultan kam auch dieser Forderung nach und etablierte damit eine Art politi-
sches Ritual: Fortan musste jeder neue Sultan bei der Thronbesteigung den Janitscharen Geld
fir ihre Loyalitat zukommen lassen.” Dies ist als duReres Zeichen der zunehmenden Bedeu-
tung der Janitscharen zu werten. Insbesondere unter schwachen Sultanen (ibten sie einen gro-

Ren Einfluss auf die Innen- und AuRenpolitik aus.

Als Dschem vom Tod seines Vaters und der Ankunft seines Bruders in Konstantinopel erfuhr,
erklarte er sich in Bursa zum Sultan. Dann ristete er zur Entscheidungsschlacht. Die Heere
Dschems und Bayezids trafen am Eskischehir aufeinander. Bayezid besiegte seinen Bruder,
der anschlieRend nach Aleppo und dann nach Agypten floh, wo Dschem vom Mamelucken-
Sultan Qait Bay mit allen Ehren empfangen wurde.*® Auch ein zweiter Versuch Dschems, mit
Unterstutzung Qait Bays und der Statthalter von Karaman seinen Bruder militarisch nieder-
zuwerfen, misslang.** Daraufhin bot Dschem seinem Bruder die Versshnung an, verlangte
aber als Gegenleistung, in einigen Provinzen des Osmanenreiches die Regierung zu berneh-
men. Als Bayezid ablehnte, schickte Dschem eine Gesandtschaft nach Rhodos zum GroR-
meister des Johanniterordens, Pierre d’ Aubusson, um dessen Hilfe zu erbitten. Der Grolimeis-
ter akzeptierte, Dschem als Fluchtling aufzunehmen und empfing ihn am 23. Juli 1482 — mit
groRer Freude, wie es heif3t.*> Kurz nach der Ankunft Dschems auf Rhodos erreichte auch
eine Gesandtschaft des Sultans die Insel. Ziel dieser Delegation war es, den Grolimeister dazu
zu bewegen, Dschem bei sich zu behalten. Als Gegenleistung versprach Bayezid, in Zukunft
auf militarische Angriffe gegen Rhodos zu verzichten und einen j&hrlichen Tribut von 45.000
Dukaten zu entrichten. Pierre d’ Aubusson akzeptierte diese Bedingungen und verzichtete in
der Folge darauf, Dschem etwa an Ungarn auszuliefern, das in der Tat damals mit dem Ge-

danken spielte, mit Dschems Befreiung die Osmanen zu erpressen oder zu schwéchen. Spater
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lied der GrolRmeister den Bruder Bayezids dann nach Nizza bringen, wo Dschem etwa sieben
Jahre unter Arrest blieb. Im Jahr 1489 schlieBlich lieferte der GroRmeister Dschem an Papst
Innozenz VIII. aus, der vom Sultan den gleichen Tribut erhielt, den zuvor der Gro3meister
bekommen hatte. Nach dem Tod Innozenz im Jahre 1492 nahm sein Nachfolger Alexander
V1. Bayezids Bruder in Gewahrsam.” Gleichwohl scheint der Sultan in Dschem nach wie vor
einen geféhrlichen Rivalen gesehen zu haben. Um sich seiner endgiiltig zu entledigen, schick-
te Bayezid seinem Bruder einen Diener, der sich als Barbier ausgab. Dieser rasierte Dschem
mit einem vergifteten Rasiermesser.”” Zwei Tage spéter, am 24. Februar 1494, verstarb

Dschem in Neapel.*®

Der sehr gute Empfang Dschems in Agypten war ein Zeichen dafiir, dass die Beziehungen
zwischen dem osmanischen Reich und den Mamelucken schlecht waren. Die Nachbarschaft
der beiden Lander und der Wunsch Bayezids, fir die Aufnahme seines Bruders Rache zu
nehmen, I8sten eine Reihe von Kriegen zwischen den Osmanen und Agypten aus.*® Der Kon-
flikt wurde im Konigreich Sulkadyr, am Oberlauf des Euphrat, ausgetragen. Bayezid sandte
zahlreiche Spione nach Agypten und Syrien, um Informationen Gber Sultan Qait Bay und die
Mamelucken zu sammeln. Damals begannen denn auch die Beziehungen zwischen Khair Bey,
dem Statthalter (,,Vali*) der Mamelucken in Aleppo, und den Osmanen. Obwohl Khair Bey
dem osmanischen Sultan eine Reihe von Informationen tber die Mamelucken zukommen
lie, unterlag Bayezid diesen in allen Kriegen. Nachdem viele Kompromissversuche aufgrund
der Unzuverl&ssigkeit beider Seiten gescheitert waren, wurde endlich im Jahr 1491 ein Waf-
fenstillstand vereinbart.’® Darin wurden die Grenzen zwischen beiden Landern so festgelegt,
wie sie vor den militarischen Auseinandersetzungen gewesen waren. Nach dieser Vereinba-
rung wandte sich Bayezid Il. dann der VergroRerung seines Heeres und der Neuordnung des

osmanischen Staates zu.

In der Regierungszeit Bayezids begannen auch die Beziehungen zwischen dem Osmanischen
Reich und Russland. Im Jahre 1492 empfingen die Osmanen russische Gesandte in Konstanti-
nopel. Als Ergebnis wurden Russland Handelsprivilegien zugestanden.'®® In zunehmendem

MaRe machte das Osmanische Reich in diesen Jahren seinen Einfluss auf der Biihne der euro-

% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 180f.
" An Nahrawale: Al Ealam, S. 272.
% \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 277.
% Algaramani: Achbar Ad Dual, S. 33f.
100 Metwali, Ahmad Fuad: Alfatih Alosmani Lisham wa Maser wa Mogadematoh men Wagea Aluathaea wa
Almasader At Turkieh wa Alarabieh [Die osmanische Eroberung von Syrien und Agypten und ihre VVorgeschich-
te, auf Grundlage von tirkischen und arabischen Quellen und Urkunden], Kairo 1995, S. 50f.
1% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 183f.
24



paischen Politik geltend. Dies lasst sich daran erkennen, dass seinerzeit mehrere italienische
Machte die Osmanen darum baten, ihnen im Notfall im Kampf gegen ihre Feinde beizustehen.
Die mit Venedig verfeindeten Furstentiimer und Konigreiche bewogen das Osmanische Reich
dazu, ab 1499 Krieg gegen die Seerepublik zu fuhren. Die Osmanen eroberten in diesen
Ké&mpfen bis dato von Venedig beherrschte Stédte in Griechenland, wie etwa Methoni,
Koroni und Navarino. Dies flhrte dazu, dass die Venezianer um die Hilfe des franzdsischen
Konigs und des Papstes ersuchten. Das Glick der Seerepublik bestand darin, dass die innere
Situation des Osmanischen Reiches den Sultan dazu zwang, bereits im 1503 einen Friedens-
vertrag mit Venedig und im Jahr darauf einen weiteren mit Ungarn zu schlieRen.'® Diese Ab-
kommen waren aber auch deshalb notwendig geworden, weil sich eben damals die Osmanen
im Osten einer neuen Bedrohung ausgesetzt sahen: Im Jahre 1501 trat ,,As Schah® Ismail I.,
der Begrunders der Safawiden-Dynastie, in Persien seine Herrschaft an. Er verkiindete sein
Vorhaben, Anatolien seinem Reich anzugliedern.'® Es waren u. a. diese Aspirationen, die
unter Bayezids Sohn und Nachfolger, Sultan Selim 1., zu heftigen Kriegen zwischen den Os-
manen und den Safawiden fuhrten. Bevor es jedoch so weit kam, gelang es Bayezid durch
seine umsichtige Politik, den inneren Aufbau seines Staates zu verbessern und die Organisati-
on des Heeres voranzutreiben. Erst diese Arbeit ermdglichte es Selim sowie dessen Sohn Si-
leyman I., weite Gebiete im Osten und im Westen zu erobern und auf diese Weise die Macht

des osmanischen Reiches weiter auszudehnen. 1%

Was seine Nachfolge angeht, wéhlte Bayezid jedoch eine Regelung, deren Konsequenzen der
Sultan zumindest aus heutiger Sicht nicht hinreichend durchdacht zu haben scheint. Zunédchst
teilte Bayezid sein Herrschaftsgebiet unter seinen Séhnen auf: Sein altester Sohn Ahmed, den
der Sultan als Thronfolger ausersehen hatte, erhielt die Stadt Amasya. Karaman ging an
Dschehan, Mentese an Qarqud, Trapezunt an Selim, Magnesia an Mahmud und das Konig-
reich Kaffa an Mehmed. Doch Dschehan, Mahmud und Mehmet starben vor ihrem Vater.'®
Ahmed war bei den hohen Beamten und der Elite beliebt. Qarqud interessierte sich vornehm-
lich fur die Wissenschaften und lehnte den Krieg als solchen ab, weshalb die Soldaten ihn
hassten. Hingegen war Selim durchaus kriegerisch gesonnen und daher bei den Janitscharen
besonders beliebt. Letztlich lief der Konflikt um die Thronfolge auf einen Kampf zwischen

Bayezid und Selim hinaus.’®® Als der Sultan seinem Enkel Siileyman, dem Sohn des Selim,
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die Kontrolle tber Kaffa auf der Krim Ubertrug, widersetzte sich Selim dieser Entscheidung.
Denn die Herrschaft Suleymans tber ein so weit entferntes Gebiet erschwerte Selim den Zu-
griff auf das Sultanat in Konstantinopel. Im Falle von Bayezids Tod wirde Siileyman namlich
nicht zugunsten seines Vaters militarisch eingreifen und etwa seinem Onkel Ahmed den Weg
vom nordostanatolischen Amasya in die osmanische Hauptstadt versperren kénnen. Daher
verlangte Selim von Bayezid flr sich die Herrschaft tiber ein Gebiet im européischen Teil des
Osmanischen Reiches. Der Sultan lehnte dies jedoch ab und bestand darauf, dass sein Sohn in
Trapezunt blieb. Daraufhin verkindete Selim, einen Aufstand gegen seinen Vater unterneh-
men zu wollen. Er flhrte ein Heer nach Rumelien, was Bayezid seinerseits dazu veranlasste,
Truppen gegen seinen Sohn zu mobilisieren.'®” Als der Sultan erkannte, dass Selim sich nicht
von seinem Vorhaben abbringen lieR3, gab er jedoch nach. So konnte Selim im Jahre 1511 die

Herrschaft tiber Semendria in Serbien tibernehmen.'%

Das Nachgeben Bayezids ist damit zu erkléren, dass der Sultan BlutvergiefRen und eine Spal-
tung des Osmanischen Reiches verhindern wollte. Es konnte aber auch als ein Zeichen des
Zauderns und der Schwéche interpretiert werden. Jedenfalls veranlassten die geschilderten
Ereignisse Qarqud dazu, ohne Absprache mit seinem Vater das Regiment tUber Saruhan zu
ubernehmen und sich dort, in der Nahe von Konstantinopel, bereit zu halten. Selim ging nun
seinerseits nach Adrianopel und erklarte sich dort zum Sultan.'® Dieses Mal jedoch trat
Bayezid den Aspirationen seines Sohnes mit Entschlossenheit entgegen. Der Sultan sandte ein
Heer gegen Selim, das diesen auch besiegen konnte. Und auch ein Feldzug Bayezids gegen
Qarqud in Asien war von Erfolg gekront.**® Es waren die Janitscharen, die nun wieder einmal
Einfluss auf die Innenpolitik nahmen, indem sie den Sultan dazu bewogen, Selim zu verzei-
hen. Darlber hinaus musste Bayezid einsehen, dass das Alter seinen Tribut forderte. So konn-
te er wegen der Gicht, an der die Mehrheit der osmanischen Sultane litt, seinen Ful3 nicht
mehr bewegen. Auch wurde immer deutlicher, dass die Janitscharen einen jiingeren Sultan
wollten, um Kriege fiihren und Beute machen zu kénnen. Deshalb und aufgrund des Rat-
schlags hoher Beamter dankte Bayezid im Jahre 1512 schliel3lich ab und erklarte Selim zu
seinem Nachfolger.* Wahrend der neue Sultan den Janitscharen ihre Belohnung versprach,

entschloss sich der alte Sultan, seinen Lebensabend in der N&he von Adrianopel zu verbrin-
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gen. Doch kam Bayezid dort nie an. Er wurde in der Zwischenzeit vergiftet, starb also densel-

ben Tod wie sein Bruder Dschem.!*?

3. Das Sultanat Selims 1. (1512-1520)

Selim war 40 Jahre alt, als er den Osmanenthron bestieg. Seine Regierung unterschied sich im
GroRen und Ganzen deutlich von der seiner Vorgénger. Selims Charakter war schwierig: Er
schreckte vor Blutvergiel3en nicht zurlick, war cholerisch und fragte niemanden um Rat, wenn
er etwas entscheiden musste. Anders als die anderen Sultane trug er keinen Voll-, sondern nur
einen Schnurrbart. Selim hatte groRe Augen, eine gedrungene Figur und trug — auch hierin

unterschied er sich von seinen Vorgangern — nur einen kleinen Turban.!*?

Als erste Amtshandlung nach seinem Herrschaftsantritt belohnte Selim die Janitscharen fur
ihre Hilfe bei seinem Herrschaftsantritt: Die Janitscharen erhielten pro Kopf 50 Dukaten.™*
Der Sultan neigte dazu, jegliche Vorgéange personlich zu tberprifen und er beschéftigte eine
ganze Reihe von Spionen. Selim zbgerte niemals, eine Person, die er verdachtigte, zu téten. In
diesem Sinne ist auch der berihmte, von ihm Uberlieferte Ausspruch ,,.Darf man ein Drittel der
Herde t6ten, um den Rest zu versdhnen?“ zu verstehen.™ Die Kaltbliitigkeit des neuen Sul-
tans traf insbesondere seine Verwandten: Nach dem militérischen Sieg liber Ahmed in Eski-
schehir liel} Selim diesen erwiirgen. Ahmed wurde in Bursa begraben. Den gleichen Tod wie
er starb Qarqud, nachdem auch er von den Truppen des Sultans besiegt worden war.**® Beide
Brider hatten den Fehler begangen, die Hand nach dem Sultanat auszustrecken und damit den
Herrschaftsanspruch Selims grundsatzlich in Frage gestellt. Dieser befahl nun, auch funf sei-
ner Neffen und 17 weitere Familienmitglieder toten zu lassen. Damit sah er seinen Thron ge-

niigend gesichert und konnte sich anderen Themen zuwenden.**’

Selims Neffen und dessen Mutter war es hingegen gelungen, der Ermordung durch den Sultan
zu entgehen. Sie flohen nach Persien, wo sie vom safawidischen Schah Ismail I. willkommen
geheiRen wurden.'*® Dies war insofern ein heikler VVorgang, als dass der Schah damals seinen

Einfluss in Ostanatolien ausbauen konnte und auf diese Weise zu einer empfindlichen Bedro-
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hung des Osmanischen Reiches wurde. Die Zahl der anatolischen Anhanger Ismails wuchs
bestandig.*® Zudem verfiigte die Fiihrung in Konstantinopel iiber Informationen, dass der
Schah Verbindungen zu jenen europdischen Staaten hatte, die in Konflikt mit den Osmanen
standen. Aber auch die Bedeutung des religiésen Unterschieds zwischen den sunnitischen
Osmanen und den schiitischen Safawiden darf bei der Einschatzung der Politik Selims im
Osten nicht unterschatzt werden.'?° Zunachst ging der Sultan riicksichtslos gegen die anatoli-
schen Anhénger Ismails vor und lieR nicht weniger als 40.000 von ihnen t6ten oder gefangen
nehmen.?* Dann erklarte Selim dem Schah den Krieg. Am 19. Marz 1514 brach das osmani-
sche Heer in Richtung Iran auf. Die safawidische Armee versuchte, die Osmanen auf das ira-
nische Territorium zu locken, um sie dann anzugreifen. In der Tat waren die Verhaltnisse in
diesen Gebieten so beschwerlich, dass es zwischenzeitlich zu einer Meuterei der Janitscharen
kam. Der Sultan reagierte darauf mit drakonischen Strafen. Schlieflich trafen das osmanische
und das safawidische Heer am 24. August 1514 im Tal von Dschaldiran im Grenzland zu Ar-
menien aufeinander.'? Die Feuerwaffen der Osmanen gaben den Ausschlag: Die Truppen
Ismails unterlagen, der Schah wurde in die Flucht geschlagen.*® Selim erbeutete die Schatze
und das Vermdgen Ismails und bemdchtigte sich auch der Frauen des Schahs. Nachdem der
Sultan in die safawidische Hauptstadt Tabris eingezogen war, betete er dort das Freitagsgebet,
wobei sein Name in der Predigt Erwahnung fand. Selim wollte nun auch die restlichen irani-
schen Gebiete annektieren, wurde jedoch von den Janitscharen daran gehindert, die sich auf-
grund der schlechten Witterung und des Mangels an Nachschub weigerten, weiterzumarschie-
ren. Hinzu kam, dass Ismail mit seiner Politik der verbrannten Erde dem osmanischen Heer
viele Mdglichkeiten genommen hatte, Beute zu machen. Die Safawiden setzten diese Politik
in der Folge konsequent fort: So lieR Schah Tahmasp I. aufgrund innerer Probleme die Grenz-
gebiete seines Reiches, etwa in Aserbaidschan, vollig unbewohnt und unkultiviert, damit sie

an Attraktivitat fiir die Osmanen verloren.*?*

Durch den Sieg von Dschaldiran hatte Sultan Selim die Gefahr beseitigt, die seinem Reich
vom Iran her drohte. Dariber hinaus gelang es ihm wenig spater, die Gebirgsregionen zwi-

schen Erzurum und Dijarbekr zu unterwerfen: In den Jahren 1516/17 erkannten die dortigen
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lokalen und Stammesfiihrer die osmanische Herrschaft an. Damit war zum einen das 6stliche
Anatolien gesichert, zum anderen standen den Osmanen nunmehr die Wege nach Aserbaid-
schan, in den Kaukasus und nach Bagdad offen. Aufgrund der veranderten politischen Lage
setzte eine massenhafte Migrationsbewegung von Angehdrigen turkmenischer Stamme ein,
die von Ostanatolien in den Iran und nach Aserbaidschan zogen. Diese Stimme wurden bald
zur entscheidenden Kraft im safawidischen Heer.'*® Zugleich brachten die Eroberungen
Selims auch auf wirtschaftlichem Gebiet wesentliche Veranderungen mit sich, kontrollierten
die Osmanen doch jetzt die SeidenstraRe zwischen Tabris und Aleppo sowie zwischen Tabris
und Bursa. Denn die wichtigen Handelszentren, die an diesen Strecken lagen, entwickelten
sich in der Folge zu betrachtlichen Einnahmequellen fiir das osmanische Schatzamt. So belie-
fen sich die Einnahmen des Staates in der Provinz von Dijarbekr, im Jahr 1528 auf etwa 25
Mio. Akca (0,5 Mio. Florin), was den gesamten jahrlichen Einnahmen der Osmanen auf dem

Balkan entsprach.*?®

Nachdem gegen Ende des 15. Jahrhunderts die Beziehungen zwischen den Osmanen auf der
einen und den Mamelucken auf der andere Seite zundchst vom Krieg um die VVorherrschaft
uber das turkmenische Emirat Sulkadyr gepragt gewesen waren, gab es zu Beginn des 16.
Jahrhunderts erste Anzeichen fiir eine Annéherung zwischen den beiden Méchten. Grund war
die Tatsache, dass nicht nur das Osmanische, sondern auch das Mamelucken-Reich unter den

Druck der Safawiden und der Portugiesen geriet.*?’

Die Intervention der portugiesischen
Streitmacht im Roten Meer und ihre Annexion der Insel Sokotra im Golf von Aden veranlass-
ten den Sultan der Mamelucken, Al-Ghuri, osmanische Unterstiitzung anzufordern. Die Os-
manen sandten ihrem friiheren Kriegsgegner daraufhin 30 Schiffe, die mit Holz und 300
Kanonen beladen waren. Diese Schiffe wurden jedoch von den rhodischen Johannitern geka-
pert. Erst im Jahre 1511 erreichte die osmanische Hilfe dann tatsachlich die Mamelucken:
Diese erhielten 400 Kanonen und etwa zwei Tonnen Schwarzpulver sowie Holz, Teer und
Eisen zum Bau von Schiffen. Dariiber hinaus sandten die Osmanen einige Seeoffiziere nach
Agypten. Ziel war es offenbar, in einer Art gemeinsamen Aktion das arabische Hinterland vor
einer portugiesischen — und damit christlichen — Expansion zu schiitzen.'?® Die Osmanen ver-
standen sich damals als Schutzmacht des Islam. Daher sahen sie es als ihre Aufgabe an, insbe-

sondere die heiligen Statten des Islam vor den Portugiesen zu schitzen.
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Nachdem Selim im Jahre 1512 den Thron bestiegen hatte, verschlechterten sich die Bezie-
hungen zwischen Osmanen und Mamelucken von Neuem. Nachdem Al-Ghuri, seit 1501 Sul-
tan des Mamelucken-Reiches, Selim keine Gratulationen zu dessen Herrschaftsantritt hatte
zukommen lassen, standen die beiden Herrscher zwar in mehr oder weniger regelméRigem
Kontakt miteinander. lhre zunachst freundschaftliche Korrespondenz war jedoch im Laufe der
Jahre zusehends von Zurtickhaltung und Verdachtsmomenten gepragt und enthielt schlief3lich
sogar offene Drohungen. Als Al-Ghuri Selims gefliichteten Neffen Kasim ibn Ahmed in
Agypten aufnahm, reagierte der osmanische Sultan verargert.?® Im Jahre 1516 erfuhr Al-
Ghuri dann, dass der safawidische Schah nach der Niederlage von Dschaldiran mit Hilfe eini-
ger Tatarenfirsten seine Truppen wieder hatte sammeln kdnnen und erneut die osmanische
Grenze bedrohte. In dieser Situation, so wurde dem Mamelucken-Sultan berichtet, wiirde der
osmanische Sultan nicht tatenlos zusehen, sondern seinerseits zu den Waffen greifen. Nach
einer Sitzung mit der restlichen Fuhrung seines Reiches entschied Al-Ghuri, selbst nach
Aleppo zu gehen, um die Geschehnisse aus der N&he zu beobachten. Er hatte offensichtlich
die Beflrchtung, dass derjenige, der aus dem bevorstehenden Krieg als Sieger hervorgehen
wirde, anschlieBend gegen das Mamelucken-Reich ins Feld ziehen wiirde. Eine tberlieferte
Stellungnahme Al-Ghuris verdeutlicht dessen Haltung: ,,Ich werde hochstselbst nach Aleppo
hinausziehen und mich in Aleppo niederlassen, um zu sehen, was aus der Angelegenheit zwi-
schen dem Safawiden und dem Sohn Osmans wird. Denn jeder der beiden, der seinen Kontra-
henten besiegt, wird wohl auf unser Land stiirmen.“*** Damit beurteilte der Mamelucken-
Sultan die Absichten der beiden Kriegsparteien ganz richtig. Ihm war Kklar, dass dieser Kon-
flikt unmittelbar mit der Frage der Hegemonie in der islamischen Welt zusammenhing. Und
dass die Kriege kein Ende finden wiirden, wenn nicht eine der drei grol3en islamischen Mé&ch-
te — das osmanische, das safawidische und das Mamelucken-Reich — eindeutig die politische
Fuhrung in der arabischen Welt Gbernahm. Folgerichtig gab Al-Ghuri seinen Truppen den
Befehl, Vorkehrungen fiir den Marsch nach Aleppo zu treffen. AulRerdem forderte er den Ka-
lifen Al-Mutawakkil ala Allah und die Richter der vier islamischen Doktrinen'®! auf, sich
darauf vorzubereiten, mit ihm auszuziehen.'*? Es ist sehr wahrscheinlich, dass Al-Ghuri das
Vorhaben Selims, die Mamelucken zu vernichten, sehr friih erkannt hat. Die Position des

safawidischen Schahs war nach der Vertreibung bei Dschaldiran schwach. Neben der Entsen-
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dung von Truppen griff Al-Ghuri daher auch zu diplomatischen Mitteln und versuchte, sich
mit Ismail zu verstandigen.™*® Die Korrespondenz zwischen beiden Herrschern blieb jedoch
letztlich ergebnislos: Eine Kooperation kam nicht zustande.

Al-Ghuri verlieR Agypten in Begleitung des Kalifen, der vier Richter und der Notabeln seines
Reiches. Dabei nahm er sein gesamtes Vermdgen an Gold und Silber sowie jegliche Vorrate
an Waffen und Munition mit sich.** Noch bevor der Mamelucken-Sultan die Stadt Ar-
Raidaniya verlassen hatte, erhielt er eine Botschaft von seinem Statthalter in Aleppo. Darin
berichtete dieser, einen Briefs Selims erhalten zu haben. Dieser Brief enthielt freundliche
Worte des osmanischen Sultans tiber Al-Ghuri. Selim ging sogar so weit, den Mamelucken
mit seinem Vater zu vergleichen und Al-Ghuri aufzufordern, fiir Bayezid zu beten. Dartber
hinaus rechtfertigte der osmanische Sultan in dem Brief die Angriffe auf einige Grenzregio-
nen zwischen seinem Reich und dem Al-Ghuris. Er versicherte diesem, dass nicht er es gewe-
sen sein, der den Sklavenhandlern verboten hétte, tscherkessische Mamelucken nach Agypten
zu bringen.™ Vielmehr hétten die Handler von sich aus den Transport der Sklaven eingestellt,
weil sie unter der Manipulation von Silber- und Goldmunzen durch die mameluckische Re-
gierung litten. In der Tat hatte diese Angelegenheit die Spannungen zwischen den Osmanen
und den Mamelucken verschérft. In seinem Brief an Al-Ghuri bot Selim diesem nun an, alles
zu tun, was Al-Ghuri verlangen wirde. Der mameluckische Sultan wertete dies als giinstiges
Zeichen fir einen moglichen Friedensvertrag zwischen beiden Seiten, zumal Selim ihm auch
einen Friedensgesandten geschickt hatte, der sich bereits Aleppo néherte. Jedoch war das
Ganze ein Tauschungsmanover des Osmanen, dessen Ziele schlieRlich auch entlarvt werden

sollten.

Al-Ghuri zog im Jahre 1516 in Damaskus ein. Vor dem Sultan gingen der Kalif Al-Mutawak-
kil und die vier Richter, wahrend der Tross von allerlei Prunk und Pomp umgeben war. Einige
venezianische Handler warfen Perlen, Damaszener Regierungsbeamte empfingen Al-Ghuri
mit Geschenken. Wéhrend der Mamelucken-Sultan in Damaskus weilte, stiel auch Selims
Neffe Kasim ibn Ahmed zu ihm.**® Nach einem Monat zog Al-Ghuri dann weiter nach Alep-

po. lbn Zunbul*®’ berichtet: , Die mameluckischen Soldaten marschierten in die Stadt und
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trieben die Leute aus ihren Hausern hinaus. Die Soldaten brachen den Hausfrieden und fligten
den Bewohnern groRen Schaden zu. Dies brachte die Bewohner Aleppos dazu, mit dem Sul-
tan Selim gegen die tscherkessischen Mamelucken Stellung zu beziehen.“*® In Aleppo emp-
fing Al-Ghuri einen Boten Selims. Dieser erklarte gegenuber dem Mamelucken, er habe die
Vollmacht des osmanischen Sultans, mit Al-Ghuri Frieden zu schlieRen. Selim wirde hierzu
samtliche Bedingungen der Mamelucken erfillen. Der Gesandte hatte auch Fatwas von osma-
nischen Geistlichen dabei, die die Ermordung Schah Ismails erlaubten. Selim lieR Al-Ghuri
bitten, sich nicht mehr schlichtend in den osmanisch-safawidischen Konflikt einzumischen, da
er nicht mehr von seiner Entscheidung, den Schah zu vernichten, abriicken wirde. Stattdessen
verlangte Selim von Al-Ghuri, fur ihn um Beistand zu beten. Auf diese Weise versuchte der
osmanische Sultan, den Mamelucken in Sicherheit zu wiegen und einmal mehr von seinen
wahren Absichten abzulenken: der Zerstérung des Mamelucken-Reiches. Al-Ghuri muss zu-
mindest geahnt haben, dass Selim ein falsches Spiel spielte, denn er sandte den Emir
Maglapai zu Selim, um sich der Absichten des osmanischen Sultans zu vergewissern.'*
Maglapai trat dem Sultan der Osmanen jedoch nicht allein gegenuber. Vielmehr begleiteten
ihn zehn der besten mameluckischen Soldaten, die mit ihren prunkvollen Gewandern allen
Anwesenden auffielen. Selim wertete dies als eine Beleidigung und Herausforderung seiner
eigenen Soldaten. Er war (iber das Auftreten der Mamelucken derart erbost, dass er befahl, die
Begleiter Maglapais festzunehmen. Hatte Al-Ghuri den Frieden gewollt, so erklarte Selim,
dann hétte er einen Wissenschaftler zu ihm gesandt. Der Osmane lie3 die zehn Soldaten téten
und den Emir einsperren.*° Spater schickte er Maglapai dann in einem bemitleidenswerten
Zustand zu Al-Ghuri zurtick. Dabei gab er ihm die Worte mit auf den Weg: ,,Sag Deinem
Lehrer, er solle sich Miihe geben. Ich riiste mich zum Krieg wie ein reiBender Blitz und ein
dréhnender Donner.“*** Als Al-Ghuri den Emir in seiner miserablen Verfassung sah, war er
seinerseits sehr erbost. Spatestens jetzt muss der Sultan der Mamelucken die wahren Absich-
ten Selims erkannt haben. Er entschied, gegen die Osmanen in den Krieg zu ziehen, nachdem
er unter dem Volk verbreitet hatte, dass er gekommen sei, um zwischen dem safawidischen
Schah und dem osmanischen Sultan zu schlichten. Tatsachlich aber hatte Al-Ghuri den schii-

tischen Schah auf brieflichem Wege gebeten, ihn im Kampf gegen Selim zu unterstitzen. Als

Er schilderte sie in seinem Werk Wagiaat As Sultan Al-Ghuri maa Selim Alosmani (vgl. Anm. 44). 1bn Zunbul
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der osmanische Sultan davon erfuhr, entschloss er sich seinerseits flr den Krieg: Selim drang

mit seinen Truppen auf mameluckisches Gebiet vor und eroberte Gaziantep.'*?

Beide Sultane kannten nun die Absichten des jeweils anderen und wussten, dass der Krieg
zwischen ihnen unausweichlich war. Al-Ghuri hatte ohne Zweifel den richtigen politischen
Instinkt gehabt, als er mit seiner riesigen Armee nach Damaskus gezogen war. Die Entschei-
dung, sich dabei vom Kalifen begleiten zu lassen, zeugt ebenfalls vom politischen Geschick
des Mamelucken-Sultans. Der Kalif hatte namlich die Aufgabe, Al-Ghuri als den rechtmafi-
gen, muslimischen Sultan schlechthin zu legitimieren, dem die Fiihrung der islamischen Welt
zustehe. Und die Anwesenheit von Selims Neffen Kasim ibn Ahmed sollte dazu dienen, eine
Spaltung zwischen den osmanischen Truppen provozieren. Sobald diese von der Anwesenheit
Kasims erfuhren, so hoffte Al-Ghuri offenbar, wiirde zumindest ein Teil der Soldaten sich
weigern, gegen die Mamelucken zu kampfen. Es ist sogar moglich, dass Al- Ghuris Vorstel-
lungen Uber die Vernichtung Selims hinaus gingen und er sich mit der Einnahme Konstanti-
nopels befasste. Aber wie dem auch sei: Alles deutete auf einen Krieg zwischen dem Os-
manen-Reich und dem Mamelucken-Reich hin. Selim wusste genau, dass der safawidische
Schah nach der Niederlage von Dschaldiran keine ernsthafte Bedrohung mehr darstellte und
dass von Al-Ghuri die eigentliche Gefahr ausging. Deshalb begann der osmanische Sultan zu
Beginn des Jahres 1516 mit den VVorbereitungen flr einen Krieg gegen die Mamelucken. Zu-
dem liel} Selim propagandistisch verbreiten, dass sein Kriegszug die Befreiung der lokalen

143 und dass Al-Ghuri mit dem

Bewohner von der Willkir der Mamelucken zum Ziel hatte,
Safawiden-Schah in Kontakt stiinde, um gegen ihn eine Koalition zu schmieden. (Zumindest
Letzteres entsprach ja auch der Wahrheit.) Selim erreichte dartiber hinaus eine Fatwa der os-
manischen Geistlichkeit, die ihm die Bekdmpfung der Mamelucken erlaubte, und er unterhielt
Beziehungen zu einigen mameluckischen Emiren, um sie auf seine Seite zu ziehen. So war
der mameluckische Statthalter in Aleppo, Khair Bek, stdndig in Kontakt mit der osmanischen
Regierung. Und schliel3lich hatte der Sultan eine groRe Zahl von Spionen zur Nachrichtenge-

winnung entsandt.**

Auch Al-Ghuri versetzte seine Truppen in Kriegsbereitschaft und zog mit seinem Heer, dem
Kalifen, den vier Richtern und Kasim von Aleppo aus in den Krieg gegen die Osmanen. Die
beiden Heere trafen am 24. August 1516 in Mardsch Dabik, in der N&he von Aleppo, aufei-
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nander.**® Trotz anfanglicher mameluckischer Erfolge setzten sich die Truppen Selims durch.
Al-Ghuri starb auf der Flucht. Fragt man nach den langfristigen Ursachen fir die Niederlage
der Mamelucken, so sind v. a. der innere Zerfall ihres Reiches und der Nepotismus Al-Ghuris
zu nennen. Ein weiterer, militarstrategischer Grund fir das Scheitern Al-Ghuris lag darin,
dass dieser seine Soldaten an die Spitze seines Heeres treten liefl3, wahrend er seine Vertrauten
weiter hinten in seiner N&he behielt: Die Soldaten sollten gewissermalien die Speerspitze der
mameluckischen Armee bilden, wo auch die meisten Opfer erwartet wurden. Hingegen sollten
Al-Ghuris engere Geféahrten verschont bleiben, da der Sultan sie gekauft und ausgebildet hat-
te. AuBerdem trug der Verrat von Al-Ghuris Statthalter in Aleppo, Khair Bek, zur Niederlage
der Mamelucken bei.'*

Die unterlegenen Mamelucken versuchten nun, in die Stadt Aleppo einzudringen, sahen sich
jedoch bald dem gewaltsamen Widerstand der Einwohner gegeniiber. Einige Soldaten wurden
von den Aleppinern getdtet. Auf diese Weise nahmen die Aleppiner Rache an den Mamelu-
cken, die wahrend ihrer Besatzung Aleppos viel Unrecht in der Stadt getan und diese regel-
recht ausgebeutet hatten. Statt der Mamelucken nahm nun Selim Aleppo ein, um die Stadt
anschlieBend ihren Bewohnern zu (ibergeben. Dabei vergal3 der osmanische Sultan nicht, alle
Schétze, die Al-Ghuri mit nach Aleppo gebracht hatte, an sich zu nehmen. Alles in allem be-
lief sich die Beute der Osmanen auf etwa eine Million Dukaten und 3.000, aus feinsten Stof-
fen gewobene Kleidungsstiicke.*” Im Stadtviertel Al-Maidan empfing Selim den Kalifen Al-
Mutawakkil sowie drei der Richter des Islam (der hanafitische Richter hatte nach Damaskus
fliehen kénnen). Nachdem er ihn nach seiner Herkunft gefragt hatte, lie der osmanische Sul-
tan den Kalifen von einer Garde bewachen, damit er nicht fliehen konnte. Zudem tadelte er
die drei Richter und lieR auch sie festsetzen.*® Unterdessen war eine Horde versprengter
mameluckischer Soldaten nach Damaskus gelangt, was zu einem grof3en Tumult in der Stadt
fiihrte. Zahlreiche Damaszener wurden von den Mamelucken get6tet. Wenig spater, im Sep-
tember 1516, zogen dann die Osmanen in Damaskus ein. Der Augenzeuge und Autor Ibn
Tulun berichtet: ,,Mit ihm [i. e. dem Sultan] kam eine grol3e Zahl Soldaten, ca. 130.000; R6-
mer, Armenier und Franken. Und als sie das Pulver schossen, dachten die Damaszener, dass

«149

der Himmel Uber der Erde eingestiirzt sei. Ibn Tulun schildert auch, wie die osmanischen

Soldaten ihn und andere Damaszener aus ihren Hausern trieben: ,,Ich wurde aus meinem Haus
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vertrieben und meine Blicher wurden auf die StraRe geworfen. Sie haben weder groR noch
klein verschont [...]“**° Selim, so Ibn Tulun, habe Damaskus in Begleitung einer prachtigen
Eskorte und zusammen mit dem Kalifen und drei der vier Richter des Islam betreten. Dann
habe der Statthalter der Burg von Damaskus dem Sultan die Schlissel der Burg tibergeben.
Am Freitag sei Selim zum Freitagsgebet in die Umayyaden-Moschee gegangen. Dabei sei der
Herrscher in der Predigt als ,,Sultan der zwei ehrenwerten Stétten” (Mekka und Almadina)
bezeichnet worden. Bleibt an dieser Stelle noch festzuhalten, dass die Osmanen inzwischen

auch die Stadte Hamah und Homs unter ihre Kontrolle gebracht hatten.**

Als die Mamelucken nach Agypten gelangt waren, kiirten sie Toman Bey zu ihrem Sultan, der
unter Al-Ghuri mit der Verwaltung dieses Gebiets betraut gewesen war. Zundchst lehnte To-
man Bey das Sultanat ab und begriindete dies mit dem Bankrott des Staates, mit dem mégli-
chen Vorriicken des osmanischen Sultans von Damaskus aus nach Agypten und mit der Angst
vor einem Verrat durch die Emire. Unter diesem Eindruck schwuren die Emire auf den Koran,
dass sie keinen Verrat an Toman Bey uben wirden, woraufhin dieser das Sultanat annahm.
Dann lieB Toman Bey den Vater des Kalifen Mutawakkil kommen, der — in Vertretung seines

Sohnes — die Einigung bezeugte.™

Doch Selim hatte — aus Sorge angesichts der langen Nachschubwege und aus Angst vor einer
Durchquerung der Sinai-Wiiste — Giberhaupt nicht geplant, Agypten anzugreifen. Vielmehr
bevorzugte der osmanische Sultan es, Toman Bey als Statthalter in Agypten zu belassen, inso-
fern dieser sich dem Osmanischen Reich unterwerfen wirde. Daher sandte er Toman Bey
einen Brief, in dem sich der GroBmachtgedanke des osmanischen Sultans manifestierte. Selim
eiferte der Alexander dem GrofRen nach, wenn er in diesem Brief schrieb: ,,So hat Gott mir
offenbart, dass ich Lander im Osten wie im Westen beherrschen werde, wie sie Alexander der
Grofe regiert hat.“** Der Brief beinhaltete auBerdem verschiedene Drohungen und Warnun-
gen sowie die Aufforderung an den neuen dgyptischen Sultan, dass Miinzen mit Selims Na-
men gepragt worden und dass der Name des Osmanen-Herrschers freitags gepredigt wirde.
Im Gegenzug wiirde er Toman Bey zum Statthalter (iber Agypten machen. Die Gebiete von
Damaskus bis zum Euphrat wirden unter osmanischer Herrschaft bleiben. Andernfalls aber
wiirde Selim in Agypten einmarschieren und alle Tscherkessen umbringen. Als Toman Bey

den Brief las, wurde er — verstandlicherweise — unruhig, und mit inm alle Agypter, die von
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dem Inhalt erfuhren. Gleichzeitig sandte Khair Bek, der sich der Herrschaft des osmanischen
Sultans unterworfen hatte, Briefe an die Mamelucken-Emire und ermutigte sie dazu, sich dem
osmanischen Sultanat zu unterwerfen. Er erinnerte an die Vorzlige Selims und seine Gerech-
tigkeit unter den Biirgern, und dass, falls der Osmane in Agypten Einzug halten sollte, alles

beim Alten und die Emire in ihren Amtern bleiben wiirden.*>®

Aber Sultan Toman Bey lehnte das Angebot Selims ab und befahl seinen Soldaten, sich fir
den Krieg gegen die Osmanen vorzubereiten. Dies veranlasste die Osmanen dazu, Tripolis,
Safad, Gaza, Jerusalem, Nablus und andere Gebiete zu unterwerfen. Danach fligten sie auch
den Mamelucken, die von Dschanbard Al-Ghazali befehligt wurden, in Gaza in der Nahe von
Bisan eine Niederlage zu und eroberten dieses Gebiet. Jetzt mobilisierte der mameluckische
Sultan alle seine Streitkrafte und befahl, alles vorzubereiten, um den Ansturm der Osmanen
auf Agypten abzuwehren. Die Mamelucken suchten das Gebiet um Ar-Ridaniya in Kairo als
Schauplatz fir die Abwehrschlacht aus. Sie befestigten die Stellungen dort und Toman Bey
zog nach Ar-Ridaniya, gemeinsam mit dem Neffen Selims, dem die Flucht mit den anderen
unterlegenen Mamelucken in Aleppo gelungen war. Die beiden Armeen trafen dort am 23.
Januar 1517 aufeinander. Der osmanische Sultan ging als Sieger aus der Schlacht hervor, wo-
bei Toman Bey zunéchst die Flucht gelang. Er fand bei einem arabischen Stammesfihrer Un-
terschlupf, der ihn spater an Selim auslieferte. Dieser befahl seine T6tung.**® Dschanbard Al-
Ghazali gelang auch die Flucht. Jedoch bat er Selim spéter erfolgreich um Schonung und

kehrte nach Kairo zuriick.*®

Nach der Schlacht zogen die osmanischen Soldaten nach Kairo ein und raubten die Stadt drei
Tage lang aus.™® Am Freitag betete Selim das Freitagsgebet. Die Predigt wurde auf seinen
Namen gehalten. So sprach der Prediger: ,,Gib, Herr, dem Sultan, Sohn des Sultan, Konig der
zwei Erden und der zwei Meere, Zerstorer zweier Armeen, Herrscher tber die beiden Irake
und Diener der beiden Ehrenwerten Stétten, dem triumphalen Konig, den Sieg.“l‘r’9 Wahrend
Selim in Kairo weilte, sandte der Scherif von Mekka seinen Sohn zum Sultan, um ihm zu sei-
ner neu gewonnen Herrschaft tiber Agypten zu gratulieren. Er lieR ihm zudem verschiede Ge-
schenke zukommen. Der osmanische Sultan nahm diese Initiative mit Freude auf und brachte

dem Uberbringer die entsprechenden Ehrerbietungen dar. Zudem Uberreichte Selim dem
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Scherif von Mekka die Ernennungsurkunde fur dessen Vater Barakat zum Nachfolger des

friiheren Paschas und zum alleinigen Sachwalter tiber Mekka.'®°

In Kairo befahl Selim einer grof3en Anzahl &gyptischer Handwerker und dem Kalifen Al-
Mutawakkil, der nach wie vor tberwacht wurde, tiber das Meer nach Konstantinopel zu rei-
sen.’®! Khair Bek wurde zum Statthalter tiber Agypten bestimmt, wie die Osmanen tiberhaupt
immer zundchst lokale Herrscher in den neu eroberten Gebieten einsetzten, bevor sie dann
osmanische Statthalter ernannten. Selim blieb etwa acht Monate in Agypten.*®® Dann reiste er
nach Damaskus, wo er Dschanbard Al-Ghazali in Damaskus einsetzte.'®® Auf dem Weg nach
Damaskus erreichte Selim die Nachricht aus Agypten, dass sein Neffe aufgespiirt und umge-
bracht worden war. Diese fiir den Sultan erfreuliche Nachricht krénte am Ende gewisserma-

Ren seine erfolgreichen Kriegszilge in Persien und den arabischen L&ndern.

Es fallt auf, dass die osmanische Herrschaft Gber die arabischen Lander keinen grof3en Wider-
stand bei der Bevolkerung dieser Gebiete hervorrief. In den Augen dieser Leute wurde ledig-
lich ein nicht-arabischer gegen einen anderen nicht-arabischen Herrscher ausgetauscht.'®* So
schildert 1bn Tulun, dass die Missstande wéhrend der Mamelucken-Herrschaft in Damaskus
genauso groR gewesen seien wie unter den osmanischen Herrschern. Aufgrund der Konzent-
ration beider Herrschaftssysteme auf die Ausbeutung der Bevolkerung durch Steuern und Ab-
gaben habe sich die wirtschaftliche Lage zunehmend verschlechtert.'®® Dasselbe belegt auch
Ibn lyas fiir Agypten. Er schreibt, das agyptische Volk habe unter der desolaten Wirtschafts-
politik und der willkiirlichen Verwaltung unter Al-Ghuris Herrschaft gelitten. Agypten habe
seine schlimmste Zeit iberhaupt durchlebt. Auch die Osmanen, so Ibn lyas, hatten sich dort
spater nicht als gerechter als die Mamelucken erwiesen.*®

VVon Damaskus aus kehrte Selim nach Konstantinopel zurlck, wo er am 25. Juli 1518 ankam.
Er verbrachte dort zehn Tage und fuhr dann weiter nach Adrianopel, wo er seinen Sohn Su-
leyman traf, der bisher dort als Statthalter gearbeitet hatte. Stileyman verliel} Adrianopel neun
Tage nach der Ankunft seines Vaters. Er ging in die Stadt Magnesia™®’ in der Provinz Saru-
chan,*®® wo er erneut Statthalter wurde. Wahrend des Aufenthalts Selims in Adrianopel kam
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ein spanischer Gesandter. Er bot dem Sultan an, die bisher an die Sultane der Mameluken
bezahlte jahrliche Summe von nun an an die Hohe Pforte zu zahlen. Im Gegenzug sollte Se-
lim dem Emissar versprechen, dass die europaischen christlichen Pilger auch weiterhin nach
Jerusalem pilgern durften. Selim sagte dem Gesandten zu, seinem Wunsch zu entsprechen,
wenn ein Botschafter kdme, um eine ordentliche Vereinbarung abzuschlieBen®®. Im folgen-
den Jahr erneuerte Selim mit Ungarn den bisher auf ein Jahr geschlossenen Waffenstillstand
um den gleichen Zeitraum. Er bekam auBerdem von Venedig 6.000 Dukaten als Tribut daftir,

dass die Seerepublik fur zwei Jahre tiber Zypern herrschen durfte.!”

Im Jahre 1519 wurde Selims Flotte darauf vorbereitet, Rhodos zu belagern und zu erobern.
Aber der Sultan konnte dieses Vorhaben nicht in die Tat umsetzen, da er auf seiner Reise von
Konstantinopel nach Adrianopel erkrankte. Selim bekam ein Geschwir, sein Arzt konnte ihm
nicht helfen. Der Sultan starb am 22. September 1520."

In seiner Regierungszeit hatte Selim seinen Fhrungsanspruch in der islamischen Welt durch-
gesetzt und riesige Besitztlimer durch seine Siege tber die Safawiden und die Mamelucken
erworben. Fortan kontrollierte das Osmanische Reich die wichtigsten Handelswege, vor allem
die Seidenstralie, das Rote Meer und den Weg nach Mekka. So war Europa nun die selbstver-
standliche Richtung, in die sich die junge osmanische Macht unter Selims Sohn Siileyman

orientierte.
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I11. Die Struktur des Heiligen Rémischen Reiches und die Regie-

rung Maximilians 1.

Wenn man vom ,, Heilige Romische Reich deutscher Nation® spricht, meint man mit ,,R0-
misch®, dass sich das Reich als Fortsetzung des antiken Imperium Romanum verstand, und
mit ,,Heilig dass es sich als Leitmacht des christlichen Abendlandes sah.*"? Seit dem letzten
Drittel des 15. Jahrhunderts trug es in seiner Benennung den Zusatz ,,deutscher Nation*. Der
Kaiser war Oberhaupt des Heiligen Rémischen Reiches deutscher Nation. Er wurde auf Le-
benszeit gewéhlt, und zwar von den sieben Kurfirsten. Wie in der Goldenen Bulle von 1356
festgelegt, waren dies drei geistliche Fiirsten (die Erzbischdfe von Mainz, Koln und Trier) und
vier weltliche Fursten (der Pfalzgraf bei Rhein, der Herzog von Sachsen, der Markgraf von

Brandenburg und der Kénig von Bshmen).*"

Bei der Kaiserwahl galt zwar das Mehrheitsprinzip. Doch meistens versuchten die Wahler
Einhelligkeit herzustellen. Die Regel besagte, dass das Reichsoberhaupt in Frankfurt am Main
in der St. Bartholoméauskirche gewéhlt und dann in Aachen in der St. Marienkirche zum Ro-
mischen und Deutschen Konig gekront werden sollte. Danach sollte der Romische Kénig in
Rom in der Peterskirche vom Papst zum Kaiser gekront werden. Um eine dynastische Konti-
nuitat zu wahren, bildete sich die Tradition heraus, dass der Sohn des Kaisers schon zu dessen
Lebzeiten, ,,vivente imperatore*, zum Konig gewahlt wurde. Der Kaisertitel war nicht direkt
mit festen Einkinften und territorialen Besitz verbunden. Der Kaiser konnte auch keinesfalls
selbstherrlich agieren, weil am Wahltag die Kurflrsten ihrem Kandidaten in der Wahlkapitu-
lation eine Liste von Forderungen prasentierten und dieser den Kurfirsten mit einem Eid und
seiner Unterschrift versprechen musste, die Forderungen zu erfiillen.'’* Das Reich erstreckte
sich von Oberitalien und Istrien im Siiden bis an die Nord- und Ostsee, von den Grenzen zu
Ungarn und Polen im Osten bis zur franzésischen Grenze im Westen.” Unmittelbare Herr-
schaftsrechte gegentiber Untertanen besaR der Kaiser als Reichsoberhaupt nur gegentiber den
Bewohnern der freien Reichsstadte, den wenigen Reichsdorfern, gegentiber den Reichsrittern
und den Juden — diese Personengruppen konnten als eine Art ,,Reichsbiirger bezeichnet wer-

den.
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Das Regierungssystem des Heiligen Rémischen Reiches deutscher Nation war nicht wie im
Osmanischen Reich zentralistisch, sondern foderalistisch. Zudem handelte es sich nicht um
eine Erbmonarchie, sondern um eine Wahlmonarchie. Der Kaiser bendétigte haufig Geld, um
seine Macht zu festigen. Im Gegenzug verlangten die Kurfirsten, Firsten und Reichsstande
eine Reichsreform, um mehr Einfluss im Reich und mehr Zugestéandnisse vom Kaiser zu er-

halten.

Niccolo Macchiavelli (1469-1527) hat zu Beginn der Friihen Neuzeit die Situation im Reich
als ein von auRen kommender Beobachter mit Klarheit beschrieben. Als Gesandter seiner
Heimatstadt Florenz war Macchiavelli in den Jahren 1507/08 im Reich und am Hof Maximi-
lians I. In seinem ersten Bericht hat er die Macht des Reiches hervorgehoben: Dieses habe
einen Uberfluss an Menschen, Reichtiimern und Waffen. Macchiavelli bewunderte den Reich-
tum der Stédte, sah aber deutlich den grof3en Finanzbedarf des Kaisers fiir auBenpolitische
Unternehmungen, den aufzubringen Stadte und Stande aber nicht bereit waren. Denn weder

die einen noch die anderen wollten eine Ubermacht des Kaisers.*"®

Diese Konkurrenz zwischen Kaiser und Kurfirsten um die Befugnisse oder die Vormacht
fiihrte zur Schwachung des Reiches und verzogerte oder verhinderte wichtige auf3enpolitische
MaRnahmen. Eine solche innere Konkurrenz gab es im Osmanischen Reich nicht. Der Sultan
hatte immer unbeschrénkte Entscheidungsgewalt, der sich auch der GrolRwesir unterordnen

musste.

Diese strukturellen Grundlagen sind wesentlich flr die Biographie Kaiser Maximilians. Ma-
ximilian wurde am 22. Mérz 1459 im Ostturm der Wiener Neustadter Burg als Sohn von Kai-
ser Friedrich I11. geboren und am 16. Februar 1486 wurde Maximilian zum Rémischen Konig
,Vivente imperatore* gewahlt.'”” Doch wenn man iiber Maximilian sprechen will, sollte man
nicht erst bei der Kénigskronung, sondern bereits bei der Burgundischen Heirat 1477 anset-
zen, da diese grof3en Einfluss auf Maximilian und zugleich auf das Reich hatte. Burgund war
eine wichtige Station im Leben Maximilians — und gleichzeitig mit den dazu gehérenden Nie-
derlanden einer der reichsten und machtigsten Lander Europas. Die jahrlichen Einkiinfte die-
ses Gebiets betrugen etwa eine Million Dukaten. Das Reich konnte sich damit kaum

vergleichen.!™
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Im Jahre 1475 vereinbarten der Herzog von Burgund, Karl der Kiihne, und Kaiser Friedrich
[11. die EheschlieBung zwischen der Tochter Karls, Maria, und Friedrichs Sohn Maximilian.
Sowohl Karl als auch Friedrich wussten sehr genau, wie bedeutend diese Heirat flr jeden von
ihnen war: Der Kaiser benétigte Geld, wahrend Karl offenbar erkannte, dass im Falle seines
Todes nur Habsburg und das Reich den Untergang des burgundischen Herzogtums wirden
verhindern kénnen. Karl fiel am 5. Januar 1477 in der Schlacht bei Nancy.*”® Und tatsachlich
geriet Burgund durch seinen Tod in grof3e N6te: Wahrend im Inneren Unruhen ausbrachen,
bedrohte von auBen Frankreich das Herzogtum. Denn der franzésische Konig Ludwig XI.
hatte sofort nach dem Tod Karls das franzésischen Kronlehen Burgund fur heimgefallen er-
klart und seine Truppen mobilisiert, um den Anspruch auf dieses Gebiet auch faktisch durch-
zusetzen.*® All dies veranlasste Maria dazu, am Palmsonntag 1477 einen Brief an Maximilian
zu schreiben, in dem sie ihn um Unterstiitzung bat.*®* Friedrich I11. wollte die Heirat, um sei-
nem Haus so die burgundischen Lander zu sichern. Deshalb schickte er im April 1477 eine
Reichsgesandtschaft nach Burgund, die die Aufgabe hatte, die Ankunft seines Sohnes vorzu-
bereiten. Die Gesandten berichteten, dass Maximilian wie ein ,,Erloser erwartet werde.
Maximilian verlie? Wien im Mai 1477. Der Kaiser forderte von Kurfirsten, Fursten und
Reichs-stadten Unterstiitzung fur den Zug seines Sohnes nach Gent — mit bescheidenem Er-
folg. Stattdessen erhielt Maximilian in KoIn von einer burgundischen Gesandtschaft 100.000
Gulden als eine erste finanzielle Hilfe."®> Am 18. August erreichte der Kaisersohn Gent und

traf dort erstmals Maria. Noch am selben Tag wurde der Ehevertrag unterzeichnet.'®®

Wenig spater begannen dann die burgundisch-habsburgischen Verhandlungen tiber weiteres
Geld und Truppenhilfe. Inzwischen waren die Franzosen an die Grenzen Flanderns vorge-
drungen. Jetzt machten sie sich daran, bis nach Briigge, Gent, Briissel und Littich vorzusto-
Ren. Maximilian galt demgegentber als Verteidiger der angeheirateten Lander. Er verlangte
von Ludwig XI. die sofortige Riickgabe der von ihm bereits besetzten Gebiete. Kaiser Fried-
rich I11. drohte zudem mit einem Reichskrieg. Im November 1477 schlossen Frankreich und
das Reich einen Waffenstillstand.'®* Jedoch war der Krieg damit nicht beendet. Vielmehr
dauerte die Auseinandersetzung um die burgundische Erbfolge noch fiinfzehn Jahre an, was
groRe Summen kostete. Dartiber hinaus fuihrte Maximilian auch blutige Kdmpfe gegen die
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innerburgundische Opposition, besonders gegen die unabhangigen Stadte Gent und Briigge.*®®

Am 27. Marz 1482 starb Herzogin Maria an den Folgen eines Reitunfalls. Sie hatte vorher
ihre Kinder als Erben eingesetzt, ihren Gemahl Maximilian zu deren Vormund bestellt und
ihm die Regentschaft bis zur Volljahrigkeit ihres Sohnes Philipp Ubertragen. Nach ihrem Tod
flammten die Aufstdnde gegen Maximilian wieder auf. Die Stande in den burgundischen Ter-
ritorien akzeptierten Maximilian zwar als nominellen Vormund, aber sie wollten, dass er nach
Osterreich zuriickkehrte. Im Sommer 1484 gab es immer noch starken Widerstand der groRen
flandrischen Stadte Gent, Briigge und Ypern. Diese erkannten Maximilian erst im Juni des

folgenden Jahres als Vormund und Regent der Niederlande an.*®

Ebenfalls im Juni 1485 eroberte der ungarische Konig Matthias Corvinus Wien. Sein Ziel war
es, ein ungarisches Grof3reich zu errichten und die Kaiserkrone zu erlangen. Das Reich hatte
bis dahin nichts zur Verteidigung der osterreichischen Erblande gegen Corvinus beigetra-
gen.’®” Und Friedrich 111. selbst verfiigte weder (iber ausreichend Geld noch iber ausreichend
Truppen, um seine Erblande zu schiitzen, was ihn zur Flucht von Wien nach Tirol zwang.*®
Der Kaiser rief seinen Sohn Maximilian nach Frankfurt, damit dieser die neuen Aufgaben im
Heiligen Romischen Reich tibernahm. Im Jahr 1486 gelang es Friedrich dann, Maximilian
von den Kurfirsten zum Romischen Konig wahlen zu lassen und damit die Nachfolge seiner

Dynastie im Kaisertum zu sichern.*®®

Maximilian stand vor enormen Problemen. Gleichzeitig unterschieden sich Kénig und Kaiser
hinsichtlich ihrer politischen Konzeptionen: Wahrend Friedrich 111. die Riickgewinnung
Wiens und Niederdsterreichs'®, das ebenfalls von Matthias Corvinus erobert worden war, als
vorrangig ansah, wollte Maximilian seine Position in den Niederlanden sichern. *** Der Kénig
kehrte denn auch bald dorthin zuriick, um die Kdémpfe gegen Frankreich weiter zu fiihren und
den Unruhen in Gent und Briigge ein Ende zu machen. Die Aufstandischen forderten den
Frieden mit Frankreich und beschwerten sich tiber die Verschwendung groer Summen an

Geld. Sie verlangten Rechenschaft dartiber, wohin diese Mittel geflossen sei. Maximilian ent-
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schied sich, zuerst gegen Brligge vorzugehen und erst danach Krieg weiter gegen Gent fuhren.
Aber der Romische Konig geriet Anfang Februar 1488 fiir vier Monate in Gefangenschaft.
Daher erschien Friedrich mit dem Reichsheer in den Niederlanden. Doch zu diesem Zeitpunkt
hatte sein Sohn bereits dem politischen und militarischen Druck nachgegeben: Maximilian
verzichtete auf die Regentschaft in den Niederlanden und versprach im Vertrag von Briigge
im Mai 1488, die fremden Truppen aus dem Lande abzuziehen und mit Frankreich Frieden zu
schlieBen.'*

Seine Erfahrungen mit und in Burgund waren von grundlegender Bedeutung fir Maximilians
personliche Entwicklung. Man kann auch sagen: In der Personlichkeit des Konigs und spéte-
ren Kaisers spiegelte sich die Begegnung zwischen der Mitte und dem Westen Europas wi-

der.™®®

Maximilian war davon uberzeugt, dass nur ein Sieg tUber die GroBmacht Frankreich die
europdische Vorherrschaft der Habsburger sichern konnte. Wenn man im Westen Erfolg hatte,
so glaubte der Romische Konig, wirden sich die Schwierigkeiten im Osten von selbst l6sen.
Dies sollte in den folgenden Jahrhunderten ein Grundsatz der habsburgischen Auf3enpolitik
bleiben. Die burgundische Staatsidee Karls des Kiihnen hatte auf ein GroRreich gezielt, das
von der Nordsee bis zum Mittelmeer reichen sollte. Maximilian entwickelte diese Idee weiter.
Fur ihn lag ein Universalreich unter Fiihrung der Habsburger durchaus im Bereich des Mdgli-
chen. Zur Starkung seiner Herrschaft versuchte der Konig und spatere Kaiser, die gesamte
staatliche Verfassung, Regierung und Verwaltung, die Armee und die Wirtschaft auf den mo-
dernsten Stand zu bringen und auf grofl3e Ziele einzustellen. Als Vorbild diente hierbei Bur-
gund. Nach dem langen Konflikt mit Frankreich um die burgundische Erbfolge war Maximi-
lian der Uberzeugung, dass Krieg ein wesentliches Mittel der Politik darstellte.** Dariiber
hinaus lernte er aus seiner EheschlieBung mit Maria, wie entscheidend Heiratspolitik flr das
Verhaltnis der europdischen Reiche untereinander war. In diesem Sinne machte Maximilian in
den folgenden Jahren weit reichende Heiratspléne flr seine Kinder und Enkel — eine Strategie,
die schliel3lich die habsburgische Dynastie und das Reich zur Universalmonarchie fuhren soll-

te.

Nach dem Aussterben einer Seitenlinie des Hauses Habsburg trat Maximilian im Marz 1490
das Tiroler Erbe an und tbernahm in Innsbruck die Regierung. Auf diese Weise konnte er in
einem Teil der habsburgischen Lander bereits zu Lebzeiten seines Vaters die Herrschaft aus-

192 \Wiesflecker: Maximilian I., S. 56ff.
193 Kohler, Alfred: Maximilian 1. Zu Person, Herrschaft und Politik Maximilians 1., in: ders. (Hg.): Kaiser
Maximilan 1., Mailand 1996, S. 9-31. hier S. 11.
19 Wiesflecker: Maximilian I., Bd. 2, S. 61-65.
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tiben.**® Tirol war fiir Maximilian von mehrfacher Bedeutung, da die dazu gehdrenden 6ster-
reichischen Vorlande eine Landbriicke zwischen Osterreich und Hochburgund bildeten und
als Aufmarschgebiet gegen Frankreich dienen konnten. Zudem war Tirol auch wirtschaftlich
wichtig, besonders wegen seiner Silberbergwerke. Bald nach Regierungsantritt begann Ma-
ximilian den Krieg gegen Ungarn, um Wien und die 6stlichen Erblande zurtickzuerobern.
Dies gelang ihm im August 1490. Daruber hinaus mussten die Ungarn im Frieden von PreR-
burg am 7. November 1491 die habsburgischen Erbanspriiche auf ihr Konigreich anerken-

nen.

Friedrich I11. war 78 Jahre alt, als er am 19. August 1493 in Linz starb. Er hatte 53 Jahre —
langer als alle seine VVorgénger und Nachfolger — als Oberhaupt des Heiligen Rémischen Rei-

ches deutscher Nation regiert.™’

Allerdings konnte Maximilian nicht an das Sterbelager sei-
nes Vaters eilen, weil die Osmanen den Osten des Heiligen Rémischen Reiches in Angst und
Schrecken versetzten: Unmittelbar nach dem Tod Friedrichs fielen sie in Ungarn und Kroati-
en, in Krain, die Steiermark und Kéarnten ein. Das kroatische Heer wurde 1493 von den Os-
manen vollig vernichtet. Daher musste Maximilian die dringendsten Geschéfte, die sich aus
seinem Regierungsantritt ergaben, zurlickstellen und stattdessen mit einem Heer an die Gren-
zen der Steiermark marschieren. Bevor der neue Kaiser am Kriegsschauplatz erschien, waren

die Turken jedoch abgezogen.'*®

Maximilian beherrschte nur die dsterreichischen Erblande direkt, im brigen Reichsgebiet war
er hingegen auf die Unterstiitzung durch andere Firsten angewiesen. Fir seine Truppen und
Feldziige brauchte der Kaiser erhebliche finanzielle Mittel. Dabei waren die Reichstage seine
offizielle Biihne, um derartige Anliegen vorzubringen. Nicht selten aber wurden Maximilians
Forderungen hier nicht erfillt oder aber der Kaiser wurde mit bloRen Versprechungen abge-
speist. Im Allgemeinen war es im Heiligen Romischen Reich so: Wenn der RGmische Konig
oder der Kaiser zum Krieg aufriefen, sahen sie sich zumeist auf die Gefolgschaft ihrer Er-
blande beschrankt und mussten froh sein, wenn ihnen aus dem Gbrigen Reich geringfiigige
Zuschiisse bewilligt wurden. Eine solche Situation gab es in Frankreich nicht.**® Und auch im
Osmanischen Reich wagte, wenn der Sultan zu einem Kriegszug aufrief, niemand zu tberle-

gen, ob er gehorchen solle oder nicht.

195 Kohler: Maximilian 1. Zu Person, S. 11f.
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Noch bevor Maximilian die Nachfolge seines Vaters als Kaiser des Heiligen Rémischen Rei-
ches angetreten hatte, hatte er am 23. Mai 1493 mit dem franzésischen Konig Karl VI11I. den
Konflikt um das burgundische Erbe durch eine Aufteilung der Territorien im Vertrag von
Senlis beigelegt: Wéhrend Karl das burgundische Stammland erhielt, sicherte sich Maximilian
den groReren Teil der Niederlande und die Franche-Comté. Seit damals glaubte Maximilian
fest daran, dass er seine zentralen Ziele, Kaiserkronung und Kreuzzug gegen die Tirken,
wiirde verwirklichen kénnen.?® Er war auch davon iiberzeugt, dass die Erneuerung des alten
Imperiums und die Erlangung der habsburgischen Vormachtstellung in Europa ihren Ausgang
von Italien nehmen musse. Am Beginn der Italienpolitik Maximilians stand seine Vermahlung
mit Bianca Maria Sforza von Mailand, der Nichte des Herzogs von Mailand, im Marz 1494 in
Innsbruck. Es war das Ziel Maximilians, mit dieser Verbindung den franzésischen Ambitio-
nen auf der Apenninenhalbinsel entgegenzuwirken und insbesondere das Herzogtum Mailand
selbst vor dem Zugriff Karls VIII. zu schiitzen. Wéhrend die Hochzeit mit Bianca Maria von
Sforza in finanzieller Hinsicht sehr vorteilhaft war — die Mitgift betrug 400.000 Golddu-

katen — blieb der erhoffte politische Effekt jedoch aus. Denn Lodovico il Moro, Maximilians

Schwiegervater, gab wenig spater dem franzésischen Kénig nach.?%*

Die langwierigen habsburgisch-franzésischen Auseinandersetzungen auf der Apenninenhalb-
insel kénnen als Fortsetzung des Konflikts um die burgundische Erbfolge gesehen werden
und sie bewirkten spurbare Veranderungen im politischen Kréftegefiige Europas. Anfang Sep-
tember 1494 erfuhr Maximilian vom Einmarsch Karls VIII. in Italien. Zundchst zogen die
franzosischen Truppen nach Neapel. Spater wandte sich Karl dann nach Rom, wo er Papst
Alexander VI. dazu zwang, den osmanischen Thronpratendenten Dschem, den Bruder von
Bajezid Il., auszuliefern. Hintergrund dieser Aktion war ein damals von der franzdsischen
Krone geplanter Kreuzzug gegen die Osmanen. Jedoch starb Bayezids Bruder bald unter un-
geklarten Umstanden in Capua.?®® Am militarischen Erfolg der Franzosen anderte dies jedoch
nichts: Binnen weniger Monate hatten Karls Truppen die gesamte Apenninenhalbinsel durch-
quert, Neapel besiegt und ganz Unteritalien unterworfen. Dies veranlasste Maximilian zum
Handeln: Am 31. Mérz 1495 verbindete er sich in der Heiligen Liga mit dem Papst, Venedig,
Spanien und Mailand, um die franzdsischen Truppen aus Italien zu vertreiben. Dies war der
Beginn eines Gleichgewichts im System der européischen Méachte und zugleich der Aus-

gangspunkt fur Maximilians Politik auf der Apenninenhalbinsel, die auf die Wahrung bzw.
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Wiederherstellung der Reichsrechte abzielte.?>® An der Spitze der Heiligen Liga zog der R6-
mische Konig 1495/96 nach Italien. Allerdings waren die Bedingungen dieses Unternehmens
ungunstig. Denn erstens reichten die finanziellen Mittel, die insbesondere Venedig und Mai-
land fur den Feldzug zur Verfligung stellten, keineswegs aus. Zweitens hielten sich die Ver-
blindeten des Kaisers auch sonst politisch merklich zurtick. Und drittens verfolgten Venedig,
Spanien und das Reich ganz unterschiedliche Interessen: Maximilian versuchte, Karl auf sei-
nem Rickzug nach Frankreich abzufangen und die Franzosen aus Italien zu verbannen, um
die eigene Position auf der Apenninenhalbinsel zu starken.?®* Spaniens Politik zielte auf den
Besitz des Konigreichs von Neapel und die Wahrung der aragonesischen Interessen in Sidita-
lien und auf Sizilien.”® Und Venedig agierte bewusst defensiv, um den Wechsel von der fran-
zosischen zu einer habsburgischen Hegemonie in Italien zu verhindern. So verwundert es
nicht, dass Maximilians groRer Italienfeldzug schlieflich ein Fehlschlag wurde. Nicht nur,
dass Karl VIII. unbehelligt nach Frankreich zuriickkehren konnte. Maximilian musste auch
auf den geplanten Krénungszug nach Rom und die Wiederherstellung der Reichsrechte in
Italien verzichten. Stattdessen wurde er zur raschen Rickkehr aus Genua und Livorno ge-
zwungen. Zudem war Venedig fortan ein Dauergegner nicht nur von Maximilians Kaiserkro-

nung in Rom, sondern von seiner Italienpolitik tiberhaupt.?%

Die Einfall Karls VIII. in Italien hatte nicht nur die Heilige Liga, sondern auch die habsbur-
gisch-spanischen Bindnis- und Heiratsvertrage heraufbeschworen — und damit jene Um-
klammerung, die flr Frankreich durch Jahrhunderte geféhrliche Bedrohung darstellen sollte.
Zwar waren die Doppelheiratsverhandlungen zwischen Spanien und Habsburg bereits been-
det, als Karl VI1II. im Spatsommer 1494 die Alpen tberschritt. Doch erst im Oktober 1496
konnte Erzherzog Philipp, der Sohn Maximilians, die Hochzeit mit Johanna, der Tochter von
Ferdinand von Aragonien und Isabella von Kastilien, vollziehen. Im Gegenzug heiratete Jo-
hann, Sohn Ferdinands und Isabellas, im April 1497 Erzherzogin Margarethe, die Tochter von
Maximilian.?®” Diese Doppelhochzeit brachte schlieRlich den Aufstieg des Hauses Osterreich

zur européischen Grolmacht. Denn weil in einer seltsamen Verkettung von Todesfallen alle
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spanischen Thronanwarter starben,?®® ging das gesamte spanische Erbe 1516 an Karl V.

iber.2%

Bevor es jedoch so weit kam, erlebte das Heilige Romische Reich im Jahre 1495 eine ent-
scheidende innere Z&sur: den Reichstag von Worms. Maximilian, dessen Herrschaft damals
von innen wie von auf3en bedroht wurde, hatte die Reichsstdnde zu einer Versammlung gela-
den, um die drangendsten politischen Fragen zu erdrtern. Insbesondere die in zahlreichen
Schriften ausgetragene Diskussion um die Frage der Reichsreform hatte seinerzeit eine neue
Qualitat erreicht, seit der 1484 ins Amt des Mainzer Erzbischofs und Kurfirsten gewahlte
Berthold von Henneberg begonnen hatte, die Kénigsherrschaft durch standische Mitwirkung
zu beschranken.?*° Dieses Thema hatte nur auf den ersten Blick nichts mit den auenpoliti-
schen Ambitionen zu tun, die Maximilian in Italien verfolgte. Denn in Worms setzten die
Stande diesem Streben nach Starkung der koniglichen Macht ihre Forderung nach einer
gleichberechtigen Teilhabe und Einbeziehung in die Reichsgewalt sowie im Bereich des Le-
hens- und Kriegsrechts entgegen.?*! Das Ergebnis der Verhandlungen war ein fiir das gesamte
friihneuzeitliche Heilige Romische Reich charakteristischer Kompromisszustand, eine
konsensualistische Problemldsung, ohne die wéhrend der folgenden drei Jahrhunderte in
Reichsgesetzgebung und Reichspolitik keine verbindlichen Entscheidungen mdglich waren.
Die in Worms verabschiedeten Gesetze, insbesondere der Ewige Landfriede, wurden nach der
Goldenen Bulle von 1356 zu den maBgeblichen Grundpfeilern der Reichsverfassung. Von
1495 an waren und blieben der Romische Konig und die Stande des Reiches im Reichstag als
Institution dualistischer Herrschaftsausiibung aufeinander angewiesen.?*? In den folgenden
Jahren schwand Maximilians Macht aufgrund der Niederlagen des Reichsheeres gegen die
Eidgenossen 1499 und des Verlusts Mailands 1499/1500 auch auf auf3enpolitischem Gebiet
zusehends. Danach brauchte der Rémische Konig Jahre, um sich von diesen Riickschldgen zu
erholen. In Italien blieb die Situation fiir lange Zeit ungewiss: Das Bemiihen, die politischen
Krafte auf der Apenninenhalbinsel in einem gewissen Gleichgewicht zu halten oder doch zu-

mindest das deutliche Ubergewicht einer einzelnen Macht zu verhindern, fiihrte zu rasch

2% Johann starb noch 1497. Im Jahr darauf verschied dann die alteste Tochter Isabellas und Ferdinands, Isabella,
die mit Kdnig Manuel von Portugal verheiratet gewesen war. Isabellas und Manuels Sohn Miguel verstarb 1500.
Nach dem Tod Isabellas von Kastilien im Jahre 1504 ging deren Erbe auf Johanna und Erzherzog Philipp Uber.
Philipp erlag jedoch im Jahre 1506 einer Krankheit. Zehn Jahre spéter starb schlieRlich Ferdinand von Aragoni-
en.
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wechselnden Biindnissen zwischen italienischen und anderen européischen Machten.?* Ma-
ximilian vereinte auch in Zeiten des eigenen Machtverfalls in seinem politischen Denken stets
die Ziele Romfahrt, Kaiserkronung und die Kreuzzugsidee. Mehr noch: Der R6mische Konig
hatte den Ehrgeiz, die Herrschaft Giber die christliche Welt zu erlangen und bezog dabei auch
Asien, Afrika und die Neue Welt mit ein. Maximilians Enkel Karl hat diese fast ausgereifte
Idee spater von seinem GroRvater iibernehmen kénnen.?* Gleichwohl gelang es Maximilian
aus politischen und finanziellen Grinden nicht, sich in Rom vom Papst zum Kaiser kronen zu
lassen. Auch dem Ansinnen, die Krénung in Trient durch einen Kardinal durchfiihren zu las-
sen, verweigerte sich der Heilige Stuhl. Wie wichtig der Kaisertitel fir Maximilian war, zeigt
die Tatsache, dass die Proklamation zum ,,Erwiahlten Romischen Kaiser* schlieB3lich ohne

Mitwirkung des Papstes erfolgte — im Februar 1508 in Trient.”*®

Die Tirken waren unfreiwillig die treibende Kraft, welche die Kénige von Polen und von
Ungarn mit Kaiser Maximilian 1515 zu einer Versammlung in Wien zusammenfuhrte, auf der
die so genannte Wiener Doppelhochzeit beschlossen wurde. Der Kaiser war bis dahin, wie so
oft, ohne Geldmittel gewesen, weshalb er die Jagiellonenkdnige nicht standesgeméR hatte
empfangen konnen. Jakob Fugger in Augsburg hatte auch nicht mehr Geld leihen wollen, da
der Kaiser ihm nicht die gewiinschten Garantien geboten hatte. Schlieflich fand sich das Haus
Fugger aber doch zu einem Darlehen von 54.000 Gulden bereit, nicht zuletzt, um seine rei-
chen Bergwerke in Oberungarn nicht zu verlieren. Dies zeigt, dass flr die Fugger freund-
schaftliche Beziehungen zu Osterreich und Ungarn und deren Verteidigung gegen die Tiirken

wichtig waren.

Im August 1515 wurde die Doppelhochzeit in Wien vereinbart, aber die Ehen wurden erst
1521 geschlossen: Ferdinand, der Enkel Maximilians, heiratete Anna, die Tochter des Konigs
Wiadislaw von Bohmen und Ungarn, und die habsburgische Infantin Maria, Maximilians En-

kelin, heiratete den jungen Ludwig, den Sohn Wladislaws.**°

Der Furstentag in Wien und die dort beschlossene dynastische Verbindung der Habsburger
mit den Jagiellonen zeigen, dass Maximilian die Gefahr, die von den Osmanen ausging, klar
erkannt und mit dem Reich in Verbindung gebracht hat. Offenbar ahnte der Kaiser schon da-
mals, dass sich die Turken nach ihren Eroberungen im Osten dem Westen zuwenden wirden.

Maximilian sah diese Bedrohung nicht nur als eine allgemeine, die Christenheit betreffende
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Herausforderung an, sondern auch als eine unmittelbare Gefahr fur seine Erblande. Aller-
dings: Trotz vielfacher Aufrufe und Bemiihungen des Kaisers teilten viele Reichsstande die

Vorstellung von der Notwendigkeit der Tiirkenabwehr nicht.?’

Im Jahre 1518 versuchte Maximilian, seinem Enkel Karl das Romische Kénigtum und damit
die Nachfolge auf dem Kaiserthron zu sichern. Doch dieses Vorhaben scheiterte: Denn ein
Rdmischer Konig konnte nicht gewahlt werden, solange Maximilian nicht selbst zum Kaiser
gekront war. Maximilian sollte die Wahl seines Enkels zum Romischen Konig denn auch
nicht mehr erleben: Am 12. Januar 1519 starb der Kaiser in Wels in Oberdsterreich. In seinem
Testament setzte Maximilian Karl und dessen Bruder Ferdinand als gleichberechtigte Erben
ein. Er hinterlieR ihnen ein Weltreich — aber auch Schulden in Hohe von sechs Millionen Gul-

den 218
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IV. Das Osmanische Reich unter Stileyman I.: von der Thronbe-
steigung bis zur Belagerung von Wien, 1520 bis 1529

Slleyman I. um 1530

Gemalde von Tizian
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1. Die Anfange 1520 bis 1522: Eroberung von Belgrad und Rhodos

529 in Trapezunt geboren.?® Er bestieg den Thron des Os-

Sitleyman wurde am 27. April 149
manischen Reiches am 30. September/1. Oktober 1520 als zehnter Sultan der Osmanen-
Dynastie.??! Stileyman gilt als der groRte Herrscher in der Geschichte des Osmanischen Rei-
ches. Das Abendland nannte ihn wegen seiner Prachtliebe, die sich besonders in einer regen
Bautatigkeit duRerte, den ,,Prachtigen®. Fir die Osmanen hingegen war Stileyman wegen sei-
nes grol3en gesetzgeberischen Werks, das die Staatsorganisation komplettierte, die Militarle-
hen reformierte sowie den Grundbesitz und den Status der Nichtmuslime regelte, der

,,Gesetzgeber“.222

Suleyman wurde von seiner tatarischen Mutter Hafsah in Kaffa auf der Krim erzogen und
anschlieBend wihrend der Kriege seines Vaters gegen Persien, Syrien und Agypten langere
Zeit mit der Leitung der européischen Angelegenheiten betraut, um danach wieder nach
Kleinasien zuriickzukehren.?® Ansonsten ist iber die Jugend von Siileyman sehr wenig be-
kannt. Das unterscheidet ihn von Karl V., tiber den auch fur die Zeit vor seiner Krénung viele
Einzelheiten bekannt sind. Denn in Europa war es aufgrund des historischen und des 6ffentli-
chen Interesses ublich, dass Lebensbeschreibungen und Chroniken zu Herrschern und ihren
Familien verfasst wurden. Dagegen konnten die osmanischen Historiker Giber die S6hne der
Sultane in der Regel nichts berichten, weil niemand wusste, wer von ihnen nach dem Tod des
Vaters den Thron besteigen wirde. Es gab sogar eine regelrechte Verdunkelung von Nach-
richten Uber die direkten Nachkommen der Osmanen-Herrscher, die daruber hinaus meistens
fern von dem jeweiligen Regierungszentrum aufwuchsen und als Provinzstatthalter wirkten.
In die politischen Angelegenheiten des Reiches durften sich die S6hne der Sultane indessen
nicht einmischen, weil befiirchtet wurde, dass sie einen Putsch gegen den herrschenden Sultan
unternehmen konnten. Dies erkldrt auch das Fehlen von Informationen tiber das Wesen und
den Charakter Stileymans, als er den Thron des Osmanischen Reiches bestieg. Die ersten
Nachrichten tUber den neuen Sultan, die nach Europa gelangten, besagten, dass Stileyman
noch jung sei und weder Talent noch Erfahrung habe. In Europa hiel3 es damals immer wie-

224

der, der Sultan sei ,,ein Lamm, das dem Lowen gefolgt““" sei. In den arabischen Provinzen

des Osmanischen Reiches hatte man auch keine stichhaltigeren Informationen als in Europa.
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Als zum Beispiel der Statthalter von Damaskus, Al-Ghazali, seinen Aufruhr gegen den neuen
Sultan begriindete, flhrte er an, dass dieser noch jung sei, keine Erfahrung in der Regierungs-
kunst habe und nicht tiber die Stérke seines Vaters verfuge. Auerdem prophezeite Al-
Ghazali, dass Stileyman nicht ein Jahr als Sultan der Osmanen regieren kénne.??®> Doch sollte
es Siuleyman innerhalb kurzer Zeit gelingen, zu zeigen, dass all diese MutmaRungen falsch

waren.

Nachdem Selim am 22. September 1520 gestorben war, hatte sein Arzt lediglich die drei We-
sire — den GrofRwesir Piri Pascha, den Wesir Mustafa Pascha und den Wesir Ahmed Pascha —

226 Djese hatten daraufhin entschieden, niemanden tber

vom Tod des Sultans unterrichtet.
Selims Ende zu informieren, so lange Siileyman nicht, von Saruchan kommend, in Konstanti-
nopel eingetroffen war.??’ Denn die drei Wesire befiirchteten, dass die Janitscharen, wie in

einer solchen Situation ublich, rebellieren und das Reich in groBe Note stiirzen konnten.

Suleyman erreichte Konstantinopel am 29. September 1520. Er schiffte mit drei Galeeren von
Skutari?®® zum Serail tiber, wo ihm die Janitscharen entgegenkamen. Wie beim Herrschaftsan-
tritt von Stleymans Vorgangern auch, baten sie den neuen Sultan um die tblichen Geschenke
als Gegenleistung flr ihre Loyalitat. Am Nachmittag kam auch Piri Pascha in Konstantinopel
an. Er traf Stileyman und huldigte ihm sogleich, indem er ihm einen Handkuss gab. Zudem
teilte der GroRwesir dem Sultan mit, dass der Leichnam seines Vaters am nachsten Tag Kon-
stantinopel erreichen werde. Am Morgen des 30. Septembers empfing Stleyman dann samtli-
che Wesire und hohere Beamte, die Ulema und den Mufti. Sie alle kissten huldigend die
Hand des neuen Herrschers. ?° Gegen Mittag desselben Tages traf die Nachricht ein, dass sich
der Leichnam Selims dem Stadttor von Adrianopel nahe. Stileyman ging demselben entgegen
und empfing diesen vor dem Tor. Selim wurde schlieRlich auf der Héhe des sechsten der sie-
ben Hugel Adrianopels begraben. Als ersten Regierungsakt befahl Stileyman, dass auf diesem
Higel am Grab seines Vaters eine Grabkapelle, eine Moschee und eine Schule erbaut werden

sollten.?*°

Im Rickblick fallt auf, dass Stileymans Thronbesteigung ohne wesentliche Stérung erfolgte.

Dies hat seine Ursache darin, dass Selims Sohn zu dieser Zeit weder Brider noch sonstige
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pel. Sein Hafen war bereits in der Antike und spéter dann auch in byzantinischer und osmanischer Zeit als Aus-
gangspunkt fiir die Uberfahrt von Europa nach Kleinasien von groRer Bedeutung.
*2% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 198.
230 \yon Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 6.
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Verwandete hatte, die Anspruch auf das Sultanat erhoben.?* Als Stileyman den Thron bestieg,
war er 26 Jahre alt. Er wird als blass und schlank beschrieben, seine Augen waren halb einge-
sunken. Der zarte junge Mann fiel durch eine Adlernase und einen langen Hals auf. Sein Pro-

fil war scharf geschnitten, er trug zudem einen kleinen, diinnen Schnurrbart.

Slleyman hatte bei den Tataren das Goldschmiedehandwerk und die Kunst, mit Pfeil und
Bogen umzugehen, gelernt. Neben der tlrkischen Sprache beherrschte er auch Arabisch, Per-
sisch und Tatarisch. Mit seinen Offizieren, deren iberwiegende Mehrheit in Bosnien, Dalma-
tien, Serbien und Bulgarien geboren war, konnte der neue Sultan in ihrem jeweiligen Idiom

verkehren.?®

An Suleymans drittem Tag in Konstantinopel wurde der Schatz gedffnet, um die erwahnten
Forderungen der Janitscharen zu erfillen.®® Und auch die Agas, die Stileyman als Statthalter
in Magnesia gedient hatten, ehrte der Sultan, indem er ihnen Amter anvertraute und Geschen-
ke tiberreichte, besonders seinen Hofmeister Kasim Pascha, der zum Wesir ernannt wurde.?*
VVom Kalifen, den Selim fern von Konstantinopel gefangen gesetzt hatte, verlangte Siileyman,
in die Hauptstadt zuriickzukehren. Nachdem der Kalif diesem Wunsch nachgekommen war,
liell der Sultan ihm dann téglich eine bestimmte Summe Geld zukommen. AulRerdem erlaubte
Stileyman der Mehrheit der Agypter, die sein Vater aus ihrer Heimat nach Konstantinopel
verschleppt hatte, nach Agypten zuriickzukehren.?*® Den persischen Kaufleuten, die entgegen
dem Verbot Selims Handel getrieben hatten und denen daher die von ihnen eingefiihrten Wa-
ren weggenommen worden waren, wurden diese entweder zurtickgegeben. Oder aber ihnen

wurde, wie europaische Quellen erwahnen, mehr als eine Million Aspern®®

237

als Entschadigung
gezahlt.”>" VVon nun an hatten die persischen Handler wieder das Recht, ihrer Arbeit nachzu-
gehen, oder auch, wenn sie wollten, in ihre Heimat zuriickzukehren. Darlber hinaus befahl
der Sultan, diejenigen Agas, die sich eines Vergehens schuldig gemacht und unter seinem
Vater gearbeitet hatten, abzusetzen und zu bestrafen. Einige von ihnen wurden daraufhin hin-
gerichtet. Den Kapitan der osmanischen Flotte, Dschafar Bek der wegen seiner Grausamkeit

auch unter der Bezeichnung ,,der Blutige*™ bekannt war, ereilte dasselbe Schicksal. Stileyman

21 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 612f.
%2 Jorga: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 342f.
23 Eared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 198.
23 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 7.
2% |bn lyas: Tarih Meser, Bd. 3, S. 237.
2% 50 Aspern entsrpachen einer Dukate. \/gl. von Hammer: Belagerung, S. 39.
28 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 7.
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wollte seinen Untertanen zeigen, dass seine Regierung auf Strenge, aber auch auf Gerechtig-

keit gegriindet war.”*®

Stleyman sandte Schreiben an alle seine Statthalter und den Scherif von Mekka, um allge-
mein bekannt zu machen, dass er die Herrschaft im Osmanischen Reich iibernommen hatte.**°
Diese Dokumente enthielten auch Ratschlage und Suren des Korans, die die Vorteile der Ge-
rechtigkeit in den Urteilen und die Folgen der Tyrannei aufzeigen. Eine Sure des Korans stand
auch am Anfang dieser Bekanntmachungen: ,,Dies ist im Namen Siileymans und im Namen
Gottes.“**° An Khair Beg, den Statthalter von Agypten, schrieb der Sultan beispielsweise:
,Mein edler Befehl, der wie das Schicksal beruft und wie das Loos eingreift, ist, dass die Rei-
chen und Armen, die Stédter und Feldbewohner, die Untergebenen und Unterthanen, Alle dir
zu gehorchen eilen sollen; wirden aber einige ihre Pflicht zu vollziehen weilen, so sollst du
dieselben, seyen es Emire oder Fakire, mit der Hinrichtung betheilen, und nach dem Spruche:
in der Wiedervergeltung liegt Euer Leben Ihr Vorgesetzte, sollst du alle Verwirrung in Ord-
nung bringen. Du wirst dann Unsere Gnaden empfangen und Unsere Huld wird dich umfan-
gen. Du wirst den Spruch: Denn weil ihr dankbar seyd, will ich Euch Grgsseres noch
erzeigen, bewdhret finden, und vermdg des andern: Dankbarkeit verbiirgt die Fortdauer der
Gnaden, sollst du mit dankbarem Fleisse den Inhalt der von meiner hohen Pforte erlassenen
Befehle vollziehen, den Sinn derselben wohl fassen, die in deinem Gebiethe wohnenden

Grossen und Kleinen mit Gerechtigkeit zu schiitzen nicht unterlassen.«**

Als Khair Bek erfahren hatte, dass Stileyman den Osmanen-Thron bestiegen hatte, befahl der
Statthalter von Agypten, ein Gebet in der Moschee des Schlosses sprechen zu lassen. In allen
Moscheen in Kairo sollte der Name des neuen Sultans in der Freitagspredigt erwéhnt werden.
Kairo und ganz Agypten sollten fiir drei Tage geschmiickt werden — als Zeichen der Freude

iiber den neuen Sultan.?*?

In Damaskus nahm die Entwicklung einen ganz anderen Verlauf: Wie bereits angedeutet, er-
hob sich der dortige Statthalter Al-Ghazali gegen die Herrschaft Stileymans. Al-Ghazali bela-
gerte die Burg von Damaskus und eroberte sie — gegen den Widerstand der Janitscharen, die

dort die Stellung hielten —am 29. Oktober 1520. Er verhinderte, dass der muslimische Predi-

2% Clot: Soliman Al Kanuni, S. 47.
2% Hassun: Tarih Ad Dulah Alosmanieh, S. 52.
0 Zjtiert nach Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh. S. 198f.
41 Zitiert nach von Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 8. Die kursiv gesetzten Stellen sind
Koranzitate.
2 |bn lyas: Tarih Meser, Bd. 3, S. 238f.
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ger den Namen Sileyman in der Predigt nannte. Und er lieR den Bau einer Moschee und eines
Hospizes unterbrechen und behielt stattdessen das Geld ein, das Selim ihm daftr zugeteilt
hatte. Dann ernannte Al-Ghazali mameluckische Statthalter fir Tripolis, Homs und Hama.?*®

Als Al-Ghazali vor Beginn des Aufstands seine Ratgeber von seinem Vorhaben unterrichtet
hatte, hatten sie ihn vor der Starke der Feuerwaffen der Osmanen gewarnt und ihm geraten,
von Khair Bek Unterstiitzung zu erbitten. Doch scheint der Statthalter von Damaskus die Be-
denken seiner Berater nicht geteilt zu haben. Stattdessen rechtfertigte er seine Plane mit der
Unfahigkeit und der mangelnden Erfahrung Siileymans.?** Immerhin folgte Al-Ghazali den
Ménnern in seiner Umgebung dahingehend, dass er einen Gesandten zum Statthalter von
Agypten schickte, um diesem anzubieten, sich der Erhebung anzuschlieRen. Khair Bek ver-
langte daraufhin, dass Al-Ghazali zunachst Aleppo einnehmen solle — erst danach wolle er
den Aufstand unterstiitzen. Aber der Statthalter von Agypten spielte ein doppeltes Spiel. Denn
wahrend er mit Khair Bek verhandelte, korrespondierte er mit Stileyman und bot ihm an, von
Agypten nach Damaskus zu marschieren, um Al-Ghazali zu bekampfen. Der Sultan antworte-
te Khair Bek, dass dies nicht notwendig sei, weil er selbst ein Heer unter Fuihrung von Ferhad
Pascha entsandt habe, um den aufstandischen Al-Ghazali zu beseitigen.?* In der Zwischenzeit
rickte Al-Ghazali mit seiner Armee von Damaskus nach Aleppo vor, um die Stadt zu bela-
gern und zu erobern. Doch die etwa zweiwdchige Belagerung brachte keinen Erfolg. Al-
Ghazali sah sich gezwungen, sich am 20. Dezember 1521 vor der osmanischen Armee nach
Damaskus zurtickzuziehen. Dort erklérte er sich zum Sultan und befahl, die Damaszener
Burganlage zu verstarken. In der Umayyaden-Moschee wurde am 1. Februar 1521 ausgeru-
fen, dass Al-Ghazali Sultan der beiden Heiligen Stadte sei. Aber dieses Sultanat dauerte nur
ein paar Tage: Am 5. Februar wurde Al-Ghazali von den osmanischen Truppen unter Fiihrung
von Ferhad Pascha in Barzah entscheidend geschlagen. Insgesamt starben in dieser Schlacht
etwa 3.000 Menschen. Mehrere Dérfer in der Umgebung von Damaskus wurden gepliindert
und viele Frauen und Kinder in die Sklaverei verschleppt. Auch Al-Ghazali starb in Barzah.
AnschlieBend wurde ihm der Kopf abgeschlagen und, zusammen mit den Ohren von ungeféhr

1.000 weiteren Opfern, zu Sultan Siilleyman gebracht.?*® Dieser ernannte, als die Siegesnach-

22 1bn Tulun: Ealam Aluara, 232.
4 |bn Zunbu: Wagjaat, S. 270.
2 |bn lyas: Tarih Meser, Bd. 3, S. 239 u. 245.
2 1bn Tulun: Ealam Aluara, S. 234ff.
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richt in Konstantinopel eintraf, Eyas Pasch, der Aga der Janitscharen unter Selim gewesen

war, zum Statthalter von Damaskus.?*’

Der Aufstand Al-Ghazalis war die letzte Erhebung der syrischen Mamelucken. Und zugleich
war er die erste Herausforderung fir Stileyman. Dass der junge Sultan diese erfolgreich meis-
terte, lieR im Osten des Reiches Ruhe und Disziplin einkehren, zumal der Safawiden-Schah
Siileyman nach dem Sieg von Barzah seine Gliickwiinsche sandte.?*® Von nun an war Siiley-
man der unbestrittene Herrscher der islamischen Welt und der Beschiitzer der zwei Heiligen
Stédte. Dies eroffnete ihm den nétigen Handlungsspielraum, um sich nach Europa zu orientie-
ren. Sileyman dachte wéhrend seiner gesamten Regierungszeit an die Expansion nach Wes-
ten.?*® Wenn man gewissermaRen die geografische Richtung der osmanischen AuBenpolitik
betrachtet, fallt auf, dass diese sich vor Siileymans Zeit, wenn man Prozentzahlen benutzen
will, etwa zu 70% nach Westen orientierte. Lediglich die Regierung Selims war eine Aus-
nahme von dieser Regel. Insofern setzte Stileyman durchaus eine Tradition fort, wenn er sich

nun wieder dem Westen zuwandte. Wie nahm der Sultan die Situation in Europa also wahr?

Siileyman hatte insgesamt gesehen einen guten Uberblick tiber die politische GroRwetterlage
in Europa.”®® Er war durchaus informiert tber die Beziehungen unter den europaischen Mach-
ten und (ber ihre Handelsbeziehungen. Bereits in der Regierungszeit Selims hatte sich Su-
leyman ja mit européischen Gesandten getroffen, meistens mit dem venezianischen Bot-
schafter. Hinzu kam, dass Konstantinopel ein ausgesprochener Knotenpunkt war, da sich hier
die Handelsstrallen zweier Kontinente trafen. Man muss fur das 16. Jahrhundert von engma-
schigen Kommunikationsnetzen ausgehen. Die Ménner, die den Sultan umgaben oder mit der
Regierungsarbeit befasst waren, stammten meistens aus Christenfamilien der Balkanlander.
Sie wurden im Rahmen der so genannten Knabenlese schon als Kinder nach Konstantinopel

verschleppt und mussten hier zum Islam konvertieren.

Das Serail war aber auch deshalb bestens tber die VVorgénge in Europa unterrichtet, weil be-
reits Selim viele Gesandte und Spione in verschiedene européische Lander geschickt hatte,
besonders nach Venedig.?*! Daher war man in Konstantinopel auch {iber die massive Konkur-
renz zwischen Franz I. und Karl V. bei der Kaiserwahl 1519 informiert, die schlieRlich der

Habsburger fiir sich entscheiden konnte. Damit stieg Karl, der ja bereits seit 1516 Konig von

27 1bn Tulun: Ealam Aluara, S. 236f.
28 Clot: Soliman Al Kanuni, S. 50.
289 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 614.
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Spanien war, zum machtigsten Herrscher auf dem europaischen Kontinent auf. In den folgen-
den Jahren, in denen viele Staaten Europas mit inneren Problemen beschéaftigt waren, konnte
nur Frankreich dem Enkel Maximilians die Hegemonie in Europa wirklich streitig machen.
Denn das Papsttum litt seit 1521 unter den Auswirkungen der Reformation. Englands Kénig
Heinrich der VIII. widmete sich nach 1530 der Griindung der anglikanischen Kirche. Und
Portugal konzentrierte sich auf seine maritime Expansion. Trotzdem hinderte all dies die eu-
ropéischen Mé&chte nicht daran, sich Karls Ambitionen, eine Universalmonarchie zu errichten,

entgegen zu stellen.?®?

Suleyman erkannte die Wahl Karls V. nicht an. Denn der Kaiser hatte 6ffentlich seine Feind-
schaft gegentiber dem Islam erklart und sah es zudem als seine Aufgabe an, an der Spitze ei-
nes vereinigten Europa gegen die Osmanen Krieg zu fiihren. Der Sultan fiirchtete ein solchen
Unternehmen. Deshalb betrachtete er es als seine politische Aufgabe, eine solche christliche
Einheit Europas zu verhindern. Militarisch folgte Stileyman dem Prinzip, dass Angriff die
beste Verteidigung sei. Wenn man seine Taten betrachtet, wird klar, dass der Sultan die Poli-

tik als Kunst des Mdglichen auffasste.

Die Frage war flr Stileyman also weniger, ob, sondern vielmehr, gegen wen er Krieg fuhren
sollte. Denn der Sultan sah sowohl in Rhodos als auch in Belgrad lohnenswerte Ziele fir ei-
nen osmanischen Militarschlag. Wieso entschied sich Stileyman dafir, zunéchst gegen Bel-

grad bzw. Ungarn Krieg zu fihren?

Die osmanisch beherrschten Gebiete auf der Balkanhalbinsel waren, solange sich die Donau-
Sawe-L.inie in ungarischem Besitz befand, gegeniiber Ungarn offen und ungeschiitzt. Die
Ausdehnung der osmanischen Besitzungen einschlieBlich der Besetzung dieser Linie war da-
her das Gebot einer offensiven wie auch einer defensiven Strategie. Es war nur eine Frage des
Zeitpunktes, wann das Osmanische Reich seine ganze militarische Kraft zur Verwirklichung
dieser Absicht und Notwendigkeit einsetzen wirde. Hauptziel eines solchen Unternehmens
musste die Festung Belgrad sein, die eine strategische Schliisselposition auf der Donau-Sawe-

Linie Linie einnahm.?*3

1521 war nicht das erste Mal, dass die Osmanen Belgrad belagerten oder gegen Ungarn Krieg
fiihrten. Bereits Sultan Murad I1., der von 1421 bis 1451 regierte, hatte Belgrad belagert. Zwar

%2 Taqusch: Tarih Alosmaneen, S. 179.
%3 5chaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 7.
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dauerte diese Belagerung ungefahr ein halbes Jahr, aber sie misslang.>* Und auch wahrend
der Regierungszeit Mehmeds 11. war Belgrad im Jahre 1456 insgesamt 39 Tage lang belagert
worden. Doch wie Murad sah sich Mehmed gezwungen, wegen der uniiberwindbaren ungari-
schen Streitmacht unter Oberbefehlshaber Hunyadi schlieRlich abzuziehen.?*® Die Eroberung
Belgrads war also nicht nur deshalb sehr bedeutsam fiir Stileyman, weil die Belgrad strategi-
sche und wirtschaftliche Bedeutung fur die Hohe Pforte besaR (von Konstantinopel aus flhrte
eine grof3e HandelsstraRe tber Nisch, Belgrad, Pettau, Marburg, Graz und Bruck nach Wien
und eine weitere nach Pest). Sondern auch, weil sie den Sultan an einige schandliche Nieder-
lagen erinnerte, die seine Vorfahren dort erlitten hatten und die es wieder gutzumachen galt.
Hinzu kam noch, dass Belgrad Stileyman den Zugang zu Karls Gsterreichischen Erblanden

versperrte.?*®

Zunachst aber wollte der Sultan erreichen, dass Venedig im Krieg gegen Ungarn neutral blieb.
Deshalb lieR er nach seiner Thronbesteigung der Seerepublik durch einen besonderen Gesand-
ten, Ahmad Ferad, mitteilen, dass er nichts sehnlicher wiinsche, als mit ihr in demselben
friedlichen und freundlichen Verhaltnis zu bleiben, welches zwischen Venedig und der Hohen
Pforte schon unter Selims Regierung bestanden habe. Venedig konnte dieses Entgegenkom-
men des machtigen Sultans nur willkommen sein. Die Seerepublik schickte daher ihrerseits
ohne Verzug einen aullerordentlichen Gesandten, Marco Minio, nach Konstantinopel. Dieser
beglickwiinschte Siileyman zu seiner Thronbesteigung, Uberreichte ihm Geschenke und bat
um die Bestatigung der bestehenden Friedensvertrage einschliellich der dem venezianischen
Handel in Agypten eingeraumten Privilegien und Freiheiten. Der Sultan kam diesem Wunsch

gerne nach.®’

Stleyman war sich der Tatsache bewusst, dass der Fall Belgrads die Expansion des Osmani-
schen Reiches in Europa weiter vorantreiben wirde. Zudem wiurde ein solcher Erfolg den
européischen Herrschern seine militérische Macht zeigen. Die Zeit arbeitete fiir den Sultan.
Denn in Spanien dauerte nach wie vor der Aufstand der Comuneros an. Zwischen Karl V. und
Franz |. war der erste Krieg ausgebrochen. Und Ferdinand konnte die Situation in Osterreich
damals noch nicht richtig einschatzen. Vor diesem Hintergrund war davon auszugehen, dass
Ungarn unter Ludwig I1. die Hauptlast des Kampfes wiirde tragen miissen. Doch Ungarn war

militarisch geschwécht. Stileyman wusste mithin tber die verwirrenden Rivalitaten im christ-

%% Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 156.
%55 Schreiner, Stefan (Hg.): Die Osmanen in Europa. Erinnerungen und Berichte tiirkischer Geschichtsschreiber,
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28 Salentiny, Fernand: Soliman der Préchtige und das Osmanische Reich, Pfaffenhofen 1981, S.44f.
7 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 614.
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lichen Europa genau Bescheid. Er erkannte, dass von einer christlichen ,,Solidaritét” keine
Rede sein konnte, zumindest nicht im Jahre 1521.%°® Daher wandte der Sultan das Prinzip
,,Kunst der Moglichkeit™ an. Er wollte damit auch den schwankenden Zustand zwischen Krieg
und Frieden beenden, der in den Jahren zuvor in den osmanischen Grenzprovinzen auf dem
Balkan geherrscht hatte. Diese unaufhérlichen Reibungen, ohne eigentliches Ziel und blei-

bende Resultate, konnten unmoglich fortdauern.

Bevor es jedoch zum Krieg kam, hatte Suleyman kurz nach seiner Thronbesteigung Ludwig
I1. einen Frieden unter der Bedingung angeboten, dass der Kénig von Ungarn fortan ein tri-
butpflichtiger Vasall der Hohen Pforte war. Ein solcher Kompromiss war jedoch den Ungarn
unannehmbar erschienen, zumal damals bereits Feindseligkeiten von Seiten der Osmanen
begonnen hatten: Ohne Wissen Suleymans, wie es scheint, hatten die osmanischen Befehlsha-
ber von Semendria, Bali Bek, und von Verbosanien, Mustafa Bek, die von den Ungarn nur

k?*® Tesna und Sokol sowie die kroati-

schwach verteidigten bosnischen Festungen Srebreni
sche Festung Knin eingenommen. Sie hatten diese Anlagen zum Teil in Brand gesteckt und
die Einwohner, trotz der ihnen vertragsméaRig zugesagten Sicherheit, entweder niedergemacht
oder in die Sklaverei verschleppt. Nach solchen Ereignissen konnten sich Ludwig I1. und sei-
ne Rate unmdglich darauf einlassen, den ihnen angebotenen Frieden zu akzeptieren. Stattdes-
sen lieRen sie Siileymans Gesandten gefangen nehmen und dann erdrosseln.?®® Zudem traf
bald die Nachricht in Konstantinopel ein, dass der Osmane Behram Pascha, der mit Tributfor-

derungen an den ungarischen Konig herangetreten war, misshandelt und getotet worden war.

Der Sultan war Uber die ungarische Verletzung des Gesandtschaftsrechts derart aufgebracht,
dass er sogleich beschloss, in den Krieg zu ziehen.?* Siileyman hatte nun einen direkten
Grund, in den Krieg zu ziehen und Belgrad zu erobern. Der Begler Bek von Rumilien, Ahmad
Pascha, erhielt den Befehl, sogleich von Konstantinopel aus nach Ipsala in Ostthrakien aufzu-
brechen. Suleyman selbst zog, nachdem er die Graber seines Vaters, seines GroRvaters und
seines Urgrolvaters feierlich besucht hatte, das erste Mal personlich ins Feld. In Sofia stiel}
Ferhad Pascha mit 3.000 Kamelen, die Pulver, Blei und anderen Kriegsvorrat trugen, zum

Lager des Sultans. Zudem kamen dort 30.000 weitere Kamele an, welche in Asien zusam-

%58 Salentiny: Soliman der Prachtige, S. 45f.
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mengetrieben worden und, Uber den Bosporus hinweg, dem Heer nachgezogen waren. Sie

lieferten groRe Mengen an Mehl und Getreide.?%

Die Belagerung Belgrads 1521
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Stleyman war am 18. Mai 1521 von Konstantinopel aus aufgebrochen, wie in dem Feldzugs-
tagebuch geschrieben wurde, in dem flr jeden Tag die wichtigsten Ereignisse seines Marsches
auf Belgrad notiert wurde. Suleyman marschierte mit seinen Truppen von Konstantinopel
nach Adrianopel und dann tber Sofia nach Nisch. In Nisch teilte sich das osmanische Heer:
Ahmad Pascha, der Begler Bek von Rumilien, marschierte am 27. Juni voraus gegen
Bogurdelen (Schabatz), GroRwesir Piri Pascha wandte sich am 3. Juli mit 1.000 Janitscharen,
Sipahis und Asaben gegen Belgrad®®. Auch die Renner und Brenner wurden in zwei Kontin-
gente geteilt, von deren eines von Mohammed Michaloghli befehligt gegen Siebenbiirgen, das
andere von Omarbegogli angefiihrt, vor dem Lager des Sultans streifend herziehen sollte,
wahrend Siileyman den Marsch gegen Schabatz verfolgte.?** Am 7. Juli 1521 eroberten die
Osmanen die Festung Schabatz. Die Kopfe der Verteidiger, welche hart gekdmpft hatten,
wurden in einer Reihe entlang des Weges aufgesteckt, auf dem Suleyman am folgenden Tag
zu der Burg zog. Dort angekommen, sagte der Sultan: ,,Dies ist die erste Burg, die ich erobert
habe; es ist notwendig, dass sie wieder instandgesetzt wird.“?®® So befahl er, die Festung zu
erweitern, ihre Ringmauern zu erneuern und in ihre Wassergrében das Wasser der Sawe zu
leiten. AulRerdem lieR Stileyman eine Briicke Uber die Sawe bauen. Diese Briicke sollte als
Ubergang fiir das osmanische Heer nach Ungarn dienen. Noch bevor sie fertig gebaut war,
konnten am 9. Juli Ahmad Pascha und Segban Pascha mit vielen Lehensreitern aus Rumelien

266

sowie 1.000 Janitscharen auf Schiffen nach Syrmien®®® iibersetzen.?’

Suleyman berwachte personlich den Bau der Briicke, bei dem alle Agas des Heeres und des
Hofes mitarbeiteten. Die Arbeit dauerte insgesamt zehn Tage. Dann aber wurde die fertige
Briicke durch Uberschwemmungen zerstort. Dies verzogerte den Ubergang des Heeres um gut
eine Woche. In der Zwischenzeit war die bedeutende Festung Zemnik, die gegeniiber von
Belgrad am rechten Donauufer lag, in die Hand des GrolRwesirs Piri Pascha gefallen. Mit der
Eroberung war das Rickgrat Belgrads gebrochen und dem Nachschub fir die Stadt groRer
Schaden zugefiigt worden. Bali Beks Sohn Jahja Pascha eroberte auf seinem Streifzug drei
weitere Befestigungsanlagen.?®® Piri Pascha lagerte mit seinen Truppen bereits vier Wochen
bei Belgrad, als Stleyman mit dem tbrigen Heer zu ihm stieR. Am 1. August befahl der Sul-
tan, den Kampf gegen Belgrad zu eréffnen.?®® Aber die Feinde verteidigten ihre Festung tap-

%3 5chaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 29f.
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fer gegen die Osmanen. Der Aga der Janitscharen, Bali Aga, wurde im Kampf von einer Ge-
wehrkugel getroffen und verwundet. Es war schlieBlich einem Verrat zu verdanken, dass Bel-
grad am Nachmittag des 29. Augusts den Osmanen tibergeben wurde. Kurz darauf konnte
man in der Stadt die Gebetsrufe der Muezzins héren. Am néachsten Tag, einem Freitag, zog
dann zog Sultan Stleyman in Belgrad ein. Er verrichtete das Freitagsgebet in der unteren

Stadtkirche, die er als Moschee einrichten lieR.?™

Die Besatzung von Belgrad hatte nicht nur wegen mangelnder Munition und Vorréte, sondern
auch aufgrund der vielen Toten und des massiven osmanischen Feuers (von Minen und Kano-
nen) kapitulieren mussen. Darlber hinaus hatte die Disharmonie zwischen den Ungarn und
den Serben in Belgrad — die Ungarn waren lateinische, die Serben hingegen orthodoxe Chris-
ten — entscheidend dazu beigetragen, dass die Stadt unter osmanische Herrschaft kam. Denn
die Serben hatten die Festung ohne Wissen der ungarischen Befehlshaber den Osmanen in die
Hénde gespielt. Im Gegenzug hatten die Osmanen den Serben das Leben und die Freiheit zu-
gesichert. Nach dem Einzug der Osmanen wurden dann viele Ungarn niedergeschlagen. Die
Serben wurden nach Konstantinopel umgesiedelt, wo ein Stadtviertel fortan den Namen Bel-
grad trug.2’* Am 15. September (ibernahm Bali Bek den Sandschak von Semendria und Bel-
grad fiir 900.000 Eqdsche®’? als Lehen. Zudem befahl Stileyman am 19. September, 200
Kanonen in Belgrad und 20 Kanonen in Schabatz zu belassen. Der Sultan kehrte am 19. Ok-
tober nach Konstantinopel zurlick, wo ihm die Bewohner Gliick und Heil wiinschend entge-

gen kamen.?"

Im GroRen und Ganzen hatte der Tagesablauf Stileymans wahrend des Feldzugs seinem Ta-
gesablauf im Serail entsprochen. Von Piri Pascha bis hin zum Sekretér des Schatzmeisters
war der Sultan von seiner Regierung und Verwaltung begleitet worden.?”* Zwischen dem 18.
Mai und dem 19. Oktober 1521 war insgesamt 22 Mal der Diwan zusammengetreten. Und
wie Ublich war der Sultan auch stets von seinem stehenden Heer begleitet worden, das sich

aus Janitscharen und Spahis zusammensetzte.

VVom Sieg Sileymans kiindeten Briefe, die an die Richter und Statthalter des Osmanischen
Reiches geschickt wurden.?”® Dariiber hinaus sandte der Sultan eine offizielle Botschaft iiber

die Eroberung Belgrads an jene beiden européischen Méchte, mit denen er freundschaftliche
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Beziehungen unterhielt: Venedig und Ragusa. In ihnen klang, anders als in der bisherigen
Korrespondenz Sileymans, der Stolz des Sultans tber seinen Erfolg an. Die Venezianer be-
lohnten den tiirkischen Gesandten fiir diese Nachricht mit 500 Dukaten.?”®

Am 1. Dezember 1521 schlossen Venedig und das Osmanische Reich dann einen 30 Artikel
umfassenden Vertrag.?”’ Es war darin die Freiheit der Schifffahrt, die Sicherheit der Kaufleute
und der standigen Aufenthalt eines venezianischen Konsuls in Konstantinopel, welcher alle
drei Jahre ausgewechselt werden sollten, vorgesehen. Venezianische Sklaven, welche entflo-
hen, sollen den Christen zuriickgegeben und muslimische Sklaven mit 1.000 Aspern ersetzt
werden. Raubgut aus tberfallenen Kistenstédten sollte zurlickgegeben werden, Schiffbrichi-
ge frei sein. Die Verantwortung der Schiffe, welche ohne ihren Kapitéan einlaufen, tragt der-
selbe, Morder und Rauber werden ausgeliefert, in Rechtshéndeln erscheinen die Dolmetscher
mit vor Gericht. Die Kaufleute sind von Kopfsteuer frei, ihre Erbschaftsachen besorgt der
Konsul, dem Handel der Barbaresken mit Venedig soll nichts in den Weg gelegt werden, die

28 untersucht

Schiffe sollen nur in Konstantinopel und den Dardanellen, und nicht Kallipolis
werden. Die beiden letzten und wichtigsten Artikel besagten, dass Venedig flir Zypern einen

jahrlichen Tribut von 10.000 und firr Zante von 500 Dukaten bezahlen sollte.?”® Dies war eine
wichtige diplomatische Urkunde, in welcher schon fir die meisten Punkte, Uber welche spater

die Hohe Pforte mit andern Méchten verhandelte, Lésungen gefunden wurden.

Erfolgreich in Krieg und Frieden — so kann man das erste Jahr von Suleymans Regierung
wohl zusammenfassen. Nach der Einnahme Belgrads war die Eroberung von Rhodos das
zweite grol3e Ziel des Osmanischen Reiches. Schon 1480 hatten die Osmanen unter Mehmed
I1. die Insel drei Monate lang erfolglos belagert. Einige Jahre spater hatte Selim die Flotte
darauf vorbereitet, nach Rhodos Uberzusetzen, doch der Tod des Sultans hatte diese Mission
verhindert. Im Jahre 1522 hinderte nun nichts mehr die Osmanen daran, Rhodos zu belagern,
besonders nachdem das Abkommen mit Venedig geschlossen worden war. Die Seerepublik
hatte damals die starkste Flotte aller européischen Machte. Sie hatte sich immer flir den Han-
del interessiert und bekam durch den Vertrag mit der Hohen Pforte, was sie fiir ihre Geschafte
brauchte. Deswegen hatte sie keinen Grund, einen Krieg gegen den Sultan zu fuhren, solange
ihre Privilegien galten. Darlber hinaus gab es in Europa eine Situation, die eine christliche
Solidaritat gegen die Osmanen verhinderte: den Krieg zwischen Karl V. und Franz I. Aber

276 |_amb: Sultan, S. 47.
2" Taqusch: Tarih Alosmaneen, S. 182f.
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auch die Schwache des Konigs von Ungarn und die Ohnmacht des Papstes kamen Silleyman
durchaus zupass.?®® Aus Sicht des Sultans war die Eroberung Rhodos jetzt aber auch deshalb
eine Notwendigkeit, weil die rhodischen Ritter zuvor immer wieder die Kistenstadte Klein-
asiens, Syrien, der Levante und Agyptens bedroht hatten. Der dgyptische Geschichtsschreiber
Ibn lyas beschreibt in seiner ,,Geschichte Agyptens* wiederholt die groRe Gefahr, die von den
Raubziigen der Ritter von Rhodos ausging.?** Dariiber hinaus war die Insel ein Asyl fiir
christliche Piraten, die haufig muslimische Stadte angriffen und dabei auch Unterstlitzung von
den Johannitern bekamen.?®? Der militarische Sieg von 1517 machte zudem eine sichere See-
verbindung zwischen dem Bosporus und Agypten nétig, um die freie Fahrt der muslimischen
Handels- und Pilgerschiffe zu gewahrleisten.?® Es war fiir die Osmanen als Schutzmacht der
islamischen Welt nicht mehr akzeptabel, dass die Johanniter muslimische Pilger bedrohten,
die Ubers Meer von Konstantinopel nach Alexandria fuhren, um von dort aus nach Mekka zu
reisen. Neben den Pilgerschiffen wurden auch Handelsschiffe Uberfallen, die ja fir die Osma-
nen ebenfalls von groBer Bedeutung waren.?®* Und schlieRlich war Rhodos ein Stiitzpunkt fiir
einen potentiellen Kreuzzug der Christen gegen die Osmanen. Es gab also fir den Sultan ge-

nug Grinde, die Insel zu erobern.

Im Winter 1521/22 war Rhodos Thema in der osmanischen Ratsversammlung. Dann risteten
die Osmanen ihre Flotte aus, bauten neue Schiffe und trafen alle VVorbereitungen fur einen
Angriff.>% Am 1. Juni 1522 war der Zug gegen Rhodos beschlossene Sache. Siileyman sandte
einen Brief an den GroRmeister des Johanniterordens, Philippe Villiers de IIsle Adam, in dem
er die Ubergabe der Insel verlangte: ,,Wird dieselbe unserer [...] Majestat, zugleich mit der
dort befindlichen Festung, gutwillig ausgeliefert werden, so schwéren wir dir bei dem Gott,
der Himmel und Erde, [...] dass alle, welche sich auf dieser Insel befinden, Grol3e wie Kleine,
weder etwas zu furchten haben, noch in Gefahr und zu Schaden kommen werden. Wer sie
verlassen will, um sich an einem andern Orte niederzulassen, kann sich mit Familie und Ei-
genthum hinwegbegeben. [...] Wer dagegen bleiben will, der mag dort nach altem Herkom-
men, ja viel besser, auch ferner leben. Willst Du diese unsere Vorschldge und Zusagen
annehmen, so schicke uns sofort Deinen Bevollmdachtigten zu. Wo nicht, so werden wir wohl
geriistet zu Dir kommen, und dann mag daraus entstehen, was Gott geféllt. Wir haben Dich

hiervon benachrichtigen wollen, damit Du nicht sagen kannst, dal? wir Dich nicht vorher auf-
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gefordert haben. Willst Du Dich nicht ergeben, wie wir gesagt haben, so werden wir Dein
SchloR von Grund aus zerstéren und Dir den Tod bringen, dem Willen Gottes gemal, wie wir
vielen Andern gethan haben. Def kannst Du sicher sein.«?®® Nachdem das Schreiben abge-
schickt war, lief am 18. Juni 1522 die Flotte aus — 300 Schiffe mit 10.000 Soldaten und Pio-
nieren, die unter dem Oberbefehl des Wesirs Mustafa Pascha standen. Zugleich trat Stileyman
an der Spitze einer 100.000 Mann starken Infanterie den Marsch zu Land an, um nach
Marmaris, gegenuiber von Rhodos an der kleinasiatischen Kuste gelegen, zu gelangen. Auf
dem Weg dorthin erhielt der Sultan am 7. Juli die Nachricht von Mustafa Pascha, dass keine
Hoffnung auf eine freiwillige Ubergabe der Insel bestehe. Siileyman erreichte Marmaris am
26. Juli. Wenig spater landete das Truppenkontingent des Sultans auf Rhodos. Die anderen
Befehlshaber hatten zu diesem Zeitpunkt bereits alle VVorréte, schwere Artillerie und 10.000
Mann auf die Insel geschafft. Am 28. Juli traf der Sultan im osmanischen Lager ein. Dann

wurde Salut geschossen.?®’

Auf der anderen Seite hatte der GroBmeister alle VVorbereitungen fur die Verteidigung der
Stadt Rhodos gegen die Osmanen getroffen. Der Hafen war durch zwei Ketten gesperrt wor-
den. Seine Verteidigung und die der sieben Hauptbollwerke war unter den GroR3prioren aufge-
teilt worden. Diese befehligten Ritter, die aus acht verschiedenen Nationen stammten. Der
GroBmeister hatte seinen Sitz an der Nordseite der Stadt, in der Néhe des Siegestores, ge-
nommen.?® Bis zuletzt bestand auf der Insel die Hoffnung, militarische Unterstiitzung von

anderen christlichen Machten zu bekommen.

Dadurch, dass Stleyman personlich die Insel betrat, wurde klar, dass er die direkte Leitung
ubernahm. Der Angriff auf die Stadt begann am 29. Juli, aber die Ergebnisse waren, wie es in
dem Tagebuch des Feldzugs heift, von Anfang an entmutigend.?®® Die Kanonen der Festung
erwiderten das Feuer und ihre Einschlage fiihrten dazu, dass die Sturmgrében zur Stadt ver-
schittet wurden. Im Gegenangriff aus der Stadt wurden die Kanonen des Piri Pascha (iber-
rannt. Wochenlang waren sie auBer Gefecht gesetzt. Aus dem Tagebuch geht hervor, wie
schwer sich der Militareinsatz fur beide Seiten gestaltete. Am 7. und 8. August erreichten 24

agyptische Schiffe, die Khair Bek dem Sultan als Unterstiitzung gesandt hatte, Rhodos.**°
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Die Festungsanlagen der Stadt Rhodos 1522

. ~500m

Kastilien und
Portugal

11

Auvergne

12

Aragonien\

(Spanien) Provence

13 England 14

Die acht Provinzen des Johanniterordens, die Zungen (Tongae) genannt
wurden, iibernahmen je einen Sektor des Mauerwalls zur Verteidigung.

1 St. Nikolaus-Turm 10 Amboise-Tor

2 Miihlenturm (St. Angelo) 11 St. Georgs-Turm

3 Palast des Grossmeisters 12 Spanischer Turm

4 St. Johanneskirche 13 Marienturm und St. Athanasius-Tor

5 Kirche Santa Maria della Vittoria 14 St. Johannes- (oder Koskino-) Turm
6 Seetor 15 Italienischer (oder Del Carreto-) Turm
7 Naillac-Turm A Kriegshafen (Mandraki)

8 St. Pauls-Turm B Handelshafen (Emborio),

9 St. Peters-Turm durch Ketten gesichert

Die Skizze beruht auf den Karten von Bottarelli (320) und Brockman (1).
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Die agyptischen Soldaten wurden Piri Pascha unterstellt. Sowohl die rhodischen als auch die
omanischen Truppen hatten erhebliche Verluste zu beklagen. Auch ein paar hthere osmani-
sche Offiziere waren unter den Opfern.?* Am 25. September sandte Siileyman einen Kom-
missar nach Anatolien, der Proviant besorgen sollte. Bald darauf wurde der Sultan zornig
wegen der anhaltenden Misserfolge und befahl, Eyas Pascha gefangen zu nehmen. Aber es
dauerte nur einen Tag, dann wurde Eyas Pascha wieder mit seinem Amt als Begler Bek be-
traut.?*” Dieses Verhalten Siileymans zeigt, wie groR der Druck war, der auf ihm lastete und
wie schwierig der Militareinsatz war. Nur wenige Tage zuvor hatte der Sultan Ausrufer durch
das Lager schreien lassen: ,,Morgen wird gestiirmt, Stein und Grund gehort dem Padischah,
Blut und Gut den Siegern als Beute.“*** Doch der osmanische Sturm war misslungen, nicht
zuletzt aufgrund der modernen rhodischen Festungsanlagen, die zu den stérksten jener Zeit in
Europa gehorten. Im Oktober dauerte die Belagerung nach wie vor an. Am 10. Oktober wurde
Siileyman dariiber informiert, dass die Johanniter die Hilfe einer Flotte erwarteten.?** Jeden
Tag konnte Entsatz aus Europa eintreffen, so dass die Nachschubwege der osmanischen
Truppen hétten abgeschnitten werden konnen. Zu diesem Zeitpunkt hatten die christlichen
Méchte den VernichtungsstoR gegen den Sultan fiihren kénnen — aber sie haben diese groRRe

Chance wegen der Uneinigkeit untereinander nicht genutzt.

Im Grunde genommen war Silleyman dazu ,,verdammt“ Rhodos als Sieger verlassen. Denn
alles andere hatte bedeutet, dass das Hinschlachten von tausenden seiner Soldaten nutzlos
gewesen ware und der Sultan als Feldherr versagt hatte. Daher liel} Sileyman die Ruinen, die
die bisherigen Kdmpfe im alten Rhodos hinterlassen hatten, wiederherstellen, um sie als Win-
terquartier flir seine Armee zu nutzen. Darlber hinaus befahl er, dass frischer Nachschub aus
Agypten herbeigeschafft und die Janitscharengarnisonen, die in Anatolien lagen, auf die Insel
gebracht werden sollten.?®® Um den Janitscharen auf Rhodos, die ihrem Unmut Ausdruck ver-
liehen hatten, zu zeigen, dass er es ernst mit dem Uberwintern meinte, siedelte Stileyman aus

seinem recht diirftigen Zelt in ein Steinhaus Uber.

Der Kampf um Rhodos wurde also fortgesetzt. Am 12. Oktober wurde der Aga der Janitscha-
ren, Bali Bek, verwundet, und auf beiden Seiten fielen Tausende von Soldaten.?®® Ende des

Monats erreichte dann die Nachricht vom Tod des &gyptischen Statthalters Khair Bek das
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osmanische Lager. Suleyman ernannte daraufhin Mustafa Pascha zum neuen Statthalter in
Agypten und sandte ihn dorthin. Mustafa Paschas bisheriges Amt bekleidete von nun an der
dritte Wesir, Ahmed Pascha.”®’

Die Belagerung von Rhodos dauerte auch im November an.?*® Die Dauer der Auseinanderset-
zung musste beide Gegner ermiden. Stleyman beschréankte sich in seinen Kampfhandlungen
auf Storfeuer durch seine Kanonen und auf Sprengungen. Auf der gegnerischen Seite hatten
die Belagerten nur noch wenig Munition und Vorréate. Zudem waren zahllose rhodische Ritter
den Kampfen zum Opfer gefallen. So waren die Kréfte und Mittel der Rhodier am Ende derart
erschopft, dass ein langerer Widerstand kaum mehr moéglich schien. Gleichwohl lehnten die
Belagerten den ersten VVorschlag Stileymans, den Osmanen die Stadt gegen freien Abzug zu
liberlassen, ab (10. Dezember).?*® Der GroRmeister wusste aber anscheinend sehr wohl, dass
er nur noch mit politischen Mitteln seine Insel wiirde retten konnen. Denn er schickte zwei
Ritter mit einem Brief ins Osmanen-Lager, in dem viele Jahre zuvor Bajezid Il. dem damali-
gen GrolRmeister und dessen Nachfolgern den Frieden zugesichert hatte. Doch als der Seras-
ker Oberbefehlshaber Ahmad Pascha den Brief gelesen hatte, zerriss er ihn und trat mit den
FuRen darauf. Daruber hinaus lieR er zwei Gefangenen Finger, Nase und Ohren abschneiden,
um die entstellten Manner dann dem GroRmeister zu schicken.** Dieser war sofort davon

uiberzeugt, dass die Ubergabe der Insel die einzige Losung war.

Der GrolRmeister sah sich gezwungen, am 21. Dezember 1522 folgender Kapitulation zuzu-
stimmen: ,,Alle Ritter lateinischer Abkunft verlassen die Stadt und die Insel Rhodos innerhalb
zehn Tagen; es steht ihnen frei, sich ungehindert und sicher Gberall hin zu begeben, wohin es
ihnen gefallt; ihre Waffen verbleiben ihnen. Wer noch ferner seinen Wohnsitz auf Rhodos
nehmen will, genielt auf funf Jahre Steuerfreiheit. Janitscharen dirfen unter den Séhnen der
Rhodier nie ausgehoben werden. Die Austibung des christlichen Gottesdienstes ist nach wie
vor gestattet; es durfen neue Kirchen erbaut und alte wiederhergestellt werden. Auch jedem
nicht zu dem Orden gehdrigen Griechen oder Lateiner ist es unbenommen, innerhalb von drei
Jahre, die Insel mit Hab, Gut und Familie frei und ungehindert zu verlassen. Niemand kann

gezwungen werden, wider Willen abzuziehen. Die Ritter erhalten fir sich und ihr Gefolge
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Schiffe zur Uberfahrt nach der Insel Kreta. VVon beiden Theilen werden bis zur Erfiillung die-

ses Vertrags Geiseln gestellt.«3™

Dieser Vertrag sollte fiir alle Zeit gelten. Wenn man diese Kapitulationsbedingungen analy-
siert, versteht man, dass Suleyman eher ein geschickter Politiker als ein religioser Fanatiker
war. Zwar nannte er die Rhodier ,,Unglaubige®, aber es war zu dieser Zeit durchaus normal,
solche Attribute fur die andere Religion zu benutzen. Es ging dem Sultan nur darum, Rhodos
erobern, um einen starken militarischen Seestutzpunkt zu haben und die osmanischen Han-
dels- und Pilgerschiffe zu schiitzen. Er wollte die christlichen Bewohner von Rhodos nicht

islamisieren oder gar vernichten.

Siileyman hielt denn auch, was er den Johannitern versprochen hatte. Doch am 26. Dezember
brachen die Janitscharen eigenmachtig die Hauptpunkte der Kapitulation, den freien Abzug

mit Hab und Gut und den Schutz der Kirchen. Sie verubten, wie es oft bei ihnen der Fall war,
Gréueltaten. Als der Sultan davon horte, mischte er sich ein: Er rief die Janitscharen zur Dis-

ziplin auf und bestrafte viele von ihnen.>*

Am folgenden Tag wurde der GroBmeister informiert, dass der Sultan ihn treffen wolle. Er
begab sich daraufhin zu Stileyman, der ihn aber bei Regen lange vor seinem Zelt warten lieR3.
Es war Freitag und der Diwan sollte abgehalten werden. Die Wesire und Ferhad Pascha wur-
den in feierlicher Audienz zum Handkuss des Sultans vorgelassen. Sie erhielten von Siiley-
man reiche Geschenke.®* Erst danach wurde auch der GroRmeister, mit einem Kaftan
bekleidet, zum Sultan geflhrt. Er kusste die Hand Suleymans. Nach kurzem Schweigen be-
gannen die ehemaligen Kontrahenten ihr Gesprach. Der Sultan trostete den GroBmeister, der
seine Insel verloren hatte. Er erneuerte auch die Zusage, dass er dem Gro3meister sicheren
und freien Abzug gewéhren wiirde. Am 29. Dezember besuchte Siileyman den GroBmeister
dann in seinem Palast. Dabei wurde er nur von Ahmad Pascha, der fur ihn die Sétze des
Grolimeisters aus dem Griechischen ibersetzte, und von einem Sklaven begleitet. Am 1. Ja-
nuar 1523, als die letzten Ritter Rhodos verlieRen, traf der GroBmeister den Sultan ein drittes
Mal, kiisste seine Hand und tberreichte ihm als Geschenk vier goldene Gefél3e. Stleyman
aufRerte daraufhin sein Bedauern dariiber, dass er den alten Mann aus seinem Haus vertrieben
habe. In derselben Nacht verliel3 der GroBmeister die Insel. Drei Tage spéater, an einem Frei-

tag, betete Sitileyman in der Kirche St. Johann und verliel? dann Rhodos per Schiff, um nach
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Marmaris Uberzusetzen. Zuvor hatte der Sultan am 27. Dezember die S6hne seines GroRon-
kels Dschem hinrichten lassen und befohlen, dessen Tochter nach Konstantinopel zu bring-
en. * Tatsachlich war der Empfang des Emirs Dschem in Rhodos mit ein Grund fiir den
Krieg gegen die Johanniter gewesen. Riickblickend fallt auf, dass eine Macht, die einem os-
manischen Thronanwarter half oder ihn empfing, in den meisten Féllen von den Sultanen an-

gegriffen wurde.

Mit seinen ersten zwei Feldzigen erreichte Stileyman mehrere Ziele: Durch die Eroberung
von Belgrad 1521 gewann er die Sawe-Donau-Linie fur die Osmanen und schwachte zugleich
das Konigreich Ungarn. Die Eroberung von Rhodos gewahrleistete die Sicherheit der osmani-
schen Kiistenstadte und der Schifffahrt zwischen Konstantinopel und Agypten. Sie bedeutete
auBerdem eine Starkung der osmanischen Seeherrschaft. Das Verhalten Stileymans nach der
Annexion von Belgrad und Rhodos zeigt, dass deren Zwangislamisierung fiir den Sultan nicht
in Frage kam. Dass es Silleyman gelang, erst einen Vertrag mit Venedig zu schlieRen und
dann Rhodos zu unterwerfen, macht deutlich, dass der Sultan von der Spaltung unter den

christlichen Staaten profitieren konnte.

2. Die Motive fur den Krieg und fur Entspannungsphasen, 1523-1529

Mit Rhodos fielen auch die dazu gehdrigen acht Inseln der Johanniter an die Osmanen: Leros,
Kalymnos, Kos, Nisyros, Tilos, Chalki, Limonia (Alimia) und Symi.*® Die Belagerung von
Rhodos war nicht nur wegen des massiven militarischen Einsatzes, des grof3en Einsatzes und
der erheblichen Verluste von mehreren 10.000 Mann auf beiden Seiten militarisch bedeutsam,
sondern auch aufgrund des ersten Gebrauchs von Bomben und unterirdischen Sprengsétzen

auf Seiten der Osmanen.3%

Am 29. Januar 1523 traf Sultan Siileyman in Konstantinopel ein. Noch von Rhodos aus waren
die Siegesschreiben an die Statthalter des Osmanischen Reiches, an den Khan der Tataren auf
der Krim, an den Scherif von Mekka und an den Dogen von Venedig geschickt worden. VVon

allen erhielt Stileyman Antworten.**” Der Schah von Persien sandte einen Botschafter mit 500

Reitern zum Sultan, um diesem zu gratulieren. Allerdings lieR Siileyman den persischen Ge-

%% \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 29f.

35 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 632.

%6 Algaramani: Achbar Ad Dual, S. 42f.

%7 \yon Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 31.
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sandten nur mit 20 seiner Reiter nach Konstantinopel einziehen. Ein Moskauer Botschafter

kam ebenfalls in die osmanische Hauptstadt, um den Sultan zu begliickwiinschen.*%

Wenn man die Kurfiirsten als ,,Sdulen des Reiches* ansieht, dann kann man auch sagen, dass
das Osmanische Reich 1523 bestimmte Saulen hatte, auf denen der Thron des Sultans ruhte.
Doch im Osmanischen Reich bestanden diese Sdulen nicht aus Personen, sie waren vielmehr:
militarische Uberlegenheit, Konstantinopel, die fihrende Rolle in der islamischen Welt, die
Stadt Belgrad und Rhodos. Und immer wenn eine von diesen Saulen nachgab, besaR die L6-

sung dieses Problems fir den Sultan héchste Prioritét.

Um die Bewahrung dieser Saulen zu gewahrleisten, fiihrte Stileyman nach der Eroberung von
Rhodos drei Jahre lang keinen Krieg. Es war dies die erste l&ngere militarische Ruhepause seit
Selims Herrschaftsantritt 14 Jahre zuvor. Zugleich war die Erhaltung der Saulen aber auch
einer der Grunde, weshalb Siileyman drei Jahre nach seinem Erfolg auf Rhodos erneut in den
Krieg zog. Der Grund: Die osmanische Herrschaft iiber Agypten wurde durch Unruhen er-

schittert.

Der erste Mamelucken-Aufstand in Agypten gegen die Osmanen begann nach dem Tod des
Khair Bek im Jahre 1522.3% Khair Bek hatte einige Jahre zuvor wie gesehen das Angebot von
Al-Ghazali abgelehnt, mit ihm gegen die Osmanen in den Krieg zu ziehen. Seitdem hegten
die Mamelucken-Beken im Verborgenen einen tiefen Groll gegen den osmanischen Statthal-
ter. Als Khair Bek nun starb, kam es zum offenen Ausbruch des Hasses. Die Rebellion der
Mamelucken wurde von Inal As Sifi und von Dschanum As Sifi angefiihrt. Sie begann damit,
dass die Mamelucken fiir den Nomaden-Scheich Al Merda Rache nahmen. Dieser hatte einst
den letzten mameluckischen Sultan Toman Bey an die Osmanen ausgeliefert, war dann aber
von diesen getdtet worden. Dies hatten die Mamelucken den Osmanen nicht vergessen. Hinzu
kam, dass die Aufstdndischen sich weigerten, den jungen Sultan Stleyman anzuerkennen. Es
gelang schlieBlich Mustafa Pascha, dem neuen Statthalter von Agypten, die Mamelucken-
Unruhen niederschlagen. Dabei wurde auch Dschanum Bek getotet. Dessen Kopf schickte
Mustafa Pascha nach Konstantinopel an Sultan Siileyman.®'° Aber dies sollte nicht der letzte
Aufstand gewesen sein, den die Mamelucken gegen die Osmanen in Agypten filhrten. Dass
die Mamelucken sich schon bald von neuem erhoben, hatte seine Ursache in Auseinanderset-

zungen um Fahrungspositionen im osmanischen Staat.

%8 Fared Bek: Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 206.
%9 Rafeq: Alarab wa Alosmanieyn, S. 85.
%19 |pn Zunbul: Wagiaat, S. 205.
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Am 27. Juni 1523 entlie} Suleyman den GrolRwesir Piri Pascha mit einer sehr stattlichen Pen-
sion aus seinem Amt. Ahmad Pascha, der zweite Wesir, hatte diese Entscheidung betrieben,
da er selbst zum GroflRwesir ernannt werden wollte. Doch der Sultan betraute stattdessen Ibra-

31 1brahim war der Sohn eines griechischen Schiffers.*'? Er war

him Pascha mit diesem Amt.
von osmanischen Korsaren gekidnappt und als Sklave an eine Witwe in der N&he von Manisa
verkauft worden. Spater hatte Ibrahim dann als Diener fir Stileyman gearbeitet, als dieser
Statthalter in Manisa war. Die beiden waren in demselben Alter und schon als Statthalter hielt
Stleyman groRe Stiicke auf Ibrahim. Bald hatte sich eine Freundschaft zwischen den jungen
Ménnern entwickelt, die in der Folgezeit geradezu unzertrennlich waren. Als Stileyman Sultan
geworden war, hatte er Ibrahim zunéchst zum Vorsteher seiner Pagenkammer bestimmt.®*?
Am 27. Juni 1523 ernannte Stileyman seinen Freund, der auch zum Islam konvertiert war,
dann zum GroRwesir und zum Beklerbek von Rumelien.*'* Der ehrgeizige Ahmad Pascha
flihlte sich durch diese Entscheidung zurtickgesetzt und bat den Sultan, ihn zum Statthalter
von Agypten zu ernennen, was Siilleyman annahm. Aber Ahmad Pascha wollte dann doch
mehr: Er wollte fur die verlorene Stelle des GroBwesirs mit dem Amt des Sultans von Agyp-
ten entschadigt werden. Deswegen gewann er, sobald er Agypten erreichte, die Mamelucken
fiir sich. Ahmad Pascha wusste, dass die Mamelucken sich zuvor gegen den Silleyman erho-
ben hatten und nach wie vor nicht vollig loyal dem Sultan gegentiber waren. Aber es gelang

ihm nicht, die Janitscharen davon zu Uberzeugen, mit ihm gegen Sileyman zu kdmpfen. Des

halb eroberte Ahmad am 7. Februar 1524 die Burg von Kairo, in der die Janitscharen sich
niedergelassen hatten.®*> Dann erklarte Ahmad Pascha sich zum Sultan von Agypten.®'® Er
befahl, dass sein Name im Freitagsgebet erwédhnt und auf Miinzen gepragt werden solle. Au-
Rerdem ernannte er drei Wesire und einen Heeresrichter.®"” Aber Ahmads Sultanat endete
schon nach kurzer Zeit. Denn einer der Wesire, Mohamad Bek, verriet ihn: Er sammelte die
Soldaten und all jene um sich, die Stileyman gegentber loyal waren und lauerte dem selbster-

nannten Sultan in einem Bad in Kairo auf. Ahmad konnte zunéachst fliehen. Mohamad und

%11 Rafeq: Alarab wa Alosmanieyn, S. 85f.

%12 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 32.

313 Clot: Soliman Al Kanuni, S. 68. Der héchste der drei Pagen begleitete und beschiitzte den Sultan immer, auch
wahrend der Nachtruhe.

%14 Die Beklerbekschaft von Rumelien (also die Fiihrung des osmanischen Heeres in Europa) und die von Anato-
lien (also die Flihrung des osmanischen Heeres in Asien) waren die hdchsten Militérstellen im osmanischen
System.

%15 Rafeq: Alarab wa Alosmanieyn, S. 86.

318 Algaramani: Achbar Ad Dual, S. 43.

37 Forrer: Chronik, S. 67.
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seine Soldaten verfolgten ihn jedoch und nahmen ihn in der ersten Méarzwoche 1524 gefan-

gen. Sie téteten Ahmad und sandten seinen Kopf an die Hohe Pforte.*'®

Am 22. Mai 1524 feierte Stileyman in Konstantinopel mit bis dahin ungekanntem Pomp die
Hochzeit seiner Schwester, Khadidscha, mit Ibrahim Pascha. Damit wurde dieser mit dem
Sultan verwandt und seine gute Beziehung zu dem Sultan gefestigt. Ibrahim spielte 13 Jahre
hindurch eine sehr bedeutende Rolle im Osmanischen Reich. Siileyman betraute ihn zunéchst
mit der schwierigen Aufgabe, die osmanische Herrschaft in Agypten zu stabilisieren. Denn
dem Sultan war vollig bewusst, dass die politische Situation dort sehr gefahrlich war, zumal
nachdem Ahmad Pascha den Kontakt zum persischen Schah und zu Papst Clemens VII. ge-
sucht hatte.®*° Insofern war es duRerst wichtig, wieder auf Dauer die Kontrolle iiber Agypten
zu erlangen. Denn andernfalls ware eine der osmanischen S&ulen, und zwar die islamische
Oberherrschaft, zerbrochen. Und so machte sich Ibrahim Pascha vier Monate nach seiner
Hochzeit auf den Weg zu seinem neuen Wirkungsbereich.3? Stileyman betonte die hohe Stel-
lung des GroRwesirs zusétzlich, indem er Ibrahim 500 Janitscharen und 20.000 Soldaten mit-
gab und ihn selbst ein gutes Stiick seiner Reise (bis zu einer Insel im Marmarameer) beglei-
tete. Dies war sicher mit ein Grund dafiir, dass Ibrahim den Agyptern spater mehr wie ein
Konig als wie ein Wesir erschien. Bevor er in Agypten ankam, fiihrten seine Aufgaben lbra-
him jedoch zunéchst nach Aleppo und Damaskus. Dort ordnete der GroBwesir die Verwaltung
der beiden Provinzen und entlieB mehrere Offiziere und Beamte, die ihre Aufgabe nicht ord-
nungsgemaR erfiillt hatten. Als Ibrahim dann in Agypten ankam, beeindruckende seine Er-
scheinung die Einheimischen auBerordentlich.*** Der GroBwesir erlieB einige Gesetze, die
besonders die Finanzen der dgyptischen Provinz betrafen, aber auch darauf abzielten, dort
Ruhe und Ordnung zu gewahrleisten. Es war auch dem Einsatz Ibrahim Paschas zu verdan-
ken, dass Agypten bis Anfang des 19. Jahrhunderts unter osmanischer Kontrolle blieb. Dann
reiste der GroRwesir tiber Damaskus zuriick nach Konstantinopel, wo er am 7. September

1525 ankam. Seine erfolgreiche Politik am Nil brachte Ibrahim viel Ruhm ein.*??

Kurze Zeit nach Ibrahims Abreise aus Konstantinopel, hatte auch Suleyman die Hauptstadt
verlassen. Der Sultan hielt sich im Winter entgegen der Tradition in Adrianopel auf und ver-
brachte hier mehr Zeit mit der Jagd als mit den politischen Geschaften des Diwans. Diese
Abwesenheit aus Konstantinopel hatte zur Folge, dass die dortigen Janitscharen tber die Un-

%18 |bn Zunbul: Wagjiaat, S. 206.
#19 Clot: Soliman Al Kanuni, S. 71.
%20 jenkins, Hester Donaldson: Ibrahim Pasha, Grand Vizir of Suleiman the Magnificent, New York 1970, S. 44.
%2 Clot: Soliman Al Kanuni, S. 72.
%22 Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 207.
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tatigkeit Suleymans murrten. Denn sie sahen, dass die auBenpolitische Passivitat des Sultans
ihnen die Mdglichkeit nahm, in néchster Zeit einen Krieg zu fuhren und dabei Beute zu ma-
chen. Die Unzufriedenheit der Janitscharen brach schliel3lich in einen offenen Aufstand aus.
Dies zwang Stlleyman, schnell nach Konstantinopel zuriickzukehren. Doch bevor er Konstan-
tinopel betrat, harrte er vor den Toren der Stadt aus. Die Janitscharen pliinderten nicht nur die
gewohnlichen H&user, sondern am 25. Mérz 1525 auch die Hauser von Ibrahim Pascha, Ajas

Pascha und dem Defterdar’®

. Auch das Judenghetto Konstantinopels wurde Opfer ihres in-
nerstadtischen Beutezugs. SchlieBlich betrat Stileyman den Serail, um den Sturm zu beenden.
Als einige der Aufstandischen im Serail vor dem Sultan zu erscheinen wagten, tétete dieser
drei von ihnen von eigener Hand. Die Ubrigen richteten jedoch ihre Bogen auf Stileyman, was
diesen zum Riickzug zwang. Letztlich konnte der Konflikt aber beigelegt werden: 200.000
Dukaten wurden unter den Janitscharen verteilt, ihr Aga, Mustafa, wurde mit vielen anderen

Aufstandischen hingerichtet.®?

Wegen dieser strengen Behandlung sollten es die Janitscharen
bis zum Ende von Suleymans Regierung nicht mehr wagen, noch einmal einen solchen Auf-
ruhr zu machen. Andererseits wusste der Sultan aber auch, wie er einer erneuten Erhebung der

Janitscharen vorbeugen musste.

Fur Stleyman war damals Klar, dass die Zeit ggkommen war, um wieder in den Krieg zu zie-
hen. Denn die Wiederherstellung der inneren Ordnung, die in den letzten Jahren einen Feld-
zug verhindert hatte, war dank der erfolgreichen Mission Ibrahim Paschas nun abgeschlossen.
Stileyman sah fiir sich zwei entscheidende politische Aufgaben: Zum einen galt es, im Inneren
des Osmanischen Reiches die bestehende Herrschaftsstruktur fortzusetzen, ihre Funktionsfa-
higkeit zu gewahrleisten und, wenn mdglich, zu verbessern. Zum anderen wollte der Sultan
den Herrschaftsbereich seines Staates weiter ausdehnen und die bereits erworbenen Gebiete
diplomatisch oder mit Waffengewalt sichern.®”® Ein Grund fiir einen neuerlichen Krieg war,
dadurch einer weiteren Erhebung der Janitscharen vorzubeugen. Als Ibrahim Pascha aus
Agypten zuriickkehrte, teilte ihm Siileyman seine Absicht mit, einen Feldzug zu fithren. Er
verlangte von ihm, einen Plan fur einen solchen Waffengang zu erarbeiten. Wieso aber ent-
schieden sich der Sultan und sein GroBwesir dazu, gegen Ungarn in den Krieg zu ziehen, ob-
wohl damit zu den persischen Feinden noch eine Front in Europa hinzu kam? Und was

geschah in diesen beiden Konfliktregionen im Osten und Westen des Osmanischen Reiches?

%23 Als eine Art Finanzminister hatte er die Verantwortung fiir samtliche finanziellen Angelegenheiten im Osma-
nischen Reich.
%24 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 44f.
%25 Matuz, Josef: Silleyman der Prachtige (Soliman), in: Kurt Fassmann (Hg): Die GroRen der Weltgeschichte,
Bd. 4, Zirich 1973, S. 961-977, hier S. 966.
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Ende Mai des Jahres 1524 war Schah Ismail, der Griinder des Safawiden-Reiches, gestorben.
Sein Sohn und Nachfolger Tamhasp I. war erst zehn Jahre alt, als er den Safawiden-Thron
bestieg. Der Herrscherwechsel in Persien fiihrte jedoch nicht zu einem Krieg zwischen Osma-
nen und Safawiden. Denn zum einen verfugte der kindliche Schah noch nicht tGber die nétigen
politischen Féhigkeiten, um gegen den Sultan ins Feld zu ziehen. Zum anderen gingen die
auflenpolitischen Ambitionen Suleymans damals offenbar in eine andere geographische Rich-
tung. Dennoch sandte Suleyman Tamhasp I. anl&sslich von dessen Thronbesteigung statt eines
Gluckwunsches einen Drohbrief. Darin heif3t es: ,,Ich hatte beschlossen, meine Waffen nach
Tabris und nach Aserbaidschan zu tragen, und mein Zelt in Iran und Turan, in Samarkand und
Chorasan aufzuschlagen. Dass ich bisher die Ausfiihrung dieses Entschlusses verschoben,
veranlassten meine siegreichen Zuge wider die ungldubigen Ungarn und Franken, wider Bel-
grad und Rhodos, die grofiten Festungen der bewohnten Erde, und jede ein Weltwunder. Laut
der Spriche: Wir haben dir verliehen offenbaren Sieg, und Gott gewahrt dir seine Hulfe [...].
Wenn du an meiner Pforte ein Stuck Brot erbetteln willst um Gotteswillen, so will ich deinen
Wunsch zu deinem Glucke erfillen [...]; willst du aber in Pharao‘s Stolz und Nimrod‘s Wahn
beharren, und auf dem Pfade der Irrthlimer zu wandeln fortfahren, so wird durch der Z&ume
Geklirr und der Speere Geschwirr und durch der Kanonen Donner die Kunde gar bald kom-

men zu deinen Ohren, du seyst verloren.«*%

Aus diesem Brief wird ersichtlich, dass der Krieg in Europa fur Siileyman Vorrang hatte, so-
lange die asiatische Grenze ruhig blieb. Es ist bemerkenswert zu sehen, dass sich Sultan zwi-
schen 1523 und 1525 bei der Wahl seiner Untergebenen von den bis dahin tblichen osmani-
schen Traditionen abwandte und stattdessen ganz offensichtlich Européer bevorzugte. Zudem
begann Sileyman damals, sich mit Mannern aus seinem europaischen Herrschaftsbereich in
ihrer Muttersprache zu unterhalten. Der GroRRwesir Ibrahim Pascha ernannte auch bald den
Venezianer Ludovico Gritti zu seinem Dolmetscher und Berater flr auswartige Angelegenhei-
ten. Gritti war ein katholischer Christ. Ibrahim begab sich durchaus in eine gewisse Abhén-

gigkeit von ihm, genauso wie Stileyman sich von Ibrahim abhangig gemacht hatte. '

Aus Sicht der Europder war Karl V. als Kaiser der Huter des westromischen Erbes, wéhrend
Stleyman als ,,Kaiser” der Osmanen in der Tradition Ostroms stand. Doch wie gesehen er-
kannte der Sultan Karl V. nicht als Kaiser an. Vielmehr bezeichnete er ihn in offiziellen Do-

kumenten stets als Konig von Spanien. Trotzdem sah Suleyman in Karl V. seinen wichtigsten

326 7Zjtiert nach von Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 46f.
3211 amb: Sultan, S. 79.
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Widersacher. Vom Kaiser des Heiligen Romischen Reiches ging in Suleymans Augen die
grolite Gefahr flr die Osmanen aus. Die Eroberung Belgrads war der erste Schritt gegen diese
Bedrohung gewesen. Jetzt wollte der Sultan seine européische Expansionspolitik weiter vo-
rantreiben — durch einen erneuten Krieg gegen Ungarn. Denn Stleyman war es ein Dorn im
Auge, dass in der ungarischen Hauptstadt Buda ein Konig regierte, der ein Schwager Karls V.
war. Der Sultan empfand diesen Zustand als eine eminente militarische und politische Heraus-

forderung an der Donaugrenze seines Reiches.*?

Obwohl Stleyman ein Konzept seiner zukiinftigen politischen und militarischen Aktivitaten
besal, war er sich noch nicht tber alle Einzelheiten dieser Politik im Klaren. Auf der anderen
Seite fallt auf, dass damals niemand in Europa wirklich daran glaubte, dass der Sultan gegen
Ungarn Krieg fihren wirde. Und dies, obwohl Stileyman schon Anfang des Jahres 1524 ge-
geniiber Ludwig I1. angekiindigt hatte, dass er selbst an die Donau kommen werde, um Buda
zu erobern und den osmanischen Herrschaftsbereich in Europa auszudehnen. Der Kénig von
Ungarn hatte dem Sultan damals zur Antwort gegeben, er solle nur kommen.*? Dariiber hin-
aus war den europaischen Méchten auch bekannt, dass Stileyman 1521 nicht weniger als 200
Kanonen in Belgrad gelassen hatte, was man als Zeichen daftir hatte sehen kdnnen, dass der
Osmanen-Herrscher Belgrad nicht nur als dulRersten VVorposten seiner Prasenz auf dem Balkan
sah, sondern dartiber hinaus auch als Ausgangspunkt weitergehender militarischer Ambitio-

nen.

Der Grol3teil der osmanischen und arabischen Quellen gibt an, dass einer der Grinde fir den
zweiten Ungarnfeldzug Suleymans das Hilfsgesuch war, das Franz I. an den Sultan geschickt
hatte. Franz hatte am 24. Februar 1525 die Schlacht von Pavia verloren und war dabei in die
Gefangenschaft Karls V. geraten.** Die erwahnten Quellen schreiben, dass Franz I. den Sul-
tan darum bat, gegen Ungarn oder andere habsburgische Lander in den Krieg zu ziehen, um
dadurch Ferdinand 1., den Bruder des Kaisers und zugleich dsterreichischen Landesherrn, in
Bedrangnis zu bringen. Im Gegenzug wollte der Konig von Frankreich bald nach seiner er-
warteten Befreiung gegen Spanien ins Feld ziehen. Dabei muss allerdings der zeitliche Ablauf
genau beachtet werden: Der erste Brief, den Siileyman von Franz bekam, wurde dem Sultan
erst im Dezember 1525 von dem franzésischen Gesandten Johann Frangipani tibergeben.®**

Jedoch hatte Stileyman den Entschluss flir den Krieg gegen Ungarn wie gesehen bereits Mitte

%28 Oztuna: Tarih, Bd. 1, S. 266-2609.
329 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 647.
¥0 Guerdan, René: Franz I., Konig der Renaissance, Frankfurt a. M. 1976, S. 179f.
331 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 612.
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des Jahres 1525 getroffen. Der Osmanen-Herrscher hatte auch den Guss neuer, grof3er Kano-
nen und den Bau neuer Kriegsschiffe bereits in Auftrag gegeben, bevor ihn das Schreiben des
franzésischen Konigs erreichte. Darliber hinaus hatte Stileyman auch schon mit allen anderen
Kriegsvorbereitungen langst begonnen.®*? Nichtsdestotrotz sollte der Brief Franz I. dem Sul-

tan spater eine neue Perspektive in seinem europdischen Konzept eréffnen.

Nachdem er den Brief Franz 1. erhalten und gelesen hatte, gab der Sultan Johann Frangipani,
ein Antwortschreiben fur den Kénig von Frankreich mit. Darin bemdhte sich der Sultan sicht-
lich, seine Stérke und Macht zu demonstrieren, indem er alle seine Titel sowie sdmtliche L&n-
der aufflihrte, die damals unter seiner Herrschaft standen. Gleichzeitig verdeutlicht das
Dokument aber auch den Wunsch des Osmanen-Herrschers nach guten Beziehungen zum
franzésischen Konig.** Mit diesem Brief an Franz |. begann eine neue Periode in der osmani-
schen Aufenpolitik, und zwar insofern, als dass Frankreich fiir den Stileyman nun zu einem
strategischen Partner wurde, der dem Sultan half, gegenuber dem Heiligen Rémischen Reich
ein Machtegleichgewicht herzustellen. Dies sollte sich insbesondere nach der Schlacht von
Mohécs zeigen. Aber auch fur Franz 1. sollten die Beziehungen zu den Osmanen neue politi-
sche Moglichkeiten eroffnen.

%2 Clot: Soliman Al Kanuni, S. 77.

333 Wortlich heiBit es in dem Brief: ,,Gott, der Hochste, der Allschenkende, der Barmherzige.

Mit der Hilfe und Gnade der Majestét Gottes, dessen Wirde gewaltig und Allmacht strahlend ist, und mit der
Wundertatigkeit des hdchsten Propheten und des Vorbilds der Reinen, Mohamad des Reinen, den Gott ausge-
zeichnet hat, und mit Hilfe des Geistes der vier ersten Kalifen, Abu Baker, Omar, Osman und Ali, denen Gott
seine Gnade geschenkt hat. Ich der Sultan der Sultane und derjenige, der bewiesen hat, dass er der Erste unter
den Herrschern ist, der Verteiler der Kronen an die Herrscher, Gottes Schatten auf Erden, Herrscher tber das
WeilRe Meer und das Schwarze Meer, Rumelien, Anatolien, tber das Land von Karamanien und Rum, das Land
Zulgaderia und Diyarbakir, iiber Kurdistan, Aserbeidschan, Aladscham, Damaskus [i. e. Syrien], Aleppo, Agyp-
ten, das hochverehrte Mekka, das ehrwirdige Medina, das edle Jerusalem und alle arabischen L&nder und Jemen
und auch manche andere L&nder, die meine groRziigigen VVorvéter und préchtigen Grol3vater eroberten, mit ihren
unbezwingbaren Kraften, denen Gott ihre Arbeit erleuchtet hat, und viele andere Lander, die ich mit meiner
heiligen Hand und dem siegreichen Sébel erobert habe, ich, Sultan Stleyman Khan, Sohn des Sultans Selim
Khan, an Franz, Konig des Landes Frankreich, der du durch deinen treuen Gesandten Frangipani einen Brief an
meine Pforte, die Zufluchtsstatte der Sultane, geschickt und ihm zugleich einige mindliche Mitteilungen aufge-
tragen hast. Er hat uns berichtet, dass dein Feind sich deines Landes beméchtigt hat und dass du gegenwartig im
Gefangnis bist, und du hier Schutz und Hilfe zu deiner Befreiung verlangst. Ich habe von allem, was am Fufl}
meines Throns, der Zuflucht der Welt, niedergelegt worden ist, vollstdndig Kenntnis genommen. Es ist kein
Wunder, dass Herrscher Niederlagen erleiden und in Gefangenschaft fallen, sei also beruhigt und nicht niederge-
schlagen, denn meine ruhmreichen VVorganger und erleuchteten Vorfahren, moge Gott ihre Grifte erleuchten,
haben stets Krieg gefiihrt, um ihre Feinde zuriickzutreiben und ihre L&nder zu erobern; auch wir sind ihrem Weg
gefolgt, und wir erobern zu jeder Zeit neue Provinzen und bezwingen die Festungen, die stark bewehrt und
schwer zugénglich sind; bei Nacht wie bei Tag sind unsere Pferde gesattelt und wir mit unserem Schwert immer
umgiirtet. Moge Gott der Allerhdchste Gerechtigkeit walten lassen! Mdge sein Wille, was immer er auch enthal-
ten mag, geschehen. Uber alles Ubrige befragt euren Abgesandten, so werdet Ihr es wissen, er wird es Euch
erkléren.

Geschrieben am Anfang des rabi3 des Zweiten 932h [i. e. am 6. Dezember, 1525].

In der Hauptstadt des Reiches, in Konstantinopel, der sicher bewachten.* (eigene Ubersetzung). Ein Abdruck des
Schreibens befindet sich bei Dschudat, Ahmad: Tarih Dschudat [Geschichte des Dschaudat], Bd. 1, tibers. von
Abdu Algader Ad Dana, Beirut 1308h [1891], S. 387-388.
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Blickt man auf die Ereignisse zuriick, die sich zwischen 1522 und 1524 im osmanisch-
ungarischen Grenzgebiet zugetragen hatten, wird deutlich, dass es seit der Eroberung Bel-
grads immer wieder Scharmitzel zwischen beiden Seiten gegeben hatte. So hatten die Osma-
nen 1522 mehrere Angriffe gegen Ungarn und Kroatien gefiihrt. 1524 hatte dann der
ungarische Bischof Paul Toromeus auf Syrmien ubergegriffen und den osmanischen Truppen-
fihrer Ferhad Bek besiegt, getotet und seinen Kopf als Trophde nach Buda geschickt. Eine
Entwicklung, die Ludwig II. mit Freude zur Kenntnis genommen hatte.*** Die Osmanen woll-
ten diese Schmach freilich nicht auf sich sitzen lassen. Daher sandte Stileyman wie gesehen
die Drohung an den ungarischen Konig, dass die rechte Zeit fiir die Osmanen noch kommen

werde.

Im Laufe des Jahres 1525 beseitigte Stileyman alle Hindernisse, die einem Feldzug gegen die
Ungarn noch im Wege standen: So galt es, nicht nur die Walachei und Moldau mittelfristig
ruhig zu halten. Auch mit dem polnischen Kénig Sigismund I. musste Frieden geschlossen
werden. Daher wurde der Waffenstillstand mit dem Jagiellonen erneuert. Venedig und Ragusa
wirden sich in den bevorstehenden Krieg nicht einmischen, solange ihre Privilegien giiltig
waren. Johann Frangipani, der erste franzdsische Botschafter tiberhaupt, der am osmanischen
Hof erschienen war, erhielt ein Geschenk von 10.000 Aspern und ein Ehrenkleid.**® Aber
nicht nur auf auflen-, auch auf innenpolitischem Gebiet gelang es Suleyman, die nétigen Vo-
raussetzungen fiir den geplanten Ungarn-Feldzug zu schaffen. So wurde der Mufti Kemal
Pascha Zade mit der Leitung der Ulema betraut und der Kaimmakam Kasim Pascha, der vor-
malige Statthalter Agyptens, damit beauftragt, wihrend der Abwesenheit des Sultans in Kon-
stantinopel fur Ruhe und Ordnung zu sorgen. Was die anderen fiihrenden Entscheidungstrager
im damaligen Staat Stileymans angeht, fallt auf, dass drei von ihnen einst als Christen geboren
worden, spater dann aber zum Islam konvertiert waren. Es waren dies der GroBwesir Ibrahim
Pascha, der zweite Wesir Mustafa Pascha und der dritte Wesir Ajas Pascha. Auch Junis Bek,
der als Botschafter die Nachricht von der Thronbesteigung Suleymans nach Venedig gebracht

hatte, war vom christlichen zum muslimischen Glauben tibergetreten.3®

33 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 616.

335 \Von Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 50.

3% \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 53f.
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3. Die Schlacht von Mohacs und der Marsch nach Buda, 1526

Am Montag, den 23. April 1526 verliel Suleyman mit Ibrahim Pascha und den beiden ande-
ren Wesiren Konstantinopel, um an die Donau zu ziehen.**’ Dabei wurden sie von einem
knapp 100.000 Mann zahlenden Heer, 300 Kanonen und 800 Schiffen begleitet.**® Vor sei-
nem Aufbruch hatte der Sultan die Gréber seines Vaters Selim, seines GroRvaters Bayezid
und seines UrgrolRvaters Mehmed besucht. Zudem war er geméal der Tradition vom Winterpa-
last in den Sommerpalast umgezogen, womit er offen demonstrierte, dass die Kriegszeit be-

gonnen hatte.

Slleyman achtete streng darauf, dass innerhalb des marschierenden Heeres Disziplin herrsch-
te. So befahl er beispielsweise am 28. Mai, einem Soldaten, dessen Pferd auf ein Saatfeld ge-
laufen war, den Kopf abzuschlagen. Diese Strafe galt sogar fur héhere Range, etwa flr zwei
Silihdaren, denen derselbe Fehler unterlaufen war.®* Wie im Tagebuch des Feldzugs berichtet
wird, war der Marsch des Heeres lang und beschwerlich.**® Man hatte unter den unaufhérli-
chen Regengussen, welche die Wege fast unpassierbar machten, sehr zu leiden. Belgrad wur-
de erst Ende Juni erreicht. Hier befahl der Sultan Ibrahim Pascha, das am rechten Donauufer
liegende Peterwardein zu erobern. Am 15. Juli stand der GroRwesir mit seinen Truppen vor
der Stadt. Die Belagerung dauerte zwolf Tage. Dann fiel Peterwardein und 500 Gefangenen
wurden die Kopfe abgeschlagen. Am 30. Juli wurde in einem feierlichen Diwan Qoga, der
Bek von Semendria, mit Peterwardein belehnt.*** Eineinhalb Wochen spater hallte der Ruf
durch das osmanische Lager, der Sultan habe Buda zu seinem Ziel erklart. Das Heer zog nun
langs der Donau und der Drau bis Esseg. Wie schon ein paar Jahre zuvor an der Sawe lief3
Stleyman sein Zelt direkt am Ufer der Drau aufschlagen, um den Bau einer Briicke zu beauf-
sichtigen. Diese wurde innerhalb von nur fiinf Tagen fertiggestellt und hatte eine L&nge von
200 Metern.®*? Am 19. August erreichte den Sultan die Nachricht, dass er fiinf Tagesmarsche
nach dem Uberqueren der Drau auf das ungarische Heer treffen werde. Der Ubergang des
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osmanischen Heeres dauerte bis zum 23. August.”™ Danach wurde Esseg niedergebrannt —

%7 Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 211.
%8 Anderen Angaben zufolge betrug die Zahl des osmanischen Heeres mehr als 200.000 Mann. Wieder Andere
sprachen davon, dass das ungarische Heer fast 200.000 Mann stark und das osmanische Heer viel kleiner gewe-
sen sei. Doch die meisten Quellen stimmen dahingehend Uberein, dass das osmanische Heer mindestens doppelt
so grol? wie das ungarische Heer gewesen sei, was als wahrscheinlich gelten kann.
%9 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 58 u. 62. — Ein Silihdar war im osmanischen Staat ein wichtiger Die-
ner: Er trug das Schwert des Sultans und begleitete diesen bei offiziellen Anldssen.
%90 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 61-65.
1 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 72f.
%42 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 56f..
3 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 78ff.
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und die Briicke zerstért. Damit machte der siegessichere Stileyman sowohl seinen Soldaten
als auch den Ungarn unmissverstandlich klar, dass es kein Zuriick mehr gab.*** Zudem hatte
die Beflrchtung bestanden, dass moglicherweise aus Kroatien kommende feindliche Truppen
von der Briicke profitieren kénnten.**® Trotz des schlechten Wetters setzte das osmanische
Heer seinen Marsch Richtung Mohacs fort. Am 28. August hielt der Sultan mit seinen Wesi-
ren und einigen anderen seiner Heerflhrer eine Ratssitzung ab. In diesem Rahmen wurde ein
Plan flr die Schlacht um Mohécs ausgearbeitet. Demnach sollten sich die osmanischen Rei-
hen 6ffnen, um das anstiirmende ungarische Heer durchzulassen. Dann sollte das ungarische
Heer von den osmanischen Kanonen unter Feuer genommen und von den beiden osmanischen
Fliigeln angegriffen werden.**® Noch am selben Tag tonte durch das Lager der Osmanen der
Ruf: ,,Heute ist Rasttag, aber morgen, so Gott will, wird die Schlacht geschlagen. Seid nicht
unbesonnen, und welche Vorbereitungen ihr auch zu treffen habt, beachtet sie! Sobald in der

Frith das Signalhorn ertdnt, sollt ihr vollkommen bewaffnet zu Pferde sein!“**’

Am Mittwoch, den 29. August 1526 riickte das osmanische Heer vorsichtig in die Ebene von
Mohacs vor. Hier bezogen die Truppen gegenliber dem Feldlager der Ungarn Position. Ibra-
him Pascha befehligte das rumelische Heer. Auf dieses folgte das anatolische Heer und dann,
in Begleitung seines Hofgefolges und der Janitscharen, der Sultan. Dieser befand den Zeit-
punkt flr den Kampf jedoch fur unginstig, da seine Soldaten und die Tiere miide waren. Su-
leyman hoffte daher darauf, erst am néchsten Tag die Klingen mit den Ungarn kreuzen zu
miussen. Die aber taten dem Sultan diesen Gefallen nicht: Sie feuerten, wenn auch erfolglos,
einige Kanonenschusse ab und griffen dann unter Fiihrung von Peter Pereny und dem Mdénch
Paul Tomori das rumelische Heer an. Dieses leistete keinerlei Widerstand. AnschlieRend zo-
gen Konig Ludwig und seinen Truppen gegen die anatolische Truppen, die Janitscharen und
den Sultan ins Feld.®*® Die Janitscharen nahmen die Angreifer unter Beschuss und trieben sie
damit in die Flucht. Jetzt nahm die Schlacht ihren Lauf. Es habe einen Kampf und ein Gemet-
zel wie niemals zuvor gegeben.®*® Vor allem dank ihrer tiberlegenen Feuerwaffen konnten die
Osmanen den Kampf fiir sich entscheiden — nach eineinhalb Stunden war das Schicksal der

Ungarn besiegelt. Doch zunéchst glaubte man im osmanischen Lager nicht, dass die Schlacht

¥4 Algaramani: Achbar Ad Dual, S. 43.
5 Kupelwieser: Die Kéampfe Ungarns mit den Osmanen, S. 238.
%6 Fared Bek: Tarih Ad Dulah Alalieh Alosmanieh, S. 211; von Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches,
Bd. 3, S. 58f.
7 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 81.
%8 Die meisten osmanischen Quellen berichten, dass 32 ungarische Adlige sich dem Tode geweiht hatten, um
den Stleyman umzubringen. Sie seien bis zu den Leibwachen des Sultans vorgedrungen, dort dann jedoch nie-
dergeschlagen worden.
9 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 81f.
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tatséchlich zu Ende war. Vielmehr erging der Befehl, jeder mdge die Nacht tiber dort bleiben,

wo er stehe. Um Mitternacht verkiindeten die Heerpauken dann aber doch den Sieg.

S chlacht bei Moh ddcs 1526

Angriff des ersten ungarischen Treffens

Ausgangsposition und erste Angriffsphase
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fen, Division Batthydny, B2 = Erstes ungarisches Treffen, Di-
vision Perényi, C = RumeliscChes Heer, D = Anatolisches Heer,

E = Janitscharenkorps, Sultan.

Aus: Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 15.

%0 5chaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 83.
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Am 1. September fand Suleyman sich mit den héchsten osmanischen Wirdentrégern in sei-
nem roten Zelt zum Diwan zusammen. Der Sultan saR auf seinem goldenen Thron, den man
von Konstantinopel mitgenommen hatte, und empfing die Handkusse seiner Wesire und der
Beke von Rumelien und Anatolien. Stileyman setzte dem GroRwesir einen diamantenen
Reiger auf den Kopf und schenkte den anderen Anwesenden Ehrenkleider. 2.000 Kopfe, da-
runter viele von ungarischen Bischofen und Adligen, wurden vor dem Zelt des Sultans als
Trophden aufgeschichtet. Insgesamt waren den Kadmpfen 24.000 Menschen zum Opfer gefal-
len. Ludwig I1. hatte auf der Flucht den Tod gefunden. Mohéacs wurde von den Osmanen nie-
dergebrannt und der Marsch in Richtung Buda fortgesetzt. Eine Woche nach der Schlacht
wurde dann Rast gemacht. Suleyman befahl, alle gefangenen Manner zu toten, die Frauen
aber freizulassen. Siegesschreiben wurden nach Konstantinopel, Bursa, Damaskus, Kairo,
Diarbekr, Karaman, Aleppo, Adrianopel, in die Moldau und in die Walachei geschickt. Und

auch seine Mutter lie der Sultan von seinem Erfolg in Kenntnis setzen.*!

Als man in Buda erfuhr, dass die Osmanen sich der Stadt néherten, entschieden sich viele
wohlhabende Bewohner zur Flucht. Das einfache Volk blieb hingegen grofitenteils dort. Es
Ubergab dem vor den Mauern von Buda erscheinenden Ibrahim Pascha die Schlissel der
Stadt, die der GroBwesir dann dem Sultan schickte.®* Dieser gelangte am 11. September 1526
ohne jeden Widerstand in das konigliche Schloss von Buda. Siileyman ritt mit seinem bevor-
zugten Wesir Ibrahim Pascha durch die Stadt, die gegen seinen Befehl bald einschlieBlich der
Hauptkirche in Flammen aufging. Nur das Schloss des Konigs und die Burg blieben unver-
sehrt.**® Sultan befahl Ibrahim, das Feuer Idschen zu lassen, was diesem aber nicht gelang.
Beim Holzmarkt von Buda begannen die Osmanen mit der Errichtung einer Briicke Uber die
Donau. Am 19. September war das Bauwerk fertiggestellt. AnschlieBend begannen die osma-
nischen Truppen mit der Uberquerung des Flusses. Am Vortag hatten Siileyman und sein Ge-
folge das Opferfest des Islam gefeiert. Zu diesem Anlass hatten alle Wiirdentrager, Wesire

und Heerfiihrer die Hand des Sultans gekiisst.>*

Knapp zwei Wochen nach der Ankunft in
Buda begann der Riickmarsch der Osmanen am linken Donauufer entlang. Die osmanischen
Schiffe waren mit reicher Beute beladen. Dazu gehdrten — neben drei Gotterstatuen (Herkules,

Diana, Apollo) — alle Schatze des Schlosses und auch die Bibliothek des Matthias Corvi-

%1 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 61f.
%2 Mordtmann, Johann Heinrich: Zur Kapitulation von Buda im Jahre 1526, in: Mitteilung des Ungarischen
Wissenschaftlichen Instituts in Konstantinopel, Heft 3 (1918), S. 3f.
%3 Jorga: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 402.
%% Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 87.
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nus.**® Die jiidischen Bewohner Budas wurden nach Konstantinopel umgesiedelt. Eine groRe
Zahl von Kaufleuten und Handwerkern aus Buda hingegen bat von sich aus darum, sich unter
den Schutz des Sultans stellen und in die osmanische Hauptstadt auswandern zu dirfen. Dem
wurde entsprochen.®*® Auf ihrem Riickmarsch bauten die Osmanen Anfang Oktober auch in

Peterwardein eine Donaubriicke. Am 10. Oktober wurde dann im Diwan entschieden, dass in

den Festungen in Peterwardein und Illok Festungssoldaten und Janitscharen bleiben sollten.**

Stileyman kehrte Gber Adrianopel nach Konstantinopel zurtick und kam am 23. November
1526, nach einer Abwesenheit von sieben Monaten, dort an. Dabei wurde er von der Bevolke-
rung unter groBem Jubel empfangen. Manche nannten ihn gar den Sultan der Welt. Ibrahim
Pascha lieR die die drei Statuen, die er aus dem koniglichen Schloss von Buda mit nach Kon-
stantinopel gebracht hatte, vor seinem Palast als Trophden auf Sdulen aufstellen. Dies &rgerte
viele muslimische Bewohner, weil es dem Bilderverbot im Islam widersprach. Der Dichter
Fighani schrieb denn auch damals: ,Jener Ibrahim [gemeint ist Abraham] hat die G6tzenbil-

der zerbrochen, dieser stellt sie auf.«>®

4. Die Zeit der Diplomatie: Stleymans Warten auf die passende Gele-

genheit

Nach der Schlacht von Mohéacs und seinem Einzug in Buda stellte sich fiir Sileyman die Fra-
ge, wie er mit den neu eroberten ungarischen Gebieten verfahren sollte. Die osmanischen Sol-
daten focht dieses Problem nicht an: Sie interessierten sich nach der Vernichtung des unga-
rischen Heeres — wie es ihre Gewohnheit war — nur dafur, das Land ausplindern zu dirfen.
Ein ,,.Brauch®, der sich allerdings nicht allein mit Willkiir erklaren lasst, stellte doch das Plin-
dern flr die Truppen eine wirtschaftliche Notwendigkeit dar. GemaR der alten Tradition durf-
ten die Soldaten nach jeder Schlacht und jedem Feldzug pliindern, und das nicht nur in
Europa. Eine andere osmanische Tradition verlangte, dass eroberte Gebiete als Lehen verge-
ben werden. Siileyman war jedoch geschickt genug, zu verstehen, dass er in Ungarn diese
Praxis zu jenem Zeitpunkt nicht anwenden konnte. So tief in Europa und so weit von Kon-
stantinopel entfernt, bei derartigen Witterungsbedingungen und solch unwegsamem Gelénde

konnte das ehemalige ungarische Kénigreich nicht gehalten werden. Der Mufti Kemal Pascha

%5 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 62f.

%6 Mordtmann: Kapitulation, S. 6.

®7 Schaendlinger: Feldzugstagebiicher, S. 93f.

%8 \/on Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 65.
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Zade erklarte in seinem Buch ebenfalls, dass die Zeit noch nicht gekommen sei, um dieses
Gebiet dem Osmanischen Reich einzuverleiben. Vielmehr miisse man dem weisen Spruch
Genlige tun, der besage: ,,Wenn du einen Ort betreten willst, so denke zuallererst daran, wie
du ihn wieder verlassen kannst.“**° Siileyman hat denn auch nur Syrmien und die Landstriche

an der Drau und Sawe behalten.

Unterdessen war in Anatolien ein Aufstand ausgebrochen. Der Sultan beauftragte seinen
GroRwesir damit, die Erhebung niederzuschlagen.®*® Siilleymans Gedanken gingen derweil in
Richtung Europa. Der Osmanen-Herrscher war sich sicher, dass sein Ungarnfeldzug einen
grofRen Schock auf dem Kontinent ausgel6st hatte. Er wollte daher zunéchst die europaischen
Reaktionen auf seinen Erfolg abwarten, bevor er weitere weitreichende politische Entschei-
dungen in dieser Sache traf. Stileyman wusste von der politischen Uneinigkeit und der kon-
fessionellen Spaltung in Europa. Im Mai 1527 hatte sich der venezianische Botschafter Marco
Minio in Konstantinopel aufgehalten, um die Gluckwiinsche des Dogen zum Sieg tber Un-
garn zu Ubermitteln und die osmanisch-venezianische Freundschaft zu bekraftigen. Der Sultan
hatte Minio einen Brief fiir den Dogen Andrea Gritti mitgegeben.*** Auch dies konnte als Zei-
chen fir die guten Beziehungen zwischen beiden Seiten gewertet werden. Zudem hatte Sii-
leyman den Brief Franz 1. erhalten, in dem der franzdsische Kénig den Sultan um Hilfe
gebeten hatte. Aber wie gesagt: Sileyman sah die Zeit noch nicht fiir ggkommen, in Europa
weitere Schritte einzuleiten. Insbesondere fehlte ihm ein ungarischer Vertrauter, der das ehe-
malige Konigreich Ludwigs Il. fur die Osmanen regierte. Denn eine mit erheblichem Auf-
wand und hohem Risiko verbundene unmittelbare osmanische Présenz an Donau, Drau und

Sawe wollte der Sultan unbedingt vermeiden.

Das nach dem Riickzug der Osmanen in Ungarn entstandene Machtvakuum wurde noch da-
durch verstarkt, dass Ludwig I1. nach seinem Tod keinerlei Kinder hinterlieR. Daher wurde
Ungarn in der Folgezeit zum Schauplatz von Rivalitaten zwischen zwei Thronbewerbern.
Beide Kandidaten sahen es als ihr Recht an, das Erbe Ludwigs anzutreten. Der Woiwode von
Siebenbiirgen, Johann Szapolyai, berief sich dabei auf die Beschliisse, die der Landtag von
Rakos im Jahre 1505 getroffen hatte. Diese besagten, dass in dem Fall, dass Wladislaus II.
(reg. 1490-1516) ohne Erbe sterben wirde, nur ein Ungar seine Nachfolge antreten kdnne.
Der andere Bewerber war Erzherzog Ferdinand. Er stiitzte seinen Herrschaftsanspruch auf

Vertrdge, die das ungarische Konigtum seit langem mit seiner Familie verbanden. Der erste

%9 Zitiert nach Lamb: Sultan, S. 136.
%0 Halim, Ibrahim Bek: Ad Dulah Alosmanieh Alalieh [Der ehrwiirdige osmanische Staat], Beirut 2002, S. 123.
%! Matuz, Josef: Das Kanzleiweisen Sultan Stileymans des Prachtigen, Wiesbaden 1974, S. 122f.
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dieser Vertrage, die in der Tat darauf abzielten, Ungarn irgendwann fiir das Haus Habsburg zu
gewinnen, war zwischen Friedrich I11. und Matthias Corvinus im Jahre 1463 geschlossen
worden. Knapp dreil3ig Jahre spéter (1492) hatten dann Maximilian I. und Wladislaus I1. eine
ganz &hnliche Vereinbarung getroffen. Beide Vertrédge sahen vor, dass, wenn die Konige Un-
garns ohne Erben sterben sollten, die ungarische Kénigswirde an die Habsburger gehen wiir-
de.**? Demselben Zweck hatte ja wie gesehen auch die Wiener Doppelhochzeit von 1515
gedient.

Die ungarische Konigswahl nach dem Tod Ludwigs II. ist als Doppelwahl zu betrachten: Jo-
hann Szapolyai wurde von der Mehrheit der ungarischen Stande in der traditionellen Wahl-
und Krénungsstadt Stuhlweienburg am 10. November 1526 zum Koénig bestimmt, Ferdinand
dann am 17. Dezember 1526 in PreBburg, jedoch nur von einer Minderheit.**® Das unver-
meidliche Resultat waren Streitigkeiten zwischen den beiden Monarchen. Nach der Doppel-
wahl durch die ungarischen Sténde zog Ferdinand mit einem Heer nach Ungarn und vertrieb
Johann Szapolyai aus Buda. AnschlieRend lieR sich der Habsburger am 3. November 1527 in
StuhlweiRenburg mit der Stephankrone krénen.*** Wenn Szapolyai, der von Buda nach Sie-
benbiirgen gefliichtet war, militarische Unterstiitzung bekommen wollte, musste er sich an
nicht-habsburgische oder, besser noch, an den Habsburgern gegentiber feindlich gesonnene
Méchte wenden. Daher suchte er zuerst beim franzdsischen Konig um Hilfe nach. Zu jener
Zeit aber nltzte Frankreich Szapolyai wegen der Entfernung sehr wenig. Daher scheint dem
Konig gar keine andere Wahl geblieben zu sein, als Kontakt zu den Osmanen aufzunehmen.

Jedenfalls wahlte Szapolyai diesen Weg, zumal besonders Venedig ihm dazu geraten hatte.*®

Der Konflikt um die Herrschaft in Ungarn und das Hilfegesuch Johann Szapolyais 6ffneten
den Osmanen die Tur nach Europa sehr weit. Stleyman nitzte dies, um sein Konzept fir Un-
garn voranzubringen. Die Alternative zu einem Eingreifen des Sultans war, dass die beiden
ungarischen Konige untereinander einen Kompromiss fanden. Es verwundert nicht, dass Kai-
ser Karl V. diese Option favorisierte. Er schrieb seinem Bruder Ferdinand aus Granada: ,,Ich
mochte [...] wenn es thunlich ist, daB ihr eine Ubereinkunft mit dem Wojewoden von Sieben-
birgen treffen wirdet, was es Euch kosten mdge, nur, dal3 die Krone Euch bliebe, [denn] die

Erfolge des Kriegs sind so ungewif“.**® Zumindest vorlaufig galt jedoch in Ungarn das Recht

%2 papp, Sandor: Die Verleihungs-, Bekraftigungs- und Vertragsurkunden der Osmanen fiir Ungarn und Sieben-
birgen. Eine quellenkritische Untersuchung, Wien 2003, S. 27.
%3 Kohler: Ferdinand I., S.167.
%4 Zinkeisen: Geschichte des osmanischen Reiches, Bd. 2, S.659.
%3 papp: Verleihungs-, Bekraftigungs- und Vertragsurkunden, S. 28.
%% Géllner, Carl: Turcica, Bd. 3, Bukarest 1978, S. 93.
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des Stérkeren: Von Ferdinand bedrangt, konnte Szapolyai bald auch nicht mehr in Siebenbdir-
gen bleiben — er musste nach Polen fliehen. Sigismund I. war in seiner ersten Ehe mit einer
Schwester Szapolyais verheiratet gewesen. Doch ein Feldzug gegen Ferdinand kam fiir den
polnischen Konig nicht in Frage.*®’ Daher griff Szapolyai nun auf den geschickten Politiker
und Unterhéndler Hieronymus Laski zuriick: Szapolyai schickte Laski nach Konstantinopel,
um von Sileyman die Anerkennung als Konig von Ungarn und zugleich Hilfe gegen Ferdi-
nand zu erwirken. Zudem sollte die Zusammenarbeit durch einen Freundschaftsvertrag flan-

kiert werden.>®®

Laski erreichte Konstantinopel im Dezember 1527. Bevor er allerdings zur Audienz beim
Sultan vorgelassen wurde, besuchte er, wie es Tradition war, zunéchst den zweiten Wesir
Mustafa Pascha und den dritten Wesir Ajas Pascha. Danach traf Laski GroBwesir Ibrahim
Pascha, um bei ihm — teils in direkten Gesprachen, teils durch Vermittlung Ludovico Grittis —
fur sein Anliegen zu werben.*®® Als Laski am 22. Dezember erstmals mit Ibrahim sprach,
machte dieser ihm und Szapolyai heftige Vorwirfe, weil Szapolyai nicht von Beginn an den
ungarischen Thron von Suleyman verlangt hatte. Wortlich sagte Ibrahim zu dem Gesandten:
,Warum hat er [i. e. Szapolyai] denn nicht das Reich von unsern Gro3herrn verlangt? Hat
Dein Herr nicht verstanden, was das bedeuten sollte, da Buda in Flammen aufging, die Ko6-
nigsburg aber unversehrt blieb? Unser Herr hat sie deshalb unversehrt gelassen, weil er in
kurzem dahin zuriickzukehren willens war [...]**"® Die Osmanen waren (iber die Ereignisse in
Ungarn sehr gut informiert. Sie wussten, dass Szapolyai gezwungen war, wegen seiner Nie-
derlage gegen Ferdinand die Hilfe der Osmanen zu erbitten. Und sie kannten auch die Rechte,
die die beiden Konige jeweils geltend machten, um ihre Anspriiche auf den ungarischen
Thron zu legitimieren. Einen Tag nach der Unterredung mit Ibrahim Pascha traf Laski mit
dem Wesir Mustafa Pascha zusammen. Dieser fragte den Ungarn, wie es Szapolyai hatte wa-
gen kdnnen, Buda zu betreten, nachdem dort zuvor schon die Hufe des Pferds Suleymans den

Boden berthrt hatten. Und er wies, wie vor ihm bereits Ibrahim, darauf hin, dass die Osmanen

%7 Kellenbenz, Hermann: Zur Problematik der Ostpolitik Karls V. Die westeuropaischen Verbindungen Jan
Zapolyas und Hieronymus taskis zu Beginn der dreifliger Jahre, in: Peter Rassow/Fritz Schalk (Hgg.): Karl V.
Der Kaiser und seine Zeit, KoIn/Graz 1960, S. 118-137, hier S. 123.
%8 Jorga.: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 2, S. 405.
%9 |_udovico Gritti war der uneheliche Sohn des Dogen Andrea Gritti und einer Griechin. Andrea Gritti hatte
selbst vor seiner Wahl zum Dogen (1523) als venezianischer Botschafter in Konstantinopel gearbeitet. Sein Sohn
Ludovico sprach hervorragend Osmanisch. Uber lbrahim hatte er Einfluss auf Siileyman und konnte dessen
Gunst gewinnen. Daher wurde Ludovico vom Sultan mit der Verhandlung auswaértiger, besonders aber ungari-
scher Angelegenheiten als Mittelsmann betraut. Die Leitung dieser Angelegenheiten riss er formlich an sich,
zumal er in Ungarn auch geschaftliche Interessen verfolgte. Gleichzeitig vertrat Ludovico die venezianischen
Interessen in Konstantinopel, wenn er auch offiziell nicht das Amt eines Botschafters innehatte. VVgl. von Ham-
mer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 73.
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86



den ungarische Konigspalast aus gutem Grund unversehrt gelassen hatten. Mustafa sagte zu
Laski: ,,Unser Gesetz will, dass jeder Ort, wo unseres Herrn Haupt geruht, wo seines Pferdes

Kopf erschien, fiir immer und ewig seiner Bothmassigkeit unterworfen sey [...]«<*"

Es entsprach den Traditionen osmanischer AuRenpolitik, dass die beiden Wesire Ibrahim Pa-
scha und Mustafa Pascha von Laski einen Tribut verlangten. Mustafa Pascha meinte sogar zu
dem ungarischen Gesandten, dass dieser den Sultan nicht treffen dirfe, weil er keine Ge-
schenke und keinen Tribut mitgebracht habe.*”? Tatsachlich war in dieser Situation der Tribut
der einzige Ersatz des Kriegs, zumal wenn man bedenkt, dass es um Gebiete ging, die weit
entfernt vom osmanischen Kernland lagen. Bei den damaligen machtpolitischen Verhaltnissen
im Osmanischen Reich konnte man entweder mit Feldztiigen, auf denen die Soldaten Beute
machten, oder mit einem Tribut, den man nach einem Waffenstillstand und Vereinbarungen
mit anderen Landern erhielt, das Heer an sich binden. Und damit die milit&rische und politi-
sche Uberlegenheit bewahren. Doch war Laski geschickt genug, um mit Unterstiitzung Grittis
die Osmanen am Ende der Verhandlungen von ihrer Tributforderung abzubringen. Suleyman
und seine Wesire waren nunmehr der Auffassung, dass ein Bindnis zwischen ihnen und Sza-
polyai besser war als ein Tribut.*”® Die Osmanen hatten ja schon seit zwei Jahren auf eine

solche Gelegenheit gewartet.

Auch wenn die Osmanen schlieBlich auf einen Tribut verzichteten: Das Biindnis, dass sie mit
Johannes Szapolyai eingingen, war nattrlich kein Biindnis auf Augenhohe. Dies machte der
GroRwesir Hieronymus Laski gegenuber in einer Unterredung am 28. Dezember 1527 un-
missverstandlich klar. Das ungarische Reich, so Ibrahim, gehdre jetzt den Osmanen. Der
GrolRwesir wies auch darauf hin, was fir eine wichtige Rolle Venedig und Ludovico Gritti
gespielt hatten. lhre Einflussnahme hatte Szapolyai sehr genutzt, denn urspringlich waren die
Osmanen auf beide Konige zornig gewesen. Das verlorene Buda sollte Ibrahim zufolge erneut
erobert werden. VVon dem GroRwesir sind die Worte tberliefert: ,, Thoricht sagt man, die K6-
nige seyen Konige durch die Krone. Nicht das Gold, nicht die Edelsteine herrschen, sondern
das Eisen; der Sé&bel verbirgt den Gehorsam, was der Sébel erwarb, muss der Sébel behaup-
ten. [...] dann wird er [i. e. Szapolyai] solche Hiilfe erhalten, womit wir nicht nur den Ferdi-
nand, sondern auch seine Freunde in Staub verwandeln, und ihre Berge mit den Hufen unserer
Pferde ebnen werden. Ohne den Dogen Gritti und seinen Sohn hétten wir euch beyde gefres-

sen, den Ferdinand und deinen Herrn [...]. Auf der Venetianer unserer Freunde Bitten sind

371 Zitiert nach von Hammer: Geschichte des Osmanischen Reiches, Bd. 3, S. 74.
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wir diesen Sommer ruhig geblieben, aber wir schliefen nicht [...], wir werden aus Buda
Constantinopel machen; [...] denn wir Tiirken sprechen kurz und handeln lang.«*"* Szapolyai
hatte es also allein Andrea und Ludovico Gritti zu verdanken, dass der Sultan und seine Wesi-
re ihrer Wut ihm gegeniiber nicht freien Lauf gelassen hatten und jetzt mit ihm zusammenar-
beiteten. Dabei handelten die Venezianer freilich keineswegs uneigennitzig. Im Gegenteil:
Venedig hatte groRes Interesse daran, dass die Osmanen in Ungarn in einen Krieg gegen die
Habsburger eintraten, weil es sich vor den kaiserlichen Truppen furchtete, die damals in Itali-
en gegen den Papst und andere Méchte kdmpften. Die Seerepublik wollte mit einem Ungarn-
feldzug der Osmanen also erreichen, dass Ferdinand seinem Bruder Karl auf der Apenninen-
halbinsel militarisch nicht zur Seite stehen konnte. Ein durchaus realistisches Kalkil, wie die
Korrespondenz zwischen Karl und Ferdinand in der zweiten Hélfte des Jahres 1527 zeigt.
Denn der Kaiser verlangte in seinen Briefen von seinem Bruder, Frieden in Ungarn zu schlie-

Ren, um dann gegen Venedig vorzugehen, was Ferdinand aber ablehnte.*”

Mit derselben mutigen Haltung, mit der er wiederholt den osmanischen Forderungen nach
einem Tribut widersprach, verlangte Laski von den Wesiren auch, dass Syrmien und andere
Gebiete an Ungarn zuriickgeben werden sollten. Ibrahim Pascha wies diese Forderung ener-
gisch zurtck, indem er dem ungarischen Gesandten antwortete, dieser traume. Niemand wir-
de es wagen, Laskis Wunsch dem Sultan mitzuteilen. Die Verhandlungen wurden dadurch nur
verwickelter und langwieriger. Gritti mischte sich jedoch zur rechten Zeit ein und konnte die
Sache zum erwiinschten Ziel fuhren: Der GroRwesir verzichtete auf jegliche Tributforderun-

gen 376

Nachdem er mit den Wesiren alle Fragen gekléart hatte, erhielt Laski am 27. Januar 1528 eine
Audienz bei Sultan Suleyman. Dieser sagte dem Gesandten zu, Szapolyai als Konig von Un-
garn anzuerkennen und ihn im Kampf gegen Ferdinand zu unterstitzen. Wortlich sprach der
Sultan zu Laski: ,,Wohlgefillig nehm* ich deines Konigs Ergebenheit an, dessen Reich bisher
nicht sein, sondern mein war, erworben durch das Recht des Krieges und des Sébels, da ich
aber solche Zuneigung vernommen, trete ich ihm nicht nur das Reich ab, sondern will wider
den Oesterreicher Ferdinand deinem Herrn so beystehen, dass er ruhig schlafen kann auf
beyden Seiten.“*”" In der Uibrigen Zeit, die Laski noch in Konstantinopel verbrachte, wurden

Verabredungen tber den bevorstehenden Feldzug gegen Ferdinand getroffen. AulRerdem ge-
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lang es dem ungarischen Gesandten, eine sofortige Sendung von Kriegsmaterial — 50 Ge-
schitze und eine groRe Menge Pulver — an Szapolyai zu erwirken. Laski erhielt fiir sich selbst
10.000 Aspern (200 Dukaten) und Ehrenkleider.?

Am 3. Februar 1528 fand die Abschiedsaudienz statt. Dabei erlduterte der Sultan Laski die
osmanischen Bedingungen fur ein Bundnis mit Szapolyai. Stileyman beabsichtigte nun, Un-
garn zur Speerspitze gegen Habsburg zu machen. Seine Ausfiihrungen bei der Abschiedsaudi-
enz dokumentieren, inwiefern er fiir dieses Abkommen zu begeistern und inwieweit er bereit
war, Szapolyai zu unterstutzen: ,,Du weif8t nun, was nothig sein wird, um dieses Freund-
schaftsbindni mit Deinem Herrn zu befestigen. Sein Geschéft soll nun in jeder Beziehung
das meinige sein, und das meinige muf3 er zu dem seinigen machen. [...] Daher mdge Dein
Herr uns nur immer von Allem unterrichten, was bei den Christen, im GroRen wie im Klei-
nen, vorgeht; auf diese Weise wird unsere Freundschaft sicher Wurzel fassen. [...] Ich ver-
spreche bei den Propheten, bei unserm groRen von Gott geliebten Propheten Mohammed, bei
meinem Schwerte, da ich ihm zu allen Zeiten in Person und mit allen meinen Kraften gegen
alle seine Feinde beistehen werde.“*”® Laski schwor seinerseits bei Gott dem Allmachtigen
und Jesus dem Erldser, dass Szapolyai der Freund der Freunde Suleymans und der Feind der
Feinde des Sultans sein werde. Dariiber hinaus ernannte der ungarische Unterhéndler Ludovi-
co Gritti zum Gesandten und Sachwalter seines Konigs.*® Erst am 29. Februar 1528 verlie

¥.aski Konstantinopel, um Szapolyai mitzuteilen, dass er das Ziel der Mission erreicht habe.**

Etwa zur selben Zeit aulRerte der franzdsische Gesandte Frangipani dem Sultan gegeniber,
dass der Karl V. zum Herrscher der Welt geworden ware, wenn Franz |. die Bedingungen des
Kaisers akzeptiert hatte.>® Diese Botschaft diirfte Siileyman in seinem Bestreben, bald in ei-
nen Krieg gegen die Habsburger zu ziehen, bestarkt haben, zumal damals ja auch Venedig auf
eine militarische Unterstlitzung Szapolyais durch die Osmanen dréangte. Was Polen anging,
war davon ausgehen, dass der Waffenstillstand zwischen den Jagiellonen und den Osmanen
nach wie vor galt und auch in Zukunft gelten wiirde. Insofern sprach auf osmanischer Seite
vieles fur einen Waffengang gegen die Habsburger. Anlass fir den Ausbruch der Feindselig-
keiten sollte jedoch erst die Provokation sein, die sich Ferdinands Gesandte gegenuber der

Hohen Pforte erlaubten.

%78 Fessler, Ignaz Aurelius: Geschichte von Ungarn, Bd. 3, hg. von Ernst Klein, 2. Aufl., Leipzig 1874, S. 430f.
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Der erste Kontakt zwischen Siileyman und Ferdinand war im April 1527 zustande gekommen.
Damals hatte der Sultan an Ferdinand geschrieben, dass dessen zukiinftige Gesandte ungehin-
dert kommen und wieder heimkehren diirften.*®® Als Ferdinand dann gut ein Jahr spater von
Laskis Mission und ihrem gliicklichen Erfolg benachrichtigt wurde, sandte er Johann Hobor-

%84 und den Steyrer Sigismund Weixelberger an die Hohe Pforte. Diese kamen aller-

dansky
dings nicht nach Konstantinopel, um etwa auf ein habsburgisch-osmanisches Buindnis hinzu-
wirken, sondern um die dem Konigreich Ungarn von den Osmanen entrissenen Orte
zuruickzufordern und einen Frieden oder doch zumindest einen Waffenstillstand auszuhan-
deln. Zur damaligen Zeit wusste jedoch jeder, der sich mit osmanischer Politik beschaftigte,
dass die Riickgabe der genannten Orte unmoglich war. Am 29. Mai 1528 trafen Ferdinands
Gesandte in Konstantinopel ein.®® Sie wurden auf den Befehl des Sultans hin von tausend
Pferden feierlich in die Stadt geleitet.*®® Die beiden Gesandten trafen zuerst Ibrahim Pascha.
Dieser fragte Hobordansky und Weixelberger rhetorisch, wie Ferdinand es wagen kénne, Bu-
da zu besetzen und dann einen Frieden zu verlangen. Ibrahim erklérte den beiden, dass jeder
Ort, den der Sultan betrete, zu seinem Eigentum werde. Die Gesandten gaben daraufhin zu
bedenken, dass Ferdinand rechtmallig zum Kénig von Ungarn gewéhlt worden sei. Der Habs-
burger hoffe, dass Stleyman es akzeptiere, einen so machtigen Firsten als unmittelbaren
Nachbarn zu haben. Die Osmanen hatten seinerzeit den Gipfel ihrer militarischen Starke er-
reicht. Auch deswegen durfte Ibrahim Pascha die Worte Hobordanskys und Weixelbergers als
Provokation empfunden haben. Der Gro3wesir sprach namlich: ,,Wie darf sich Euer Konig
anmalien, sich angesichts des Kaisers der Tlrken den machtigsten Fursten zu nennen, da doch
viele andere christliche Kdnige sich seinem, des Sultans, Schutze anempfohlen und es nicht
verschmaht haben, ihm ihre Dienste anzubieten.“*®" Als Hobordansky den GroRwesir nach
diesen Kénigen fragte, nannte dieser ihm Frankreich, Polen, Venedig und Siebenbiirgen.*®®
Als Bedingung fiir einen Frieden mit den Osmanen verlangte Ibrahim Pascha von Ferdinand,
dass dieser Ungarn rdumen solle. Dagegen bestanden die Gesandten darauf, dass der Sultan
die von ihm in Ungarn besetzen Orte zuriickgab. Fur die Osmanen war auch diese Forderung

eine massive Provokation. Als Ibrahim Pascha sich nach den gemeinten Orten erkundigte,
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1991, S. 23.
%4 Er war ein Militar aus Ungarn, der Kasim, den spateren Pascha von Buda, in einem Duell ohne Schusswaffen
und bloR mit Schwertern zweimal besiegte.
%5 Die Gesandten schrieben einen Bericht {iber ihre Verhandlungen mit GroRwesir Ibrahim Pascha und mit Sii-
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nannte ihm Hobordansky Belgrad, Schabatz, Peterwardein und einige Grenzfestungen.*®® Der
GroRwesir gab daraufhin zornig zurtick: ,,Ich wundere mich, dal Euer Herr nicht auch gleich

Constantinopel verlangt hat.«**

Sileyman lieR sich standig uber alle Einzelheiten der Verhandlungen unterrichten. Er war
sehr verargert Uber Ferdinand und seine Gesandten. Als Hobordansky und Weixelberger zur
Abschiedsaudienz beim Sultan erschienen, sagte dieser zu ihnen: ,,Euer Herr hat seither unse-
re Freundschaft und Nachbarschaft nicht erfahren, er wird sie aber fortan erfahren, und das
koénnet ihr offen eurem Herrn sagen, daf3 ich personlich zu ihm kommen werde mit aller Ge-
walt und Macht, und in eigener Person seiner Person die Festungen zurtickstellen werde, wel-
che er von mir begehrt hat. Erinnert ihn also, dal? er alles zubereite und ausruste, um uns gut
empfangen zu kénnen.“*** Die Gesandten antworteten daraufhin, dass Ferdinand sich sehr
freuen wiirde, wenn Stleyman als Freund kdme, ihn aber auch als Feind zu empfangen wisse.
In den folgenden Tagen verfasste der Sultan einen Brief an den Konig, in dem er noch einmal
zu dessen Friedensangebot Stellung nehmen und den er Hobordansky und Weixelberger mit-
geben wollte. Wahrend diese auf die Fertigstellung des Schreibens warteten, trafen Gesandte
der Republik Venedig in Konstantinopel ein. Sie Gberzeugten Ibrahim Pascha davon, dass
Hobordansky und Weixelberger Spione Ferdinands seien. Der Kénig von Ungarn wolle mit
den Verhandlungen nur Zeit gewinnen, um alle Grenzfestungen angreifen zu kénnen. Die
Venezianer empfahlen dem GroRwesir daher, Ferdinands Gesandte einzusperren. Ibrahim
Pascha folgte diesem Rat und liel} Hobordansky und Weixelberger bis zum Ende des Jahres
1528 in ihrem Gasthaus einschlielen. Erst zu Beginn des Jahres 1529 durften die beiden dann

schlieBlich, ausgestattet mit dem Antwortschreiben Stileymans, Konstantinopel verlassen.**?
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Der Kaiser des Heiligen ROmischen Reiches: Karl V. von sei-
ner Geburt bis zur Italienreise 1529

Der junge Karl

Gemalde von Bernard van Orley
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1. Zwischen Plan und Zufall: Karl V. als Resultat des antifranzosischen
Systems

Der spéatere Kaiser Karl V. wurde am Montag, den 24. Februar 1500 in Gent geboren. Man
gab ihm den Namen des letzten burgundischen Herzogs, Karls des Kiihnen.** Seine Eltern
und GroReltern stammten aus den bedeutendsten und ehrwirdigsten Dynastien Europas. Der

Tatsache, dass Karl zum Erben zweier Dynastien wurde, geht eine lange Entwicklung voraus.

Der Heiratsvertrag zwischen Isabella von Kastilien und Ferdinand von Aragonien wurde 1469
geschlossen.** Isabella bestieg 1474 den Thron, Ferdinand folgte 1479 seinem Vater Johann
I1. nach. Seitdem regierte das Ehepaar in Personalunion die Konigreiche Kastilien und Arago-
nien.**® Die beiden Koénigreiche waren seit dem 12. Jahrhundert nicht nur getrennt gewesen,
sie waren sich auch die meiste Zeit feindlich gegentbergestanden. Deshalb wird diese Heirat

als die folgenreichste politische Ehe des 15. Jahrhunderts eingeschatzt.>®

Angesichts der Wendung des franzdsischen Konigs Karls VIII. nach Italien hielten das katho-
lische Konigspaar®®” und Kaiser Maximilian 1. ihre politischen Beziehungen aufrecht.**® Die
ubliche Methode fur deren Festigung war die politische Heirat. So wurde 1497 die Ehe zwi-
schen Ferdinands und Isabellas Sohn Johann (1478-1497) und Margarete (1480-1530), der
Tochter Maximilians, geschlossen. Doch starb Johann noch im Jahr der Trauung, ohne Kinder
zu hinterlassen. Bereits 1496 war Johanns um ein Jahr jingere Schwester Johanna mit Maxi-
milians Sohn Philipp dem Schonen (1478-1506) verheiratet worden. Diese Doppelhochzeit
war Teil des antifranzosischen Systems, das Kaiser Maximilian und die Katholischen Konige
zusammengefuhrt hatte. Die Absicht dahinter bestand darin, den zukiinftigen Konig von Spa-
nien durch seine Gemahlin und seine Schwester eng mit dem habsburgisch-burgundischen
Haus zu verbinden. Nach dem Tod Johanns war Isabella, die dlteste Tochter Ferdinands und
Isabellas, die erste Kandidatin fir das Erbe der beiden Konigreiche Kastilien und Aragonien.
Sie heiratete in zweiter Ehe Konig Manuel von Portugal. Aus dieser Verbindung ging 1498
der Sohn Miguel hervor, der zum Erben der spanischen Kronen und auch des portugiesischen
Konigtums wurde. Isabella starb noch im selben Jahr, Miguel dann am 20. Juli 1500. Dies war

fast funf Monate, nachdem Johanna, die zweitélteste Tochter der Katholischen Konige und
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zugleich deren einziges noch lebendes Kind, ihren ersten Sohn Karl geboren hatte. Dieser

wurde zum rechtmaBigen Erben der spanischen Reiche und des Hauses Habsburg.**

2. Karl V.: von der Wiege bis zur Kaiserwahl

Zwar war die Eheschliefung zwischen Philipp dem Schénen und Johanna eine politische Hei-
rat gewesen, doch zumindest die Gattin empfand nicht nur groRe Liebe fiir Philipp, sie war
auch sehr eiferstichtig. Philipp hingegen vernachlassigte seine Frau. Darunter litt diese so
sehr, dass sie in schwere Depressionen fiel. Bald zog Johanna sich vom Leben am Hof zu-
riick, um stattdessen flr sich zu bleiben. Wegen ihrer zunehmenden geistigen Verwirrung

wurde sie ,,Johanna die Wahnsinnige* genannt.**

Philipp der Schone, der Vater Karls V., wurde als hoffnungsvoller burgundischer Herrscher
nach dem Tod Herzog Karl des Kiihnen betrachtet, weshalb die niederlandischen Sténde ihn
1494 mit Erfolg zum Herrschaftsantritt drangten. Philipp galt als schén, kithn und leutselig.*™*
Allerdings wird seine Politik, gemessen an der langfristigen Herrschaftspraxis der Habsbur-
ger, als Ausnahmefall gesehen. Denn sie war nicht nur gegen die Ziele und Pléne seines Va-
ters Maximilian, sondern auch gegen die seines Schwiegervaters Ferdinand gerichtet. Beson-
ders féllt auf, dass Philipp im August 1501 den einjahrigen Karl mit Claude, der Tochter des
franzosischen Konigs Ludwig XII., verlobte. Wie eng die Beziehungen zwischen Philipp und
Ludwig waren, wurde aber auch deutlich, als Philipp seinen Weg nach Spanien durch Frank-
reich nahm. Er und seine Frau Johanna wurden mit ihrem Gefolge Uberall in Frankreich wiir-

dig empfangen.*®

In der osmanischen Tradition durften die Geschwister des Sultans nicht an der Regierung teil-
haben. Ja, die Briider des Sultans sollten nicht einmal tiberleben. Im Unterschied dazu spielten
die Familie und insbesondere die Geschwister der Kaiser des Heiligen Romischen Reiches in
der Regel eine bedeutende Rolle in der Regierung. Ein gutes Beispiel dafir ist die Situation
zur Zeit Karls V.

Philipp der Schone und Johanna bekamen aulRer Karl noch einen weiteren Sohn sowie vier

Tochter. Das erste Kind wurde am 15. November 1498 in Briissel geboren. Es war ein Mad-
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chen, das nach Maximilians Mutter Eleonore genannt wurde. Das zweite Kind war dann Karl.
In Brussel kam im Juli 1501 auch die zweite Tochter, Isabella, zur Welt. Der zweite Sohn
wurde am 10. Mérz 1503 in Alcal4 in Spanien geboren und nach seinem spanischen GroRva-

ter Ferdinand genannt.*®

Die dritte Tochter, Maria, wurde im September 1505 in Briissel ge-
boren. Sie erhielt ihren Namen nach ihrer Grol3mutter véterlicherseits, der Erbtochter von
Burgund.** Die jiingste Tochter, Katharina, wurde im Januar 1507 ebenfalls in Spanien gebo-

ren, und zwar nach dem Tod ihres Vaters, der am 25. September 1506 gestorben war.“%

Als im Jahre 1500 Johanna als einziges noch lebendes Kind Isabellas und Ferdinands Gbrig
geblieben war, veranlasste diese Situation die Katholischen Kénige dazu, ihre Tochter und
deren Gemahl Philipp die Huldigung der kastilischen und aragonesischen Cortes (Stande)
zuteilwerden zu lassen. Daher trat das junge Paar am 31. Oktober 1501 gemeinsam seine Rei-
se von Mecheln durch Frankreich nach Spanien an. Philipp weilte nur ein Jahr auf der Iberi-
schen Halbinsel und kehrte danach nach Osterreich und Flandern zuriick. Johanna blieb
dagegen bis in den Sommer des Jahres 1504 hinein in Spanien. In Kastilien und Aragonien
wurde sie feierlich als Thronerbin anerkannt. Unabhéngig davon sind drei Aspekte dieser Rei-
se Philipps und Johannas hervorzuheben: Zunéchst einmal wurden die unerwartet guten Be-
ziehungen Philipps zu Frankreich deutlich. Zugleich wurde offenkundig, dass Philipp seine
Gattin wenig schatzte — schlieBlich liel3 er sie schwanger in Spanien zuriick und trat ohne sie
seine Riickreise nach Flandern an.*®® Und drittens brachen damals die Gegensétze zwischen

Philipp und seinem Schwiegervater Ferdinand auf.*®’

Am 26. November 1504 starb Kénigin Isabella. Einige Tage vor ihrem Tod hatte sie noch-
mals auf ihre Anordnung hingewiesen, dass ihr Gatte Ferdinand bei Abwesenheit oder Regie-
rungsunfahigkeit Johannas das Regiment tiber Kastilien fuihren sollte, bis ihr Enkel Karl sein
20. Lebensjahr erreicht haben wiirde.*® Jetzt war Johanna Kénigin von Kastilien. Die Cortes
leisteten Philipp und ihr gegeniiber den Treueeid, erkannten aber zugleich, dem Testament
Isabellas entsprechend, Ferdinand als Regenten an, da Johanna ja unféhig war, die Regie-
rungsgeschafte zu flhren. In dieser machtpolitisch delikaten Situation liegt die Wurzel des
Konflikts zwischen dem Kdnig von Aragonien und seinem Schwiegersohn Philipp um die

Herrschaft in Kastilien. Denn Philipp meinte, als Gatte Johannas gegentber Ferdinand das
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Vorrecht auf die Regentschaft tiber das Konigreich zu haben. Als er jedoch erkennen musste,
dass die politische Realitét in Kastilien anders aussah, entschloss sich der Sohn Maximilians
dazu, die Herrschaft dort an sich zu reiBen. Philipp und Johanna lieBen ihre Kinder in den
Niederlanden zuriick und begaben sich erneut nach Spanien, wo sie im April des Jahres 1506
ankamen. Ferdinand sah sich nun gezwungen, die Regentschaft an Johannas Ehemann abzu-
geben. Philipp erkrankte jedoch bald so schwer, dass er am 25. September 1506 verstarb.**®
Von diesem Zeitpunkt an verfiel Konigin Johanna in tiefen Trubsinn. Sie verbrachte viel Zeit
beim Leichnam ihres Mannes und lieR dessen Sarg wiederholt 6ffnen. Dies war noch einmal
ein klares Zeichen dafur, dass Johanna regierungsunfahig und zudem auch nicht in der Lage
war, fur ihre beiden in Spanien geborenen und aufwachsenden Kinder Ferdinand und Kathari-
na zu sorgen. Konig Ferdinand nahm ihr ihren Sohn weg und bestimmte, dass sie selbst ab
1509 unter standiger Aufsicht im Schloss von Tordesillas wohnen sollte. Gleichwohl trug
Johanna bis zu ihrem Tod im Jahre 1555 stets den Titel ,,K6nigin von Kastilien“. Ihr Vater
wurde von den kastilischen Cortes dazu ermuntert, erneut die Regentschaft zu tibernehmen,

wenn auch jetzt in Vertretung des sechsjahrigen Karl.*

Mit der Frage nach der Herrschaft Giber Kastilien war das Problem der Nachfolge Ferdinands
in Aragonien verbunden. Nachdem seine Gattin Isabella 1504 gestorben war, heiratete Ferdi-
nand Germaine de Foix, eine Nichte Ludwigs XII. Damit bestand die Mdglichkeit, dass die
Bourbonin dem Konig von Aragonien einen Sohn und Thronerben schenken wiirde. Tatséch-
lich bekam Germaine de Foix im Jahre 1509 einen Sohn, der aber noch am Tag seiner Geburt
starb. Ferdinand, der Karl als zukiinftigen Herrscher tiber Kastilien und Aragonien verhindern
wollte, sah dafiir nun nur noch eine Méglichkeit: Er musste seinen zweiten Enkel, Karls Bru-
der Ferdinand, der in Spanien aufwuchs, als Nachfolger durchsetzen.*'* Doch dies sollte dem

Konig nicht gelingen.

Karl konnte nicht wie sein spaterer Gegenspieler Stileyman behutet bei seiner Mutter auf-
wachsen. Dies war wegen des schlechten Verhéltnisses zwischen Johanna und Philipp und
wegen des sich zusehends verschlechternden Gemitszustands Johannas nicht moglich. Man
kann sogar sagen, dass Karl — wie seine ebenfalls in den Niederlanden lebenden Schwestern
Eleonore, Isabella und Maria und die in Spanien aufwachsenden Geschwister Ferdinand und
Katharina — elternlos aufwuchs. Der Einfluss, den Johanna und Philipp auf ihren Sohn austib-
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ten, war denn auch sehr gering.*? Noch in Karls erstem Lebensjahr schlug Philipp seinen
Sohn fir eine Mitgliedschaft im Orden vom Goldenen Vlies vor. Spater trat er dann das Her-
zogtum Luxemburg an ihn ab. Nach dem Tod Philipps im Jahre 1506 wurde Karl Graf von
Flandern und nomineller Herrscher der burgundischen Niederlande und der Freigrafschaft

Burgund.**?

Nachdem Philipp gestorben war, hatten die niederlandischen Stdnde zunéchst Maximilian 1.
darum gebeten, die Regentschaft zu tbernehmen. Der Kaiser fand daraufhin im Frihjahr 1507
zugleich eine Regentin und eine Erzieherin fir seine Enkel: die kinderlose Witwe Margare-
te.*** Wenig spater versammelten sich dann die Generalstande der Niederlande am burgundi-
schen Hof in Mecheln zur Proklamation des neuen Herrschers. In der Kirche St. Rombaut
wurde ausgerufen: ,,Der Kénig ist tot; lang lebe der Konig!“**® Der siebenjahrige Karl musste
dem traditionellen Krénungsritual nachkommen: Er vollzog einen Ritterschlag, indem er einer
vor ihm knienden Person mit dem Schwert der Gerechtigkeit Uber die Schultern streifte. Au-
Rerdem verlangte er von den Abgeordneten der Generalstande, dem Budget zuzustimmen, das
seine Tante als Regentin der Niederlande und als Vormund fiir ihn und seine Schwester beno-

tigte.*'

Karl wurde in den Niederlanden von Margarete im Geist der spatmittelalterlich-burgundi-
schen Kultur erzogen. Dies bedeutete, dass die franzosische Sprache eine besondere Wert-
schatzung genoss. Turnier und Jagd spielten in der Ausbildung eine grof3e Rolle. Auf eine
vertiefte geistige Bildung wurde bei Adligen hingegen weniger Wert gelegt.*'” Deshalb kann
es nicht Uberraschen, dass Karl sich mehr fur die Pferde und Waffen als fiir die Wissenschaf-
ten interessierte. Er Gbertraf bereits in jungen Jahren alle seine Geféhrten im Reiten und Fech-
ten.*'® Dariiber hinaus konnte Karl mit dem Bogen sehr gut umgehen. Er fand groRes Gefallen
an der Jagd, was seinen Grolivater Maximilian sehr freute. Der Kaiser schrieb denn auch an
seine Tochter Margarete: ,,Wir waren sehr erfreut, dal3 unser Sohn Karl so viel Vergniigen an

der Jagd findet. Man hitte ihn fiir einen Bastard halten konnen«.*?
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Karl wurde im Jahre 1515 von einem Zeitgenossen als mittelgrof3, schlank und sehr melan-
cholisch beschrieben. Sein Gesicht sei voller Unebenheiten, Unterlippe und Kiefer seien zu
grol3 und hé&ngend, er lasse seinen Mund meistens offen, wahrscheinlich weil die Luftwege
der Nase immer verschlossen seien. Karl spreche kurz und schwerfallig. Seine Augen séhen
aus, als ob sie angeftigt waren und nicht ihm gehorten. Dartiber hinaus erscheine er oft unbe-
holfen, holzern, blass und erwecke den Eindruck, im Vergleich zu seinen Geschwistern und
insbesondere zu seinem Bruder Ferdinand ein wenig begabtes Kind zu sein. Der sechzehnjah-
rige Karl wurde nicht nur als weich, zart, schwach und miide beschrieben. Die Arzte und Ast-

rologen glaubten sogar, dass er nur noch zwei Jahre zu leben habe.*?

Allerdings zeigte sich im Laufe der Zeit, dass Karl sehr willensstark war. Dies half ihm dabei,
zum wohl méchtigsten Kaiser in der Geschichte des Heiligen Romischen Reiches zu werden,
was mancher zeitgendssische Beobachter ihm nicht zugetraut hatte. Stileyman 1. sah in Karl
V. den politisch bedeutendsten aller christlichen Herrscher und seinen gefahrlichsten Wider-
sacher.*?! Die offenbar wenig charismatische Erscheinung des jungen Karl und die Tatsache,
dass Zeitgenossen wenig Vertrauen in seine Fahigkeiten hatten, erinnert auf stupende Weise
an den jungen Siileyman. Denn wie gesehen wurde der Herrschaftsantritt des schlaksigen Sul-
tans mit den Worten kommentiert, dass ein Lamm auf einen Lowen folge. Auch ihm traute
manch einer nicht zu, dass er langer als ein Jahr regieren wirde. Doch wie Karl im Alten

Reich wurde Suleyman im Osmanischen Reich der wohl méchtigste Sultan tberhaupt.

Margarete erzog Karl dazu, sich durch dynastisches Sendungsbewusstsein als alles iberra-
genden Gedanken leiten zu lassen, wenn er nach dem Tod seines Grof3vaters Maximilian das
Erbe als Haupt des Hauses Habsburg antreten sollte.*?* Zugleich kam dem spateren Kaiser die
Bildung seiner Tante, einer Liebhaberin von Kunst und Literatur, zugute. Aber Karl profitierte
auch von seinem intensiven Kontakt zu Erziehern, welche Margarete zu Einzelaufgaben her-

anzog.

Karls Muttersprache war Franzosisch, das Idiom des burgundischen Hofs. Er hatte zudem
oberflachliche Kenntnisse des Flamischen, konnte jedoch wenig Latein. Karl lernte in seiner
Kindheit kein Deutsch. Spanisch wurde ihm allm&hlich von Kastiliern beigebracht, die in den
Niederlanden lebten. Der Sohn Philipps und Johannas hatte in seiner friihen Jugend mehr

Neigung zu korperlicher Ertiichtigung als zur Lektire. Die Geschichtsschreibung bildete hier
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jedoch eine Ausnahme: Karl hatte — wie auch Siileyman — groRes Interesse an den Taten Ale-
xanders des Grofien und am Wirken bedeutender Rémer. Er wurde auch uber die Kreuzzige
unterrichtet. Ferner erwarb Karl geographische Kenntnisse und ein Verstandnis des Kriegs-

handwerks. Die Liebe zur Musik begleitete den Kaiser sein Leben lang.*?

Karl wurde gemeinsam mit einigen sorgféltig ausgewahlten jungen Adligen aus verschiede-
nen Landern ausgebildet. VVon seinen vielen Lehrern und Erziehern prégten zwei seine Per-
sonlichkeit in besonderem MaRe: Adrian von Utrecht und Wilhelm von Croy. Der
niederlandische Priester Adrian von Utrecht (1459-1523), damals Dekan an St. Peter zu L6-
wen, war fur Karl der eigentliche geistliche und religidse Ziehvater. Im Jahre 1522 wurde er

als Hadrian V1. zum Papst gewahlt.*?*

Dem altburgundischen Adligen Wilhelm von Croy,
Herr von Chiévres (1458-1521), verdankte Karl hingegen die Einflihrung in die Gepflogen-
heiten des hofischen Lebens und in die Politik. Chievres konnte damals bereits auf eine be-
deutende Laufbahn in habsburgischen Diensten zuriickblicken: Philipp der Schone hatte ihn
1501 zum Mitglied des Staatsrats der Niederlande gemacht. Chievres hatte eine tragende Rol-
le in den guten Beziehungen zwischen Philipp und Frankreich gespielt. Bevor Philipp im Jah-
re 1506 die Niederlande flir immer verlassen hatte, hatte er Chiévres dann zum Kopf der
provisorischen niederlandischen Regierung und zum Vormund seiner vier Kinder ernannt, die
in Mecheln zurtickblieben. Der Tod Philipps hatte jedoch das Ende dieser wichtigen Stellung
bedeutet. Denn wie gesehen hatte Kaiser Maximilian seine Tochter Margarete zur Statthalte-
rin der Niederlande ernannt und sie mit der Erziehung seiner Enkel betraut. Bald darauf zeigte
sich jedoch, dass die Habsburger auf einen so féhigen Mann und geschickten Diplomaten wie
Chievres nicht verzichten konnten: 1509 wurde dieser ndmlich von Maximilian zum Gouver-
neur und ersten Kammerherrn Karls berufen.*?® Chiévres bewachte personlich den Schlaf des
Prinzen und liel} sein Bett in Karls Schlafzimmer riicken, damit dieser, sollte er erwachen,
jemanden hatte, mit dem er sich unterhalten konnte. Der Einfluss Chievres auf Karl war sehr
grofl3. Was Chiévres Denken und Handeln auszeichnete, war eine klare Linie im Sinne des
altburgundischen Adels, der den Anschluss an Habsburg gefunden hatte. Chiévres versuchte
stets, darauf hinzuwirken, kostspielige und verlustreiche K&mpfe mit Frankreich zu vermei-

den. Er war vorsichtig gegeniiber Margarete und ihrer auch von wirtschaftlichen Interessen
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getragenen Nahe zu England.*?® Klug handelte er auch gegeniiber Maximilian, der die Nieder-

lande vor allem als Geldquelle sah.

Ganz auf seinen Einfluss auf den jugendlichen Karl vertrauend, fuhrte Chiévres im Jahre 1515
eine politische Kampagne gegen Margarete an, um deren Ruf zu untergraben. Und tatsachlich
gelang es ihm, Margaretes Einfluss auf ihren Neffen zu brechen. Margaretes Regentschaft
wurde mit Zustimmung Maximilians beendet. Der Kaiser willigte ein, dass Karl im Alter von
erst 15 Jahren fiir volljahrig erklart wurde. **” Als Gegenleistung fiir diesen Schritt bewilligten
die Generalstaaten ihm grofle Summen an Geld. Von nun an tbernahm Karl die volle politi-
sche Verantwortung. Noch im Jahre 1515 brachte er seine Vorstellung vom Herrscheramt auf
den Punkt, indem er mit Blick auf die unter seiner Regierung lebenden Menschen formulierte:

[P . . . 42
,»Seid ihr gute und treue Untertanen, so werde ich euch ein guter Herrscher sein.* 8

Chievres veranderte vorsichtig die politischen Beziehungen der Niederlande zu den beiden
grofRen Nachbarn Frankreich und England. Behutsam — und durch franzésisches Einlenken
erleichtert —, 16ste er die Politik des burgundischen Hofes aus dem frankreichfeindlichen
Kampf. Danach gelang es Chievres, auch zu England, das von Margarete lange Zeit beglins-
tigt worden, dann aber gegeniiber der Regentin zusehends misstrauisch geworden war,

schlieRlich ein gutes Verhaltnis herzustellen.*?®

Chiévres Aufmerksamkeit galt aber auch den Ereignissen in Spanien. Hier galt es angesichts
der langwierigen Krankheit Ferdinands, die notigen Vorkehrungen fir den Fall zu treffen,
dass der Konig starb. Am 1. Oktober 1515 wurde Adrian von Utrecht nach Spanien gesandt,
um dort unmittelbar nach dem Tod Ferdinands die Regentschaft zu tibernehmen.*** Wie gese-
hen, hatte sich Ferdinand von seiner zweiten Ehe einen Sohn als Nachfolger erhofft, um Karls
Nachfolge in Spanien oder zumindest in Aragonien zu verhindern. Dieser Plan war jedoch
fehlgeschlagen, da Ferdinands jiingstes Kind nicht mehr als ein paar Stunden Uberlebt hatte.
In der Folge hatte der Konig dann versucht, seinen Enkel Ferdinand als Nachfolger in Position
zu bringen. Doch musste er schlieBlich einsehen, dass an Karl kein Weg vorbei fiihrte: Am
22. Januar 1516, also nur einen Tag vor seinem Tod, unterzeichnete Konig Ferdinand sein
letztes Testament, das Karl zu seinem alleinigen Erben bestimmte. Der Infant Ferdinand da-

gegen sollte jahrliche Einkiinfte in Hohe von 50.000 Dukaten erhalten. Das Testament wurde
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an Ferdinands Todestag vor einer groRen Anzahl von Adligen und Geistlichen sowie in An-
wesenheit Adrian von Utrechts erdffnet. Auf diese Weise wurde Karls Nachfolge als Konig
von Aragonien und als Regent in Kastilien (flr seine geistesschwache Mutter Johanna) be-
kannt gemacht. Spéter wurde dann Ferdinands Leichnam nach Granada transportiert, wo der
Konig neben seiner Gattin Isabella beigesetzt wurde. Bemerkenswert waren die aufwendigen
Trauerfeiern in Brissel, die jene in Spanien bei weitem Ubertrafen. Sie fanden am 10. Februar
1516 statt. Gleichzeitig wurden zahlreiche Drucke verbreitet, in denen nicht nur vor der bur-
gundischen, sondern auch vor der europaischen Offentlichkeit die rechtméaRige Nachfolge

Karls in den spanischen Konigreichen verkiindet wurde.***

Das Zeremoniell fiir den Trauergottesdienst in Brissel sah im einzelnen wie folgt aus: Am 13.
Marz bewegte sich ein prachtiger Trauerzug vom Herzogshof nach St. Gudule, wo der Herold
des Goldenen Vlieses rief: ,,Don Ferdinand, Er ist gestorben. Es leben Dofia Juana und Don
Carlos, die katholischen Koénige.«**? Karl legte seine Trauerkleidung ab und tiberreichte sein
Schwert dem Bischof von Badajoz, welcher zuvor die Messe gelesen hatte. Der Bischof weih-
te das Schwert und Ubergab es dem neben dem Altar stehenden Karl. Dieser schwenkte die
Waffe mit erhobenem Arm.**® Dies bedeutete, dass Karl neben bzw. in Vertretung seiner
kranken Mutter Kénig von Spanien war. Die Niederlande waren von diesem Zeitpunkt an ein

Gebiet des Weltreiches, das der Konig regieren sollte.

Man kann das Spanien dieser Zeit als Inbegriff religiéser Orthodoxie ansehen. Ferdinand und
Isabella hatten nach der Maxime gehandelt, dass in ihrem Reich nur eine einzige Religion
bestehen dirfe: das romischkatholische Christentum. Sie hatten keine andere Religion in ih-
rem Reich akzeptiert. Im Jahre 1492 hatten die Katholischen Kénige Granada erobert und
damit die letzten Uberreste islamischer Macht auf der Iberischen Halbinsel ausgel6scht. Die
Reconquista war auf diese Weise vollendet worden. Zugleich war das Spanien, das Karl erbte,
das Land der Inquisition, das Juden, die zum Katholizismus Ubergetreten waren, verfolgte,
weil sie angeblich immer noch an ihrer alten Religion festhielten. 1492 waren alle Juden und
die Muslime, die nicht zum katholischen Glauben konvertieren wollten, des Landes verwiesen

worden.

Bevor an eine Reise Karls nach Spanien zu denken war, musste fir die Regierung und die

Sicherheit der Niederlande in der Zeit der Abwesenheit des Regenten Vorsorge getragen wer-
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den. Besonders Franz I. strebte ndmlich nach wie vor danach, Ruhm und Ehre auf dem
Schlachtfeld zu erlangen. Uber den glanzenden Sieg, den der franzésische Konig bei
Marignano Uber die Schweizer errungen hatte, wurde damals in weiten Teilen Europas ge-
sprochen. Mit einem Schlag war es Franz dadurch gelungen, sich in Mailand festzusetzen.
Deshalb mussten Karl und Chievres, nachdem sie durch Verhandlungen mit England ihre
Handelsinteressen gesichert hatten, auch mit Frankreich eine Vereinbarung schlieRen, die
Franz daran hinderte, in Abwesenheit Karls Brabant anzugreifen. Auf diese Weise kam es am
13. August 1516 zum Frieden von Noyon.*** Karl unterschrieb diesen als Graf von Flandern.
Er verpflichtete sich damit dazu, Frankreich einen jahrlichen Tribut von 10.000 Dukaten zu
zahlen. Kern des Vertrags war jedoch die geplante EheschlieRung Karls mit Franz einj&hriger
Tochter Luisa: Diese Heirat sollte dem Sohn Philipps des Schénen das umstrittene Konigreich
Neapel als Mitgift bringen. Im Gegenzug schlug Karl den franzdsischen Kénig als Ritter vom
Goldenen Vlies vor. Doch diese Auszeichnung bedeutete fur Franz nicht allzu viel — er trug

die Kette nur drei Tage lang.**®

Erst ein gutes Jahr nach dem Frieden von Noyon, am 8. September 1517, brach Karl mit

40 Schiffen in Richtung Spanien auf. Begleitet wurde er von seiner Schwester Eleonore, ei-
nem grofRRen Gefolge und der Regierung des burgundischen Hofs. Nach zehn Tagen erreichte
man die spanische Kiiste. Als erstes besuchte Karl zusammen mit Eleonore in Tordesillas die
den Geschwistern bis dahin unbekannte Mutter Johanna und die zehnjahrige Schwester Ka-
tharina. Am 8. November traf der Kénig dann auch erstmals mit seinem jiingeren Bruder Fer-
dinand zusammen. Dieser begrifite Karl mit grolem Respekt. Der Konig versicherte
Ferdinand gegeniiber seine briiderliche Gesinnung. Wenig spéter bereitete der kastilische
Adel Karl einen prunkvollen Einzug in Valladolid. Als man bei diesem Anlass gemeinsam
essen wollte, hielt Ferdinand seinem Bruder zum Handewaschen ein Handtuch hin. Diese
Geste driickte allerdings keine Demiitigung aus, sondern sie war hofisch gesehen die Aus-
tibung eines Vorrechts.**® Ein solches Verhalten zwischen dem Kénig und seinem in Spanien
sehr beliebten Bruder hatte man in der omanischen Dynastie nie erlebt. Vielmehr wére im
Osmanischen Reich der militarische Konflikt das logische Resultat einer solchen Situation

gewesen. Im Ubrigen war damals schon langst geplant, dass Ferdinand Spanien verlassen
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sollte, sobald Karl dort angekommen war.**’ Ferdinand riistete sich denn auch bald zur Ein-

schiffung und gelangte in die Niederlande, wo seine Tante Margareta ihn empfing.*®

Karl musste in Spanien schnell erkennen, dass er hier niemals véllig freie Hand bei der Ver-
wirklichung seiner Plane haben sollte, weil seine Befugnisse immer von den Cortes einge-
schréankt wurden. In den folgenden Monaten begannen die Verhandlungen des Kdnigs sowohl
mit den Kkastilischen als auch mit den aragonischen Standen. Die Cortes in Kastilien beflirch-
teten die Besetzung wichtiger politischer Amter mit Niederliandern. Sie iibergaben Karl 88
Artikel, in denen sie ihre Forderungen an ihn formulierten. Die wichtigsten Anliegen waren
das Ausfuhrverbot von Gold, Silber und Pferden, die VerduRerung von Krongitern, die Ab-
stellung von Missstanden im Gerichtswesen und die Einschrankung der Ablasspredigten. Die
Cortes drangten aber auch darauf, dass Karl bald Spanisch lernen, sich verheiraten und das
Land erst nach der Geburt eines Infanten verlassen wiirde. Auf diese Weise sollte die Thron-
folge in den spanischen Konigreichen sichergestellt werden. Eine andere Forderung bestand
darin, dass die Steuern durch die Stadte selbst und nicht durch kénigliche Steuerpachter erho-
ben werden sollten. Karl sollte auch fiir eine angemessene Verteilung der Steuern und eine

Justizreform eintreten.**°

Bevor die kastilischen Cortes Karl huldigten, hatte der der Konig ihnen gegentiiber schworen
miussen, dass er die Gesetze und die Privilegien Kastiliens achten werde. Dann erhielt Karl
von den kastilischen St&dnden ein Subsidium von 600.000 Dukaten fur drei Jahre. Daraufhin
reiste der Konig nach Aragonien. Am 15. Mai 1518 kam Karl in Zaragoza an, wo er wie in
Kastilien auf Widerstdnde von Seiten der Cortes traf. Erst nach acht Monaten erkannten die
aragonischen Stande Karl an. Dariiber hinaus gewéhrten sie ihm ein Subsidium in Héhe von
200.000 Dukaten.**

Manchem damaligen Beobachter in Spanien war es ein Dorn im Auge, dass Chiévres die
Hauptrolle in der Regierung spielte und der junge Konig unter seinem Einfluss stand. Am
Ende des Jahres 1517 horte man oft den Satz, Chievres sei ,,das Haupt des Ganzen*, vom No-
vember 1519 ist die Aussage Uberliefert, Chiévres sei ,,der absolute Kénig*.*** Nicht wenige
Spanier hegten also Groll gegen Karls Groltkdmmerer und dessen flandrischen Assistenten.

Dies und die schwierige finanzielle Lage waren die Ausloser der Aufstdnde, die 1519 in Spa-
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nien ausbrachen. Sie richteten sich gegen Karl und seine Regierung, also vor allem gegen
Chievres und die vom inzwischen verstorbenen GrolRkanzler am Hof Karls, Sauvage, durch-
gefiihrten politischen Mainahmen. Dabei spielte sicher auch eine Rolle, dass Chievres trotz
seiner grof3en politischen Erfahrung immer burgundischer Staatsmann blieb. Ihm fehlte das
Verstandnis fur die Bedurfnisse der spanischen Stande, aber auch fir die italienische Politik

und die Lage im Heiligen Rémischen Reich.**?

Am 7. Juni 1518 war Sauvage gestorben. Ihm folgte im Amt des Grol’kanzlers Mercurino
Gattinara nach. Dieser sollte in der Folgezeit nicht nur die grof3en Linien von Karls Politik,
sondern mehr noch die Personlichkeit Karls maligeblich beeinflussen. Nach Gattinara sollte
kein anderer Berater mehr einen so groRen Einfluss auf den Konig ausiiben.*** Gattinara
(1465-1530) stammte aus einer Adelsfamilie, die in der Umgebung von Vercelli in Italien
lebte. Aus seinen jungen Jahren ist eine bemerkenswerte Episode Uberliefert: Als Gattinara
sich im Jahr 1490 dazu entschieden hatte, seine juristischen Studien zu vollenden, ihm daftir
aber das notige Geld fehlte, hatte er seine sechs Jahre éltere Verlobte Andreetta geheiratet.
Eine Bedingung fiir diese EheschlieBung war gewesen, dass Andreetta das Studium ihres Gat-
ten in Turin aus ihrem Vermdgen finanzierte. 1493 hatte Gattinara sein Studium abgeschlos-
sen. 1501 war er dann in die Dienste des Hauses Habsburg getreten, flr das er als juristischer
Berater und als Diplomat am Hof Margaretes in Savoyen arbeitete. Margarete war damals in
zweiter Ehe mit Herzog Philibert von Savoyen verheiratet gewesen. Nachdem dieser im Jahre
1504 verstorben war, hatte Margarete von Gattinara verlangt, dass er weiterhin fir sie tatig
sein solle. Daher hatte Gattinara sie 1507 in die Niederlande begleitet und dort fiir die Regen-
tin gearbeitet. Kaiser Maximilian hatte Gattinara dann in weitere hohe Positionen berufen und
ihn mit ausgedehnten diplomatischen Missionen betraut, die Gattinara nach Italien, Frank-
reich und Spanien flihrten. So hatte Gattinara 1508 an den Verhandlungen fiir die Liga von

Cambrai mitgewirkt.***

Als Anerkennung fiir seine Leistungen hatte der Kaiser Gattinara
1513 die Grafschaft Gattinara verliehen. Doch die guten Beziehungen zwischen Gattinara und
dem Haus Habsburg kannten auch Unterbrechungen, zumindest im Falle von Margarete, die
von 1515 bis 1517 auf ihren ehemals engen Mitarbeiter verzichtete. Dann hatte die Tochter
Maximilians allerdings wieder Kontakt zu Gattinara aufgenommen, um ihm mitzuteilen, dass
sie ihn als Présidenten des Parlaments einsetzen wolle. Dartber hinaus solle Gattinara sich

bereithalten, an der Seite ihres Neffen Karl das Amt des GrolRkanzlers zu tibernehmen. Gatti-

%2 \Walther, Andreas: Die Anfange Karls V., Leipzig 1911, S. 186.
3 Brandi: Kaiser Karl, Bd. 1, S. 74.
4 Kodek, llse: Der GroRkanzler Kaiser Karls V. zieht Bilanz: die Autobiographie Mercurino Gattinaras aus dem
Lateinischen (bersetzt, Miinster 2004, S. 3-9.
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nara hatte sich daraufhin nach Spanien begeben, wo er im Oktober 1518 ankam. Noch im sel-

ben Monat hatte Karl Gattinara dann in Zaragoza seine Amtssiegel iberreicht.**

Am 28. Januar 1519 erreichte die Nachricht vom Tod Maximilians I. Spanien.**® Der Kaiser
hinterliel? ein Testament, in dem er Karl und seinen Bruder Ferdinand zu seinen Erben be-
stimmte. Maximilian empfahl den beiden Geschwistern, sich die Erbschaft briderlich zu tei-
len. Es war also flr jedermann offensichtlich, dass Karl nicht der alleinige Herr der habsbur-
gischen Territorien sein sollte, sondern dass auch Ferdinand rechtmé&Rige Anspriiche auf die-
ses Erbe hatte.*” Gleichzeitig warf der Tod Maximilians neue auRenpolitische Probleme auf:
Die Bemilhungen Franz 1. um die Kaiserkrone waren uniibersehbar. Zudem konnten die Be-

stimmungen des Vertrages von Noyon nicht umgesetzt werden. **3

Als Karl vom Tod seines GroRvaters erfuhr, entschied er sich in kiirzester Zeit dafur, sich als
Nachfolger Maximilians um die Kaiserwirde zu bewerben. Dies erklart, warum der Konig
einen Brief Margaretes, in dem diese sich fur Erzherzog Ferdinand als Thronfolger ausge-
sprochen hatte, mit auffallend strengen Worten beantwortete. Denn Karl schrieb seiner Tante
unumwunden, dass sein Bruder als Kaiser nicht in Frage komme und stattdessen er selbst die
Rdmische Krone erlangen wolle. Karl erklarte Margareta die Griinde, die gegen eine Bewer-
bung Ferdinands sprachen: Maximilian habe Ferdinand in seinem Testament nicht als mogli-
chen Nachfolger genannt, ebenso wenig habe der Kaiser mit den Kurfrsten tiber ihn verhan-
delt. Eine Bewerbung seines Bruders werde Karls konigliche Ehre verletzen, die Grol3e des
Hauses Habsburg beschneiden und zugleich die Politik Frankreichs unterstitzen. Sie wirde
auBerdem die Macht Habsburgs teilen und hétte ohnehin keine Aussicht auf Erfolg. Gleichzei-
tig sicherte Karl Ferdinand aber zu, dass er, sobald er zum Kaiser gewahlt worden sei, das
grolRvéterliche Erbe teilen wolle. Im Gegenzug beruhigte Ferdinand seinen Bruder durch die
Versicherung der unbedingten Ergebenheit. Margarete entschuldigte sich bei Karl und versi-

cherte ihm die Loyalitat von Ferdinand, woraufhin die Aufregung des Konigs nachlieR.**°

Nun konnte Karl als fihrender Kopf der habsburgischen Dynastie den Wettbewerb um die
Kaiserwirde gegen Franz I. antreten. Gleichzeitig konkurrierten beide Herrscher um die
,,Monarchia universalis®. Denn die Universalmonarchie bedeutete die Quelle aller Macht.

Wer sie inne hatte, (ibte die oberste Gewalt aus. Er hatte dartiber hinaus kirchliche Aufgaben,

5 Kodek: Autobiographie, S. 11-16.
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“7 Rassow, Peter: Die politische Welt Karls V., 2. Aufl., Miinchen 1947, S. 12.
“8 Brandi: Kaiser Karl, Bd. 1, S. 75.
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musste den Frieden bewahren, die Christen vor den Tirken schiitzen und Krieg gegen diese

fihren.**®

Gattinara war — neben Margarete, die ja in den Niederlanden weilte — die treibende Kraft hin-
ter Karls Bewerbung um die Kaiserwirde. Die habsburgische Propaganda versuchte Karl als
jungen, hoffnungsvollen, deutschen Firsten zu prasentieren. Dabei spielten die Beziehungen
zwischen dem Alten Reich und den Osmanen eine besondere Rolle: Karls Wahlpropaganda
zufolge ubernahm der Konig den Kampf gegen die Tirken als Erbteil von seinem GroRvater
Ferdinand von Aragonien. Demnach wirde Karl schon bald mit Hilfe der deutschen Territori-
en einen Krieg gegen die Unglaubigen fuhren, um auf diese Weise den Frieden in den christ-
lichen Landern zu bewahren.*** Auch die franzésische Propaganda griff die Osmanenfurcht,
wie sie besonders unter den Reichsflrsten verbreitet war, auf und stellte Franz I. als einzigen
europdischen Herrscher dar, der dem Sultan gegentiber militarischen Widerstand leisten kén-

ne. Eine Strategie, die im Reich auf groRe Resonanz stieR.**

Vor dem Beginn der Wahlpropaganda standen die Kurfirsten allen drei Kandidaten — neben
Karl und Franz bewarb sich auch Heinrich VIII. von England um die Kaiserkrone — gleicher-
maRen nahe bzw. fern.*** Doch schon bald bestand die Konkurrenz nur noch zwischen Karl
und Franz. Die Grlinde, die dazu fuhrten, dass die Kurfirsten, sich fiir den Habsburger ent-
schieden, waren folgende: Zum einen sicherte Karl den ,,Sdulen des Reichs® zu, als Kaiser
ihre Interessen in ausreichendem Mafe zu beriicksichtigen. Bereits als er die Konigswirde in
Spanien und die Herzogswirde in Burgund bernommen hatte, hatte Karl ja gegeniiber den
jeweiligen Standen geschworen, dass er ihre Gesetze und Privilegien achten werde. Zum an-
deren wussten die Kurfursten, dass Karl tGber ein immenses Gebiet herrschen und sich daher
nur selten im Reich aufhalten wirde, was ihnen die nétigen politischen Handlungsspielraume
er6ffnen wirde. Und zum dritten flrchteten die Reichsstande, dass Franz 1., wenn er gewéhlt
wiirde, als Despot regieren und so ihre Freiheit einschranken konnte.*** Das wichtigste Argu-
ment aber, das die Kurfursten fiir Karl einnahm, war finanzieller Natur: Die gewaltigen Sum-
men, die vor allem die Fugger dem Enkel Maximilians liehen, gaben schlie3lich den
Ausschlag. Seine am 28. Juni 1519 erfolgte Wahl zum Kaiser kostete Karl etwa 850.000
Goldgulden. Uber die Halfte dieser Gelder wurde von Jakob Fugger bereitgestellt. Zudem

unterstiitzten drei genuesischen Bankhduser und Bartholoméus Welser, der VVorsitzender der
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Augsburger Welser Bankgesellschaft, den jungen Fiirsten.**® Die auf diese Weise angehauften
Schulden sollten spater noch eine nicht zu unterschétzende Rolle bei politischen Entscheidun-
gen spielen.

Karl verteilte die Geschenke und das Geld ohne Z6gern. Alle Kurfirsten erhielten rechtzeitig
vor dem Wahltag umfangreiche Zahlungen von ihm. Die einzige Ausnahme bildete der Kur-
fiirst von Brandenburg: Er hatte den Fehler gemacht, bis zuletzt auf der Wahl Franz 1. zu be-
stehen. So erhielten der Mainzer Kurfirsten und seine Réte 113.000 Gulden, der Kurfirst von
Kéln knapp 53.000 Gulden, sein Amtsbruder aus der Pfalz 184.000 Goldgulden und der Kur-
furst von Sachsen 70.000 Gulden.**® Zudem hatte Karl dem Kurfiirsten von Trier brieflich
versprochen, dass er ihm jahrlich einen Betrag von 6.000 Gulden zukommen lassen werde,
falls er zum Kaiser gewahlt werden wiirde.**’ Die Kaiserwiirde kostete Karl also Unsummen
von Geld. Als Franz I. und seine Réte davon erfuhren wurden, waren die Réte der Ansicht,
dass es fiir Frankreich ein Gluck sei, dass ihr Kénig nicht gewahlt worden sei, da er sonst in
immense finanzielle Note geraten und seine Untertanen in die Armut getrieben worden waéren.
Und auch der franzdsische Konig selbst sagte, dass er mit dem Ausgang der Kaiserwahl zu-

frieden sei.*®

Am 28. Juni 1519 wurde Karl in der St. Bartholomé&uskirche in Frankfurt am Main von den
Kurfursten einstimmig zum Oberhaupt des Heiligen RGmischen Reiches gewéhlt. Die Kur-
fiirsten und die anderen Reichsstéande verga3en aber nicht, ihre Anliegen in einer Wahlkapitu-
lation festzuschreiben. Diese bestand aus 36 Artikeln, die unter anderem festschrieben, dass
Frieden, Einigkeit und Recht im Reich erhalten werden sollten. Fir die Ausschreibung eines
Reichstages, den Eintritt in einen Krieg, den Abschluss eines Biindnisses, die Erhebung neuer
Steuern und Z6lle und die Errichtung eines Regiments bedurfte es der Zustimmung der Kur-
fursten. Der Kaiser bestatigte mit der Wahlkapitulation aber auch die Rechte der anderen
Fursten und Grafen sowie die Wahrung jeglichen Besitzes im Reich. Die Amter am Hof und

in der Reichsverwaltung sollten mit geborenen Deutschen besetzt werden.**°

Am 6. Juli bekam Karl die Briefe der Kurfiirsten, in denen die ,,Sdulen des Reichs* ihm ihre

Wahl mitteilten. Als bekannt wurde, dass der Konig von Spanien Kaiser werden wirde, sam-
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melten sich die GroRen am Hof Karls, um diesem die Hand zu kissen. Bald trafen auch der
papstliche Botschafter und die Gesandten Englands und Venedigs ein, um Karl zu gratulieren.
Und auch Franz 1. schickte seinen Gesandten nach Spanien, um den Enkel Maximilians zu
beglickwiinschen. Der franzdsische Konig sandte Karl zudem einen Brief, in dem er seine
Freude Uber den Erfolg des Habsburgers zum Ausdruck brachte. In seinem Antwortschreiben
an Franz erkannte Karl die bedeutende Rolle an, die der Kénig von Frankreich bei der Bewah-
rung des Friedens innerhalb der Christenheit und bei der Bek&mpfung der Ketzerei spielte.
Aber trotz aller Glickwiinsche von Seiten des Vatikans, Frankreichs und Venedigs schlossen
sich eben diese Machte bald zu einer Allianz gegen Karl zusammen. Papst Leo X. (1513-
1521) wollte unbedingt vermeiden, dass der Sohn Philipps des Schénen personlich zur Kai-
serkronung nach Rom kam. Daher schlug der Pontifex vor, die Kaiserkrone ins Reich zu sen-
den. AuRerdem arbeitete Leo auf einen Krieg gegen Karl in Navarra, Flandern und Osterreich
hin, um zu verhindern, dass der Habsburger seine Macht festigte. Franz I. empfahl dem Papst
zwar, die Kaiserkrone nach Spanien zu schicken. Die militarischen Ziele Leos waren aber
ganz im Sinne des franzosischen Konigs, der Karl dazu zwingen wollte, gerustet zu bleiben,
um die Finanzen des Habsburgers zu schwachen. Es war jedoch der venezianische Botschafter
am Hof Franz I. und des Papstes, Minio, der zur treibenden politischen Kraft gegen Karl wur-
de.*®® Venedig, Frankreich und der Vatikan sahen mithin nicht den osmanischen Sultan, son-

dern Karl aufgrund seines stetig wachsenden Einflusses als die gro3te Bedrohung an.

Es dauerte bis zum 20. Mai 1520, ehe Karl sich mit 100 Schiffen von Spanien aus in Richtung
des Heiligen Romischen Reiches aufmachte. Nach einem kurzen Besuch in England erreichte
er Anfang Juni die Niederlande. Hier verweilte Karl tiber vier Monate, unter anderem in den
Stadten Gent, Briigge und Briissel. Am 20. September 1520 traten in Mecheln die General-
stdnde der Niederlande zusammen. Sie entschieden, Karl fast eine Million Golddukaten zu
gewahren. Allerdings verzogerte die Pest in Aachen die avisierte Kronung fiir eine Weile.***
Daher konnte Karl erst am 22. Oktober 1520 in die Stadt einziehen. Die Kurfirsten ritten dem
Enkel Maximilians entgegen, um ihn vor den Toren Aachens zu empfangen. Als Karl bei ih-
nen ankam, stiegen die Kurfiirsten von ihren Pferden und kiissten ihm die Hand.*®? Der Ein-
zug in die Stadt war prunkvoll. Hunderte von Reitern warfen Geld unter das Volk. Die

anwesenden Kurfursten, Firsten, Ritter vom Goldenen Vlies und spanischen Granden beglei-
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teten Karl. Dieser leistete noch am selben Abend in der St. Marienkirche den Eid auf die

Wahlkapitulation, welche die Kurfiirsten unmittelbar nach der Wahl vorbereitet hatten.*®

Am Morgen des 23. Oktobers 1520 fand in der St. Marienkirche die Kronung statt. Der Erzbi-
schof von Koln wandte sich mit sechs geschriebenen Fragen an Karl: Er fragte Karl, ob dieser
die Heilige Kirche schitzen, Gerechtigkeit tiben, das Reich schiitzen, das Recht und die
Besitztiimer des Reiches bewahren, den Witwen und Waisen helfen und dem Papst Treue und
Gehorsam erweisen wolle. Auf alle Fragen antwortete Karl: ,,Ich will.* Zur Bestétigung legte
er zwei Finger auf den Altar und leistete den Eid. Dann fragte der Erzbischof von Koln die
Kurfirsten, ob sie dem erwéhlten Kaiser Gehorsam und Treue erweisen wollten. Die Kurfirs-
ten stimmten zu.*®* Dann wurden Karl das Schwert Karls des GroBRen, der goldene Ring, das
Zepter und der Reichsapfel berreicht. Zuletzt setzten die drei Erzbischofe gemeinsam die

Kaiserkrone auf das Haupt Karls.*®

3. Karl V.: von der Kaiserwahl bis zu seiner Rickkehr nach Spanien
1522

Karl war von nun an nicht nur der Kaiser des Heiligen Rémischen Reiches deutscher Nation,
er hatte jetzt auch eine ganze Reihe von anderen Titeln: Er war Konig von Spanien, Sizilien,
Jerusalem, den Balearen, den Kanarischen und Indianischen Inseln sowie des Festlands jen-
seits des Ozeans. Zugleich war Karl Erzherzog von Osterreich sowie Herzog von Burgund,
Brabant, Steier, Kérnten, Krain, Luxemburg, Limburg, Athen und Neopatria. Er war Graf von
Habsburg, Flandern und Tirol sowie Pfalzgraf von Burgund, Hennegau, Pfirt und Roussillon.
Und Karl war Landgraf des Elsass, Fiirst in Schwaben sowie Herr in Asien und Afrika.*®®
Freilich waren diese Titel zum Teil fiktiv (so genannte Anspruchstitel). Mit Ausnahme des
Kaisertitels hatte Karl alle diese Titel geerbt und nicht etwa durch Kriegszlige erlangt. Hierin
liegt ein grundlegender Unterschied zum Osmanischen Reich: Dieses hatte sich durch Kriege
und Eroberungen von einem kleinen Land zu einem groRen Reich entwickelt. Es erreichte den
Gipfel seiner Macht unter Sultan Stleyman. Nachdem dieser den Osmanen-Thron geerbt hat-

te, konnte er das Reich wie gesehen durch militarische Erfolge weiter ausdehnen.
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Aber auch auf innenpolitischer Ebene gab es deutliche Unterschiede zwischen dem Heiligen
Romischen und dem Osmanischen Reich: Ersteres war eine Wahlmonarchie, letzteres hinge-
gen eine Erbmonarchie. Karl V. musste stets auf die Interessen der Kurfirsten und der ande-
ren Reichsstdnde Ricksicht nehmen. Ohne Kompromisse und das Einverstandnis der Kurfurs-
ten war der Kaiser im Falle eines Krieges wie gelahmt, da ihm das nétige Geld und die
erforderlichen Truppen fehlten. Im Gegensatz dazu war damals bei den Osmanen Suleyman I.
der alleinige Besitzer aller Ressourcen des Reiches. Der Sultan verteilte die Lander an seine
Offiziere, die wiederum dem Reich gegeniber bestimmte Dienste leisten mussten. Darlber

hinaus waren die Kriege fur die Osmanen eine reiche Quelle fir Geld und Beute.

Bereits vor seiner Kronung zum Kaiser hatte Karl Verhandlungen mit den Kurfursten gefihrt,
um die Ansetzung eines Reichstags zu vereinbaren. Doch erst am 27. Januar 1521 wurde der
Wormser Reichstag in Anwesenheit des jungen Kaisers feierlich erdffnet. Die osmanische
Gefahr spielte bei den Verhandlungen nur eine untergeordnete Rolle. Man beriet lediglich
uber die Hilfe, die der ungarische Gesandte vom Reichstag gegen die Osmanen gefordert hat-
te. Darliber hinaus machte am 5. April 1521 unter den Anwesenden das Geriicht die Runde,
dass Sultan Siileyman ermordet worden sei. Ansonsten gab es auf dem Wormser Reichstag
keine Beschaftigung mit den Osmanen.*®’ Stattdessen konzentrierte man sich auf andere
Themen, die als weitaus dringlicher angesehen wurden. Es waren dies die causa Luther, das

Reichsregiment, das Reichskammergericht und der Romzug des Kaisers.*®

Martin Luther, im Jahre 1483 in Eisleben geboren, stammte aus einer blrgerlichen Familie. Er
hatte an der Artistenfakultat der Universitéat Erfurt studiert und war nach dem Abschluss sei-
nes Studiums 1505 in das Kloster der Erfurter Augustinereremiten eingetreten. Im Jahre 1507
hatte Luther die Priesterweihe empfangen, um dann an der Universitat Erfurt und an der kur-
sdchsischen Landesuniversitat in Wittenberg Theologie zu studieren. Ab 1512 — und bis zu
seinem Tod im Jahre 1546 — hatte Luther in Wittenberg den Lehrstuhl fir Altes und Neues
Testament inne. Er Kritisierte das Verhalten des Papsttums und strebte eine umfassende Neue-
rung der Kirche an. Insbesondere das Ablasswesen war ihm ein Dorn im Auge. Am 31. Okto-
ber 1517 hatte Luther seine theologischen Prinzipien in Form von 95 Thesen publik gemacht.
Diese wurden in der Folge nicht nur von zahlreichen Humanisten, sondern auch von breiten
Schichten der Bevolkerung positiv, ja mitunter enthusiastisch aufgenommen. Gleichzeitig
stielen Luthers Positionen aber auch auf krasse Ablehnung. Bald stand ein Bann gegen den
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Ménch im Raum. An eine Kirchenspaltung dachte damals noch niemand.*®® Gleichwohl war
die causa Luther im Jahre 1521 l&ngst nicht mehr nur ein religioses, sondern auch eine emi-
nent politisches Problem. Der junge Kaiser war gefordert. Karl lud Luther zum Reichstag in
Worms, wo der Wittenberger Theologe am 16. April 1521 eintraf. Einen Tag spater stand
Luther vor einem aus Vertretern des Hofs und der Stande gebildeten Ausschuss, der von ihm
verlangte, seine Schriften zu widerrufen. Luther, der mit einer Diskussion gerechnet hatte,
zeigte sich daraufhin verunsichert und verwirrt. Er bat um Bedenkzeit, die ihm auch gewéhrt
wurde. Am Folgetag trat Luther erneut vor den Kaiser und den Ausschuss. Deutlich selbstbe-
wusster gab er nun zu Protokoll: ,,Kann und will nichts widerrufen, da gegen das Gewissen zu

handeln beschwerlich und gefahrlich ist. Gott helfe mir, Amen.“*"

Wiederum einen Tag spater reagierte Karl auf die Verweigerungshaltung Luthers mit einem
franzosischen Text, der zundchst im Original, dann aber auch auf Deutsch vorgelesen wurde.
Darin hieB es: ,,Ihr wiit, da} ich abstamme von den allerchristlichsten Kaisern der edlen deut-
schen Nation [...] So bin ich entschlossen, festzuhalten an allem, was seit dem Konstanzer
Konzil geschehen ist. Denn es ist sicher, dal} ein einzelner Bruder irrt, wenn er gegen die
Meinung der ganzen Christenheit steht, da sonst die Christenheit tausend Jahre oder mehr
geirrt haben muBte. Deshalb bin ich entschlossen, meine Kdnigreiche und Herrschaften,
Freunde, Leib und Blut, Leben und Seele einzusetzen. [...] Nachdem wir gestern die Rede
Luthers hier gehort haben, sage ich Euch, daf3 ich bedaure, so lange gezdgert zu haben, gegen
ihn vorzugehen. Ich werde ihn nie wieder horen; er habe sein Geleit; aber ich werde ihn fortan
als notorischen Ketzer betrachten und hoffe, dal3 Ihr als gute Christen gleichfalls das Eure
tut.“*"* Am 8. Mai 1521 wurde dann das Wormser Edikt, das Luther fiir ge4chtet erklarte und
seine Schriften verbot, erlassen, aber erst am 26. Mai unterzeichnet und dann im Druck ver-

breitet.*"?

Bemerkenswert ist, dass der Vatikan entschied, in seinen Verhandlungen mit dem Kaiser dem
Thema Luther keine allzu grof3e Bedeutung einzurdumen. Auf diese Weise wollte man ver-
hindern, dass Karl fiir seine Hilfe bei der der Ausschaltung des ,,Ketzers* iibertriebene Gegen-
leistungen vom Papsttum verlangte.*”® Wenig spater benutzten dann die Reichsstande, die sich
Luther in Kirchenfragen angeschlossen hatten, diese als erfolgreiche innere Waffe gegen den

Kaiser und seinen politischen Einfluss. Insofern kann man feststellen, dass die causa Luther
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fiir politische Zwecke instrumentalisiert wurde. Dies war allerdings nicht nur im Heiligen
Romischen Reich der Fall. Auch die Osmanen benutzten die religiésen Spannungen im Alten
Reich: Konstantinopel unterstiitzte Luthers Anhanger, um die innerchristliche Kluft zu vertie-

fen, wodurch das Heilige Rémische Reich und der Kaiser geschwacht werden sollten.

Die zweite Angelegenheit, die Karl dringend regeln musste, betraf seine eigene Dynastie. Als
Karl 1520 in die Niederlande gekommen war, waren ihm seine Tante Margarete und sein
Bruder Ferdinand an der Kiste entgegen gekommen. Dartiber hinaus war Karl in den Nieder-
landen prachtvoll empfangen worden. Margarete hatte alles optimal vorbereitet. Karl hatte in
Brissel eine Million Gulden fir die geplante Kaiserkronung erhalten. Danach waren Ferdi-
nand und Margarete fast ein Jahr lang kaum von seiner Seite gewichen. Bevor Karl nach Aa-
chen aufgebrochen war, hatte er Margarete feierlich fur ihre Verdienste gedankt und bestatigt,
dass seine Tante weiterhin selbststdndige Regentin der Niederlande bleiben wirde. Und dies

mit gréReren Vollmachten als zuvor.*™

In der Hauptsache ging es bei den dynastischen Problemen, die sich Karl stellten, um seine
Erbteilung mit Ferdinand und die Erfullung des ungarischen Heiratsvertrags. Wie gesehen
hatte Kaiser Maximilian, um dem Hause Habsburg die ungarische Thronfolge zu sichern, En-
de 1505 zwei Eheschliefungen mit den Jagiellonen vereinbart. Prinzessin Anna von Ungarn
sollte mit einem der beiden Enkel Maximilians und Annas Bruder Ludwig, der ungarische
Thronfolger, mit Karls und Ferdinands Schwester Maria vermahlt werden. Diese Vereinba-
rung war im Jahre 1507 erneuert und auBerdem dahingehend prazisiert worden, dass derjenige
Enkel Maximilians, der Anna heiraten wirde, die 6sterreichischen Erblande zugesprochen
bekommen sollte. In der Folge war allerdings die Frage, ob nun Karl oder Ferdinand die Prin-
zessin heiraten sollte, lange ungeklart geblieben. Nach Verhandlungen innerhalb der Familie
Habsburg hatte sich Ferdinand dann im Marz 1516 bereit erklart, Anna zu heiraten. *’*> Nach
dem Tod Maximilians hatte sich jedoch gezeigt, dass Ludwig eine Ehe zwischen Anna und
dem neuen Kaiser Karl V. bevorzugte, da Ferdinand weder die Kénigswiirde besal3, noch
sonst Uber irgendein Flrstentum herrschte. Es war nicht zuletzt die Turkengefahr gewesen,
die den Konig von Ungarn dazu bewogen hatte, sich schlieRlich doch damit bereit zu erklaren,
dass Ferdinand Prinzessin Anna heiratete.*”® Allerdings hatte Ungarn sein diesbeziigliches
Einverstandnis an die Bedingung geknupft, dass Karl seinen Bruder gemaR dem 1507 von
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Maximilian gegebenen Versprechen mit den 6sterreichischen Léndern ausstattete. Der ungari-
sche Gesandte war am 6. November 1520 nach Kdln gekommen, um den Heiratsvertrag zwi-
schen Ferdinand und Anna zu bestéatigen. Karl hatte dartiber hinaus erklért, dass er seinem
Bruder die flnf niederdsterreichischen Herzogtiimer (unter der Enns, ob der Enns, Steiermark,
Kérnten und Krain) sowie alles, worauf Ferdinand rechtlich gesehen einen Anspruch hatte,
geben wolle.*”” So kam es am 28. April 1521 zum Wormser Vertrag, der Ferdinand die funf
niederdsterreichischen Furstentiimer zusprach, wenn auch unter Ausschluss jener Gebiete, die
an der nordlichen Adria lagen (Gorz, Friaul und Triest). Die oberdsterreichischen Lénder,
Tirol und die Vorlande verblieben bei Karl, ebenso das 1519 erworbene Wirttemberg. Bei
naherer Betrachtung des Wormser Vertrags fallt auf, dass Karl seinem Bruder keinen Zugang
zum Meer beliel? und ihn um Tirol und die VVorlande brachte, weshalb Ferdinand eine viel zu
schwache Basis fir eine erfolgreiche Abwehr der osmanischen Expansion blieb. Ferdinand
heiratete Anna am 26. Mai 1521 in Linz. Der Kaiser selbst war bei der Hochzeit nicht anwe-
send, wohl aber eine ganze Reihe von anderen Wiirdentragern.*”® Wenige Wochen spéter hei-
rateten auch Ludwig von Ungarn und Maria von Osterreich. Im Briisseler Geheimvertrag
uberliel? Karl seinem Bruder 1522 dann aber doch noch die obergsterreichischen Lander,

W rttemberg und seine an der Adria liegenden Gebiete. Zudem sollte Ferdinand die Herr-
schaft tiber die linksrheinische Grafschaft Pfirt und Hegenau ausiiben, allerdings zunéchst nur
als Statthalter des Kaisers. 1525 lieR Karl diesen Vorbehalt dann jedoch fallen.*”

Nach der endgultigen Teilung des Erbbesitzes in Brissel bestétigte Karl seinem Bruder auch
eine ganze Reihe von Privilegien in den Gsterreichischen Landern. Er garantierte Ferdinand
auch das Recht, neue Steuern und Zélle zu erheben und erlaubte ihm, alles zu tun, was das
Heilige Romische Reich vor der Turkengefahr schiitzen konnte. Gleichwohl wurde allmahlich
deutlich, dass jeder der beiden Briider seine eigenen Antworten auf die Frage hatte, wie man
das Reich vor den Osmanen schutzen sollte. Diese unterschiedlichen Auffassungen belasteten
die Beziehung zwischen Karl und seinem Bruder merklich. Chievres durfte sich dadurch in
seiner Haltung bestatigt gefuhlt haben, sah er doch bis zu seinem Tod am 28. Mai 1521 in
Ferdinand — und weniger in Franz 1. oder Sileyman I. — den Hauptkonkurrenten des Kaisers.
Schon friih hatte Chievres Karl eingeschérft: ,,Fiirchtet nicht den Konig von Frankreich oder
einen anderen Fiirsten, sondern nur euren Bruder.“*® Es ist bezeichnend, dass Karl und Fer-

dinand erst nach dem Tod Chiévres die Erbteilung im Brisseler Geheimvertrag vereinbarten.
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Die Bruder teilten aber nicht nur die Lander auf, sondern auch die sechs Millionen Gulden
Schulden, die Kaiser Maximilian nach seinem Tod hinterlassen hatte, was fir beide einige
schwierige Probleme aufwarf.*®*

Auf den Wormser Reichstag war auBerdem bestimmt worden, dass das Reichsregiment und
das Reichskammergericht am 30. September 1521 in Nlrnberg zusammentreten sollten. Das
Reichsregiment bestand aus 22 Mitgliedern, die vom Kaiser und von den Standen ernannt
wurden. Es war wegen der langen Abwesenheit des Kaisers vom Reich bis 1530 die wichtigs-
te Institution der Reichsregierung.*® Der Kaiser verlieB Worms am 31. Mai 1521. Er reiste
zunéchst nach Mainz, dann nach Koblenz und Kéln und schlielich in die Niederlande, wo er

etwa ein Jahr lang blieb.*®®

Die Nachrichten vom Vordringen der Osmanen wurde seit Mitte 1521 im ganzen Reich be-
kannt. Auch und gerade auf politischer Ebene wurden die Tlrken damals als eine zunehmen-
de Bedrohung wahrgenommen. Dies zeigen auch zwei Briefe, die Karl am 14. und 24. August
an die Firsten und Stadte des Reiches schrieb. Im ersten Brief teilte er ihnen mit, dass der
ungarische Konig ihn um unverzigliche Hilfe gebeten habe, da Stileyman mit Giber 200.000
Mann in Ungarn, Kroatien und Siebenbirgen eingefallen sei und dabei viele Stadte und
Schlésser erobert habe. Der Sultan wolle auch Belgrad, die Festung an der Donau, und dari-
ber hinaus ganz Ungarn unter seine Kontrolle bringen. Karl erklarte in dem Schreiben, dass er
keine Hilfe leisten und keine Truppen entsenden konne, weil sein Krieg mit Frankreich ihn
daran hindere. Selbst wenn er freie Hand hétte, so fligte der Kaiser hinzu, wiirde er Uber keine
hinreichende Streitmacht verfligen, um den Osmanen zu begegnen. Deshalb brauche er den
Rat der Firsten. In seinem zweiten Brief teilte Karl mit, dass er sichere Information bekom-
men habe, wonach Belgrad nicht weiter verteidigt werden konne. Die Stadt werde zweifellos
von den Tlrken erobert werden. Danach wirden die Osmanen sich gegen die fast wehrlose
Stadt Buda donauaufwérts wenden. Deshalb, so schrieb der Kaiser weiter, wolle er dem unga-
rischen Konig Hilfe schicken. Daher verlange er von den Flrsten und Stadten, die Ungarn mit
Truppen oder Geld zu unterstiitzen. Einige der Firsten antworteten dem Kaiser, dass sie bereit
seien, neben anderen Standen zur Abwehr gegen die Osmanen beizutragen. Andere schlugen
vor, dass der Kaiser Frieden mit Frankreich schliel}en solle, damit die Streitmacht des Reiches
gegen die Turken vereint sei. Inzwischen war Belgrad am 29. August 1521 von den Osmanen

erobert worden. Damit schien das Vordringen der Osmanen aber vorerst beendet zu sein, denn
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ein Gerlcht, das im Reich die Runde machte, besagte, dass der persische Schah Ismail die
osmanischen Lander angegriffen habe. Deshalb hoffte man, dass Suleyman seine Truppen aus
Ungarn abziehen wirde. Doch noch im selben Jahr erhielt man im Reich die Nachricht, dass
die Turken mit 20.000 Mann erneut die Donau passiert hatten. Sie plinderten und zerstorten,
hieR es. Man fiirchtete nun, dass der Sultan sich mit dem Khan der Tataren verbiinden konnte,
um zusammen mit ihm zu Beginn des Frihjahrs den Angriff entlang der Donau fortzuset-

zen. %84

Die osmanische Gefahr veranlasste das Reichsregiment Anfang Dezember 1521 dazu, von
Karl V. die Einberufung eines Reichstags zu verlangen. Doch noch bevor der entsprechende
Brief den Kaiser erreichte, kiindete dieser seinerseits am 17. Dezember einen Reichstag an.
Nachdem das Reichsregiment von diesem Vorhaben in Kenntnis gesetzt worden war, besta-
tigte es Karl noch einmal, dass es einen Reichstag fur notwendig halte und dieser noch vor
Mérz stattfinden solle. Auch solle der Kaiser persénlich auf diesem Reichstag erscheinen und
Frieden mit Frankreich schlieen. Daraufhin genehmigte Karl nicht nur den Reichstag, son-
dern erklarte auch seine Bereitschaft, auf die in Worms bewilligte Romzughilfe zu Gunsten
des Kampfs gegen die Osmanen zu verzichten. Zwar beabsichtigte der Kaiser, noch vor der
Einberufung des Reichstags nach Spanien zu reisen, doch sein Verzicht auf die Romzughilfe
bedeutete den Standen sehr viel. Erzherzog Ferdinand, der bislang in den Niederlanden ge-
blieben war, wirkte auf seinen Bruder ein. Sein Argument lautete: Wenn man das ungarische
Konigreich gegen die Osmanen unterstiitze, schiitze man gleichzeitig die habsburgischen Er-
blande in Osterreich. In der Ausschreibung des Reichstags wurde am 12. Februar 1522 in
Nirnberg explizit darauf hingewiesen, wie groR die osmanische Bedrohung sei und was der
Feind der Christenheit in Ungarn und in anderen christlichen Landern verursacht habe. Der

erste Niirnberger Reichstag wurde dann am 26. Marz 1522 eroffnet.*®®

Der Verzicht des Kaisers auf finanzielle Unterstlitzung fur seinen Romzug fand im Reich ein
sehr positives Echo. Die Pfalzer Hofrate schlugen mit Blick auf die Proposition des Reichsre-
giments vor, dass Karl im Reich bleiben und Frieden mit dem franzdsischen Koénig und den

Schweizern schlielen solle, um sémtliche Krafte gegen die Osmanen bindeln zu kénnen. Da-
riber hinaus misse man eine groRere Kriegskoalition bilden, die auch den Papst, Polen, Preu-

Ren, Bohmen und Osterreich einschlieRen solle. Wenn dies nicht ausreichen sollte, solle
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zudem von den Klostern, Adligen, Juden und Kaufleute eine entsprechende Steuer verlangt

werden.*8®

Karl V. hatte am 22. Marz 1522 in Brussel die Instruktionen formuliert, die sein Bruder Fer-
dinand (bzw. bei dessen Abwesenheit Pfalzgraf Friedrich) auf dem bevorstehenden Reichstag
befolgen sollte. So hatte Ferdinand den Auftrag bekommen, den Standen zu erkléren, dass der
Kaiser an den Beratungen Uber die Tirkenhilfe gerne selbst teilggnommen hatte, aber auf-
grund seiner baldigen Reise nach Spanien nicht personlich auf dem Reichstag anwesend sein
koénne. Karl hatte seinem Bruder auch die Leitung des Reichstags ubertragen. Der Kaiser hatte
ferner verlangt, FulRtruppen und Reiterei in Bereitschaft zu versetzen. Man misse auf dem
Nurnberger Reichstag alles vorbereiten, um das Reich und die anderen christlichen Lander
vor den Osmanen zu schutzen. Karl wollte tber alle Einzelheiten schriftlich in Kenntnis ge-

setzt werden.*®’

Am 31. Marz stellten die niederdsterreichischen Kriegsréte auf dem Reichstag ihre Empfeh-
lungen bezlglich der Tirkenhilfe vor. Sie meinten, wenn man erfolgreich Widerstand gegen
die Osmanen leisten wolle, musse sich Ferdinand mit den niederdsterreichischen Landern
bereit halten. Das Reich solle 1.000 Pferde, 2.000 Schiitzen und 2.000 Knechte aufstellen.
Mithilfe der Kroaten miisse das Heer, wenn mdglich, einige der von den Tirken besetzten
Festungen erobern. Das Reich solle Ungarn noch in diesem Jahr 2.000 Reiter und 10.000
Knechte zur Verfligung stellen. Diese Truppen sollten mit Geschiitzen und Munition ausge-
stattet werden und dann zusammen mit dem ungarischen Heer die osmanisch besetzten Orte
an Donau, Drau und Sawe angreifen. Aufierdem solle man fiir den Notfall geeigneten Nach-
schub bereit halten. Die vor Neapel liegende kaiserliche Flotte solle die osmanischen Gebiete
angreifen. Der Papst und die anderen Firsten sollten die Osmanen an verschiedenen Orten
attackieren, um zu verhindern, dass die Tlrken ihre Streitmacht wiirden vereinigen kénnen.
Karl V. oder auch die Ungarn sollten mit dem persischen Schah verhandeln, damit dieser den
Krieg mit den Osmanen fortsetze. Das Heer solle standig gut getibt und sehr gut organisiert
sein: Je 500 Méanner sollten einem Hauptmann unterstellt werden, damit man im Notfall in
kleinen Abteilungen agieren kdnne. Die Kriegsrate wiesen zudem darauf hin, dass der Kaiser
als das Haupt der Christenheit und der Kénig von Ungarn noch recht jung seien. Deshalb solle
das Heilige Romische Reich erfahrene Leute in den ungarischen Rat schicken, damit die gan-
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ze Christenheit besser geschiitzt sei und so auch das Reich regelmaRig benachrichtigt werde,

um im Notfall weitere Hilfe senden zu konnen.*®

Am 1. April 1522 sprach der ungarische Gesandte zu den Reichsstdnden. Er beschrieb die
groRe Bedrohung, welche die Osmanen darstellten, und erinnerte daran, dass Ungarn stets die
erste Linie der Christenheit (,,antemurale Christianitatis*) und besonders Deutschlands bei der
Verteidigung gegen die Tlrken gewesen sei. Die Osmanen hétten die Walachei, Belgrad und
Schabatz erobert. Sie bereiteten sich darauf vor, im Sommer ganz Ungarn zu unterwerfen. Die
Reichsstéande sollten Ungarn nicht allein lassen, damit nicht — wie einst beim Fall Konstanti-
nopels — die Reue zu spat komme. Deshalb solle man alle Krafte gegen die Osmanen biindeln,
damit diese nicht nur aus Europa, sondern auch aus Asien vertrieben werden kénnten.*®° Als
der ungarische Gesandte einige Tage spater den Reichstag verliel3, gaben die Stande ihm ei-
nen Brief an Konig Ludwig 1. mit. Darin erklarten sie, dass sie und auch der Kaiser zur Hilfe-
leistung bereit seien. Sie schlugen vor, dass der ungarische Kénig und die Landschaften
Bdhmen, Mahren, Schlesien und Lausitz erfahrene Strategen einstellen und dann mit hinrei-
chender Vollmacht nach Wien senden sollten. Ludwig solle mit dem Konig von Polen in Kon-
takt treten. AuRerdem verlangten die Reichsstdnde von Erzherzog Ferdinand bzw. seinem
Vertreter, nach Wien zu kommen. Und auch Ober- und Niederdsterreich sollten Strategen
nach Wien senden, ebenso die Reichsstande. Alle diese Vertreter sollten einen Kriegsplan fur

den nachsten Sommer vorbereiten.*°

Die Reichsstande lieRen die Ergebnisse der Verhandlungen mit dem ungarischen Gesandten
dem Kaiser mitteilen. Zwischen dem 10. und dem 20. April stellten sie dann die Instruktionen
fiir ihre Gesandtschaften nach Wien zusammen: Wenn Ungarn und die Osterreicher noch fiir
diesen Sommer einen Zug gegen die Osmanen vorschlagen wirden, sollten die Boten erkla-
ren, dass die Stande zum Kampf gegen die Osmanen bereit seien. Doch weil sich das Heer des
Reichs in diesem Sommer nicht vollstdndig sammeln und ausrusten kénne, konne es die Os-
manen nicht angreifen. Wenn der Krieg in diesem Sommer beganne, bringe er nur mehr Ge-
fahr und Verlust. Fur den Moment waren die Reichsstéande lediglich dazu bereit, den Ungarn
3.000 Knechte zur Verfiigung zu stellen, und auch dies nur, wenn die B6hmen dieselbe Unter-
stitzung leisten wiirden. Die Stande hielten es flr das beste, wenn man mit diesen Knechten
und dem ungarischen Heer im kommenden Sommer die geeigneten Péasse und Festungen be-

setzen wiirde, um das weitere osmanische Vordringen zu verhindern. Man solle jedoch durch-
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aus schon mit den nétigen Ristungen beginnen und den Frieden unter den christlichen Firsten
vereinbaren. Dann kdnne man im kommenden Sommer mit anderen christlichen Kréften die
Osmanen angreifen und besiegen. Falls Ungarn die Anzahl der Knechte nicht ausreichend
finden sollte, hatten die Gesandten die Befugnis, sie zu verdoppeln, aber wiederum nur, wenn
die Bohmen sich zu der gleichen Unterstiitzung verpflichten wirden. Und sollte die Romzug-
hilfe zur Sprache kommen, die der Kaiser den Ungarn fur den bevorstehenden Sommer ver-
sprochen hatte, sollten die Gesandten der Reichsstande erkléren, dass man Karl 4.000 Reiter
und 20.000 Mann zu Fuf’ nur unter der Bedingung versprochen hétte, dass der Kaiser die ge-

samte Ausriistung selbst tibernehmen wiirde. Karl konne aber dafir jetzt nicht sorgen.**

Der erste Nurnberger Reichstag endete am 30. April. An diesem Tag wurde der Reichsab-
schied besiegelt und ein neuer Reichstag ausgeschrieben. Dieser sollte ab dem 1. September
1522 ebenfalls in Niirnberg stattfinden.

Zwischen dem 25. Mai und dem 7. Juli 1522 trafen die Gesandten der Reichsstédnde, Erzher-
zog Ferdinands sowie des ungarischen und des polnischen Konigs in Wien ein, um uber die
Tirkenhilfe zu verhandeln. Die 6sterreichischen Gesandten schlugen vor, die vom Reich zur
Verfligung gestellten 3.000 Knechte nach Kroatien zu schicken, da die Osmanen eine Reihe
von Stadten und Dorfern erobert hatten, andere Orte belagerten und dann vermutlich nach
Krain und Osterreich vordringen wollten. Die ungarischen Gesandten dankten Karl V. und
den Reichsstanden fur die Romzughilfe. Dann erklérten sie, dass die Ungarn 140 Jahre lang
allein den Osmanen Widerstand geleistet hatten, dies aber jetzt nicht mehr kdnnten, da die
Turken Syrien, Agypten, Transsilvanien, Bosnien, Griechenland, Belgrad und Schabatz er-
obert und dartber hinaus ein Blindnis mit den Tataren geschlossen hatten. Die Osmanen ver-
fligten zudem Uber ein sehr groRes militarisches Potenzial. Der polnische Gesandte fuhrte aus,
dass die Osmanen und die Tataren zweifellos ihre Erfolge in der Walachei, Belgrad und in
den anderen Orten ausnutzen und nach Ungarn vordringen wiirden. Er bat deshalb darum,
Lud-wig I1. schnell militarische Unterstlitzung zukommen zu lassen. Am 15. Juni forderten
die Gesandten der Reichsstdnde den ungarischen Kénig zum wiederholten Male dazu auf, den
Furstentimern und Landschaften der ungarischen und béhmischen Kronen die Sendung ihrer
eigenen Botschafter nach Wien zu ermdglichen. Hintergrund dieser Forderung waren die be-
furchtete feindliche Haltung vieler ungarischer Landsleute gegeniiber den fremden Truppen

und die Uneinigkeiten der Ungarn untereinander. Angesichts dieser Situation sahen es die
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Reichssténde als geféahrlich an, ohne Kenntnis der Stellungnahmen der ungarischen und boh-
mischen Landesherrn und Landsleute die Truppen des Reichs dorthin zu schicken. Sie lieRRen
Ludwig daher mitteilen, dass sie ohne bevollmé&chtigte Gesandte der ungarischen und bohmi-

schen Stande nichts wiirden beschlieBen kénnen. %

Daraufhin kam es noch einmal zu Verhandlungen um Art und Umfang der von Ungarn ge-
winschten Hilfe. Die ungarischen Unterhandler rechneten damit, dass die Osmanen fir die
Eroberung Belgrads zwischen 160.000 und 200.000 Mann aufbieten wirden und sich bei Be-
darf bis auf 300.000 Mann wurden verstarken kénnen. Daher schlugen sie vor, dass Ungarn
100.000 Soldaten aufstellen wiirde und das Reich diese durch weitere 100.000 Mann verstér-
ken solle. Auf diese Weise sei sogar die Eroberung Konstantinopels mdglich. Allerdings wa-
ren sich die ungarischen Gesandten durchaus dariiber im Klaren, dass das Reich ihrer
Forderung vorerst auf keinen Fall wirden entsprechen kénnen. So dirfte sie die Antwort der
reichsstandischen Unterhandler denn auch wenig tiberrascht haben. Diese sagten namlich,
dass die Reichssténde so viele Soldaten unmdglich zur Verfligung stellen kénnten. Vielmehr
sei die Mitwirkung aller anderen christlichen Kréfte notig, um die Osmanen zu vernichten.
Daher sei es unumgénglich, dass die christlichen Lander Frieden untereinander schléssen und
dann vereint die Osmanen angriffen. Die Gesandten der Reichsstande empfahlen den Ungarn,
dass Ludwig Il. den Papst und den Kaiser (iber die osmanische Gefahr unterrichtete solle.
Denn diese beiden Herrscher kdnnten versuchen, ein solches Kriegsvolk zu sammeln. AulRer-
dem solle man bei dem safawidischen Schah darauf hinwirken, dass dieser die Turken zur
gleichen Zeit attackiere. Die Ungarn selbst sollten die Truppen des Reiches organisieren, um
den Schaden der Lander zu minimieren. Die ungarischen Gesandten sprachen sich ihrerseits
dafiir aus, dass, wenn der osmanische Sultan personlich ins Feld ziehe, auch der Kénig von
Ungarn und Erzherzog Ferdinand bei ihrem Heer sein sollten. Daraufhin betonten die Unter-
héndler der Reichsstande, dass bei einem grof3en christlichen Kriegszug auch viele andere
christliche Flrsten anwesend sein missten. AbschlieBend baten die Ungarn dann die Reichs-
stande darum, ihnen zundchst zur Besetzung einer Reihe von Orten und zur raschen Hilfe
14.000 FuBsoldaten zur Verfugung zu stellen. Andernfalls, so argumentierten sie, wiirde man
sich diesen Sommer nicht wirden halten kdnnen. Da jedoch nach wie vor keine Bevollméach-
tigten der ungarischen Stande in Wien eingetroffen waren, weigerten sich die Gesandten der
Reichssténde, die gewtinschte Unterstiitzung zu gewahren. Bestatigt wurden sie in ihrer stren-

gen Haltung durch das Reichsregiment. Denn dieses untersagte den Unterhandlern in einem
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Brief, ohne Wissen des Regiments mehr als 3.000 Knechte auf drei Monate zu bewilligen.***
So gingen die Verhandlungen in Wien und in Wiener Neustadt zu Ende, ohne dass konkrete

Truppenhilfen vereinbart wurden.

Am 14. September ubernahm Erzherzog Ferdinand die Statthalterschaft. Eine knappe Woche
spater erschien er dann rechtzeitig zum Beginn des Reichstags in Nirnberg. Doch konnte die
Versammlung der Reichsstédnde nicht gleich beginnen, da die anderen Firsten zu diesem Zeit-
punkt noch nicht eingetroffen waren. Deshalb musste das Reichsregiment den Reichstag er-
neut ausschreiben. Dieser wurde schlie3lich am 17. November 1522, einem Montag, feierlich
in einer Hauptkirche Nurnbergs erdffnet. Am folgenden Tag begannen dann in Anwesenheit
von etwa 100 Teilnehmern die Verhandlungen. Bemerkenswert ist, dass es nur drei weltliche
Fursten auf diesem Reichstag gab. Hochstwahrscheinlich hatte der Kurfiirst von Mainz, Erz-
bischof Albrecht von Brandenburg, als Erzkanzler des Heiligen RGmischen Reiches den Vor-
sitz des Reichstags inne.*® Ebenfalls am 18. November 1522 wurde die Proposition verlesen,
in der erklart wurde, dass die osmanische Gefahr und innere Ereignisse die Hauptgrinde flr
diesen Reichstag bildeten. Es wurde auch darauf hingewiesen, welche Gefahr der ganzen

Christenheit drohe, wenn Rhodos in die Hand der Osmanen falle.*%®

Am 19. November sprach die ungarische Gesandtschaft auf dem Reichstag, um die Probleme
zu erlautern, welche die Christenheit bedrohten. Die Emissére sagten, dass die islamische Ge-
fahr nicht nur wie eine Pest sei, sondern auch wie ein Feuer, welches das Reich dann mit ver-
zehren werde, wenn Ungarn verbrannt wirde. Deshalb miissten die Christen die inneren
Kéampfe zu beenden, um ihre Waffen gegen die ,,Ungldubigen* zu wenden.*®” Wenn die Stan-
de das Alte Reich schiutzen wollten, missten sie dem Feind in Ungarn, dem einzigen Einfalls-
tor der Osmanen nach Deutschland, entgegentreten. Die ungarischen Gesandten verfiigten
offensichtlich tber viele Informationen tber das Osmanische Reich und dessen zukiinftige
Plane. Sie erklarten, dass die Tlrken nach der Eroberung Syriens und Agyptens nun daran
déachten, den ganzen Erdkreis zu unterwerfen. Die Christen missten dieser Gefahr jetzt ener-
gisch entgegentreten, da die Osmanen nach dem Fall von Belgrad nun auch noch Rhodos er-

obern kénnten. Dadurch wirde ihnen zu Wasser und zu Land jeder Weg offen stehen. Nur
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durch eine Belagerung Belgrads konnten die Christen die Osmanen dazu zwingen, von Rho-

dos abzuziehen.*%®

Zwei Wochen spéater, am 3. Dezember 1522, erklarten die ungarischen Gesandten auf dem
Reichstag, dass ihr Land trotz seiner Erschopfung bereit sei, mit Unterstiitzung des Reiches
die Last des Turkenkriegs auf sich zu nehmen und Rhodos zu entsetzen. Sobald der Sultan
von der Belagerung Belgrads erfahren werde, werde er von Rhodos nach Norden ziehen.**°
Da die ungarischen Emissére um eine schnelle Entscheidung baten, traten noch am selben Tag
das Reichsregiment und ein entsprechender Ausschuss zusammen, um (ber die Ungarn zu
gewahrende Truppenhilfe zu beraten. Heraus kam am 14. Dezember der Vorschlag, mit Hilfe
eines Teils der fir den Romzug des Kaisers bewilligten Mittel 10.000 FuRsoldaten zur Verfi-
gung zu stellen. Die Kurfursten, Fursten und Reichsstédnde erklarten sich zunéachst mit diesem
Vorschlag einverstanden. Doch letztlich sicherten sie den Ungarn nur 4.000 Infanteristen zu.
Der Bitte der Gesandten, wenigstens noch 2.000 weitere Fuf3soldaten sowie 500 Reiter bewil-

ligt zu bekommen, wurde nicht entsprochen. Dieses Ergebnis verérgerte die Ungarn.>®

Auch der Grolimeister des Johanniterordens auf Rhodos forderte Unterstiitzung vom Heiligen
Rdmischen Reich und besonders von der gesamten Ritterschaft der deutschen Nation an.
Doch die einzige Hilfe, welche die Christenheit den bedrohten Glaubensbriidern schickte,
bestand aus zwei Schiffen mit Besatzung, die der Papst Ende September 1522 nach Rhodos
entsandte. Zwar wurde in den Verhandlungen des Reichstags wie gesehen iber den osmani-
schen Angriff auf die Insel gesprochen. Gesicherte Berichte dariiber, was auf Rhodos passier-
te, gab es jedoch nicht. Daran &nderte auch ein Brief nichts, der Ferdinand am 1. Oktober
1522 erreichte. Im Gegenteil: In dem Schreiben hieR es falschlicherweise, dass die Osmanen

wieder von Rhodos abgezogen seien, nachdem sie 40.000 Mann verloren hatten.>

In einem anderen Brief, den Ferdinand Anfang November an seinen Bruder Karl schickte, riet
der Erzherzog dem Kaiser, dass dieser Frieden mit Frankreich schliel3en solle, damit man mit
vereinten Kréften den Osmanen entgegentreten konne. Ferdinand schrieb auch, dass die Tur-
ken wegen der Belagerung von Rhodos einen Teil ihrer Streifkréfte auf die Insel verlegt hat-
ten, weshalb das Reich jetzt Ungarn und Osterreich retten kénne. Dariiber hinaus sei damit zu

rechnen, dass die Osmanen in vier Monaten Slawonien angreifen wiirden.>*? Der Brief macht
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deutlich, dass weder Karl noch Ferdinand damals ernsthaft an eine Rettung von Rhodos dach-
ten. Erst am 14. Mérz 1523 wiirde der Erzherzog erfahren, dass die Insel am 24. Dezember
1522 in die Hand Siileyman 1. gefallen war.>® Dariiber hinaus sollte sich zeigen, dass die auf
dem Nirnberger Reichstag vereinbarte militarische Unterstlitzung auch nicht ausreichte, um

Belgrad zuriickzuerobern.

4. Karl V. und das Heilige ROmische Reich wahrend des zweiten
Spanien-Aufenthalts des Kaisers, 1522 bis 1529

Zwar reprasentierten Karl V. und Sileyman I. zwei verschiedene Kulturen und Religionen,
aber die beiden Herrscher sowie ihre Lehrer und Ratgeber wurden teilweise von denselben
alten Ideen und denselben Lehren beeinflusst. Die Weltherrschaft war eines dieser Konzepte,
die sowohl das Denken des Kaisers als auch das des Sultans pragten. Demnach war derjenige
Herrscher der Welt, dessen Macht sich iber den Westen genauso wie Uber den Osten erstreck-
te. Insofern war es kein Zufall, dass Suleyman sich ,,Herr der beiden Welten* (i. e. Asiens und
Europas) nannte. Doch stammte die Idee der Universalmonarchie nicht aus der Epoche Karls
und Stlleymans. Vielmehr hat sie ihre Wurzeln in der Zeit Alexanders des Grof3en. Seit dem
15. Jahrhundert versuchten die franzdsischen und spanischen Monarchen, in ihrer Propaganda
mit dem Kaiser um den Weltherrschaftsanspruch zu konkurrieren. Durch seine Wahl zum
,Imperator wurde Karl zur Quelle allen Rechts und der Gerechtigkeit, zum obersten Richter
und Garanten der Einheit und des Friedens der Christen. Daneben musste der Kaiser die
Christenheit vor den ,,Unglédubigen®, den Osmanen, schiitzen. Karl sah sich in der Kontinuitét
seiner Vorgénger als ,,Imperator Romanorum*®. Als Nachfolger der roémischen Césaren ver-
suchten die Kaiser des Heiligen RGmischen Reiches sich als Gesetzgeber zu préasentieren. Die
staatstheoretische Grundlegung der Universalmonarchie war bereits im spaten 13. Jahrhundert
und im 14. Jahrhundert erfolgt. Dante Alighieri (1265-1321) erklarte in seinem Traktat
,Monarchia*“ 1312-14 die Monarchie als einzige weltliche Herrschaft, die den Frieden ge-
wahrleiste. Demnach garantierte der Weltkaiser die Gerechtigkeit unter den anderen Konigen.
Und fur Antonio de Roselli (1381-1466) war der ,,Imperator der oberste Gesetzgeber und
Friedensrichter, der das Recht auf Erden verkorpern sollte.*** Diese Ideen bestimmten auch
das Denken von Karls GrolRkanzler Mercurino Gattinara, der dem Kaiser in einem Brief

schrieb: ,,Da Gott euch den Titel eines Kaisers und Gesetzgebers gegeben hat und es Euch
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allein zukommt, die kaiserlichen Gesetze zu erkléren, zu interpretieren, zu wahren, so ist es
wohl recht und verniinftig, dall Eure kaiserliche Majestat den Spuren des guten Kaisers
Justinian folge und zu guter Zeit die groRten Rechtsgelehrten auswahle, die man finden kann,
um Uber die Reform der erwéhnten kaiserlichen Gesetze zu beraten, alle erdenklichen Mittel
zur Verkirzung der ProzeRverfahren anzutreten und so klare Gesetze zu machen, daR die gan-
ze Welt sich ihrer gern bedient und man mit Recht sagen kann, man habe einen Kaiser und ein
fiir alle giiltiges Gesetz.“*® Es war sicher kein Zufall, dass auch Siileyman ,,Gesetzgeber
genannt wurde. Denn der Sultan und seine Berater wussten sehr genau, welche Bedeutung

diesem Titel im europdischen Raum beigemessen wurde.

Nach dem Tod Chievres gewann Gattinara entscheidenden Einfluss auf die Politik Karls. Der
GrolRkanzler verlagerte die Schwerpunkte der kaiserlichen AuRenpolitik. Das Ziel Chievres
war immer die Sicherung der Niederlande durch eine Verstandigung mit England und Frank-
reich gewesen. Einen Krieg gegen Frankreich hatte Chiévres daher stets zu vermeiden ver-
sucht. Gattinara versuchte nunmehr, Karl aus seiner begrenzten burgundischen und
spanischen Sichtweise herauszufiihren und bei ihm eine offenere auf3enpolitische Haltung zu
entwickeln. Gleichzeitig stieg Gattinara nach der Kaiserwahl 1519 zum wichtigsten Propa-
gandisten der Universalmonarchie am Kaiserhof auf. In einer Denkschrift vom 12. Juli 1519
erléuterte er dem jungen Karl die Bedeutung von dessen neuem Amt: ,,Sire, da Euch Gott
diese ungeheure Gnade verliehen hat, Euch tber alle Kénige und Fursten der Christenheit zu
erhdhen zu einer Macht, die bisher nur Euer VVorgénger Karl der GroRe besessen hat, so seid
lhr auf dem Weg zur Weltmonarchie, zur Sammlung der Christenheit unter einem Hirten.«>%
Gattinara sah in Italien das bedeutendste aulienpolitische Tatigkeitsfeld Karls. Die Machtver-
héltnisse auf der Apenninenhalbinsel waren fiir den GroBkanzler der Schliissel zur Lésung der
europaischen Probleme. Deshalb dréngte Gattinara den Kaiser dazu, Italien zu befrieden und
dort die alleinige Oberherrschaft zu tibernehmen.*”’

Blickt man noch einmal auf das auRenpolitische Wirken Chiévres zurlick, fallt auf, dass des-
sen Bemuhungen um gute Beziehungen zwischen Karl und Franz 1. letztlich keine Friichte
getragen hatten. Zu grol3 war die politische Konkurrenz zwischen den beiden Herrscherh&u-
sern gewesen. Die Ereignisse zeigen denn auch, dass der Wahlkampf zwischen den beiden
Monarchen um die Kaiserkrone nur ein Glied in einer langen Kette von Ereignissen war. Den
Auftakt hatte dabei das italienische Engagement Karls VI1II. in den Jahren 1494/95 gebildet.
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Nach der Schlacht von Marignano 1515 hatte Franz I. die Herrschaft Giber das Herzogtum
Mailand ubernommen. Hétten die Kurfirsten den franzdsischen Konig 1519 zum Kaiser ge-
waéhlt, so wére dadurch Franz Macht tiber Mailand legitimiert worden, denn nur der Kaiser als
rechtmaRiger Herr Uber das Herzogtum durfte Mailand wieder als Reichslehen vergeben. Da
dieses Szenario aber nicht eingetreten war, entschloss sich Frankreich 1520, erneut militarisch
auf der Apenninenhalbinsel einzugreifen.*® Dies veranlasste die anderen europaischen Méch-
te, eine Koalition gegen Frankreich zu bilden: Nach schier endlosen Verhandlungen schlossen
Papst Leo X., der englische Konig Heinrich VIII. und Karl V. am 24. November 1521 einen
Geheimvertrag. Zudem war geplant, auch Portugal, Polen, Ungarn, Dédnemark und den Her-
zog von Savoyen in die neue Liga aufzunehmen. Am 25. November erreichte die Nachricht
von der Eroberung Mailands durch kaiserliche und pépstliche Truppen Briigge. Wenig spéater
starb dann Leo X. Das Konklave wahlte wie gesehen Adrian von Utrecht, den ehemaligen

Erzieher und langjahrigen, engen Mitarbeiter des Kaisers, zum Papst.>®

Am 7. Mérz 1522 schrieb Karl aus Brissel einen Brief an Hadrian V1., der damals noch in
Spanien weilte, wo er bis zuletzt als Gro3inquisitor tatig gewesen war. In dem Schreiben du-
Rerte der Kaiser seine Freude dartiber, dass sein einstiger Lehrer das Papsttum in seine Hand
genommen und das Kaisertum in die Hand Karls gelegt habe. Der Kaiser versicherte Hadrian
seine Zuneigung und seinen Gehorsam. Dartiber hinaus wies er darauf hin, dass Franz I. dem
Papst viele schone Dinge anbieten werde, er, Karl, aber sicher sei, dass Hadrian sich dadurch
nicht beeinflussen lasse.>* Der neue Papst schrieb am 3. Mai 1522 von Saragossa aus seinen
Antwortbrief an den Kaiser. Darin driickte der Papst seine Freude Uber den eigenhandig ge-
schriebenen Brief Karls aus. AufRerdem liel3 er den Kaiser wissen: ,,E. Mt. sollen auch keiner-
lei Zweifel hegen hinsichtlich der Bestandigkeit und Fortdauer meiner Liebe zu lhnen. Wenn
es darauf ankam, habe ich stets Ihre Angelegenheiten den meinen vorgezogen, und so werde
ich es auch von jetzt ab halten. Ich bitte Sie, dal3 Sie es sich niemals einfallen lassen mogen,
Ihre Angelegenheit stehen [zu lassen] oder aufzuschieben; die meinigen versehe und besorge

[ich] allein.***

Durch die lange Abwesenheit Karls von der Iberischen Halbinsel waren dort die Ereignisse
zwischenzeitlich derart eskaliert, dass das spanische Kénigreich ab 1520 in eine schwere Kri-

se geraten war. Ursache war die zunehmende Unzufriedenheit vieler Kastilianer gewesen, die
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Karl tbel nahmen, dass er seinen Bruder Ferdinand gegen den Rat der Cortes von Burgos von
1518 in die Niederlande geschickt hatte. Dartiber hinaus hatte der Konig und Kaiser Spanien
zuletzt verlassen, ohne Toledo oder Valencia offiziell zu besuchen, was seine spanischen Un-
tertanen ebenfalls verargerte. So war es zu einem Aufstand gegen den Kénig gekommen. Zu-
néchst waren die hdchsten koniglichen Beamten aus der Verwaltung von Toledo vertrieben
worden. Bald hatte sich die Erhebung dann von Nord- bis nach Stidkastilien ausgebreitet. Ei-
ner der wichtigsten Anflhrer der Aufstandischen war Juan Padilla von Toledo gewesen, der
Schwiegersohn des Grafen von Tendilla, des ersten christlichen Statthalters von Granada. Auf
dem Hohepunkt der Unruhen hatten die Rebellen die Stadt Tordesillas besetzt und dabei auch
Karls Mutter Johanna in ihre Gewalt gebracht. Sie waren auch von zahlreichen Bauern unter-
stitzt worden, die die Situation nutzen wollten, um Missbréuche von Seiten der Granden ab-
zustellen. Auf diese Weise hatte die Erhebung neben der politischen auch eine soziale Dimen-
sion bekommen. Adrian, der Karl damals in Spanien vertreten hatte, hatte aus Valladolid
fliehen mussen. In einem Schreiben an den Kaiser hatte er diesen Ende 1520 aufgefordert,
Truppen nach Spanien schicken. In der Folge hatte es eine entscheidende Rolle gespielt, dass
die Granden die koniglichen Truppen unterstiitzten. Zudem hatten die Regierungstruppen mi-
litarisch und finanzielle Hilfe vom Konig von Portugal bekommen. So hatte Tordesilles zu-
riickerobert und Johanna befreit werden kdnnen. In der Schlacht bei Villalar hatten die
Regierungstruppen den Aufstand am 23. April 1521 dann endgiltig niedergeschlagen. Padilla
und andere Anfuhrer der Aufstandischen waren gefangengenommen und dann hingerichtet

worden.**?

Was den italienischen Kriegsschauplatz angeht, hatten hier die kaiserlichen Truppen das fran-
zosische Heer am 27. April 1522 bei Bicocca besiegt.>*® Die meisten seiner Berater hatten
Karl daraufhin gedréngt, sich nicht etwa nach Spanien, sondern stattdessen nach Italien zu
begeben, um seinen Sieg bei Bicocca auszunutzen und mit Hadrian V1. zu verhandeln. Der
Kaiser setzte jedoch zundchst ganz andere Prioritaten: Im Mai 1522 segelte er von den Nie-
derlanden aus mit 3.000 deutschen Landsknechten, 74 Kanonen und 2.044 Angehdrigen des
Hofs Richtung England, um sich mit Kénig Heinrich VI1II. und seiner Tante Katharina zu tref-
fen. Karl kam am 23. Mai 1522 in England an. Hier wurde seine Verlobung mit Heinrichs

Tochter Maria, die damals erst sechs Jahre alt war, noch einmal bestétigt. Dartiber hinaus
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schloss man einen Geheimvertrag, in dem man den Angriff gegen Frankreich auf 1524 ver-

schob. Dann, am 6. Juli 1522, schiffte sich Karl in Richtung Spanien ein.***

Als Karl im Sommer 1522 die Iberische Halbinsel erreichte, war Adrian bereits abgereist. Der
Kaiser und sein ehemaliger Erzieher wiirden sich nie mehr wiedersehen.®* In Spanien befahl
Karl einige der vornehmsten Comuneros hinzurichten.*® Er gab sich Miihe, die spanischen
Angelegenheiten zu reorganisieren. Gleichzeitig erreichten den Kaiser immer wieder bedenk-
liche Nachrichten aus allen mdglichen Teilen seines Herrschaftsbereiches. Zudem plagten
Karl finanzielle Sorgen. Er hoffte, dass die Cortes ihm neue Hilfsquellen erschlieBen wiirden.
Jede Versammlung der Cortes, so betonte der Karl, sei daneben aber auch dazu da, die Herzen
der Untertanen zu gewinnen.”’ Jedenfalls bestanden die finanziellen Sorgen und Probleme

am Kaiserhof weiter fort.

Von Spanien aus schrieb Karl am 25. August 1522 einen Brief an seinen Berater Charles de
Poupet, Herr von Lachaulx. Darin erklart der Kaiser sein VVorhaben, die belagerte Insel Rho-
dos im Kampf gegen die Turken militarisch zu unterstiitzen. Karl schreibt, er habe einen Brief
vom GrolRmeister des Johanniterordens erhalten, in dem dieser ihn auf die osmanische Bela-
gerung von Rhodos hinweise und um Hilfe bate. Wortlich heifit es bei Karl: ,,[...] Gber diese
neue und wichtige Sache sind wir sehr betroffen gewesen, wie wir es sicherlich auch sein
mussen, wenn man die riesige Gefahr bedenkt, in der sich die ganze Christenheit befinden
konnte. Wenn dieser wilde und zu Wasser und zu Lande berméchtige Tulrke, nachdem er
schon das Konigreich Ungarn geschwaécht und sozusagen vernichtet hat, diese Stadt einge-
nommen und unterworfen und durch verhangnisvolle Umsténde Uber alle beide, Stadt und
Land, die doch die wichtigsten Bollwerke der Christen gegen ihn sind, einen Sieg errungen
hatte. Denn in diesem Falle — was Gott verhiiten mége — stiinde ihm das Tor offen, und er
besélie den Schlissel und einen sehr leichten Zugang, um nach seinem Gutdinken in unsere
Konigreiche Neapel und Sizilien einzudringen und ebenso in Gebiete des Kirchenstaats, um
nach deren Besetzung ganz Italien in der Hand zu vernichten.“**® Karl verleiht in seinem Brief
auch seiner Hoffnung Ausdruck, dass Gott den Christen helfen mége, die Ttrken vor Rhodos
zum Rickzug zu zwingen. Der Kaiser beklagt sich tber Finanzschwierigkeiten und zu viele

Lasten und Aufgaben, die ihn daran hinderten, Rhodos von den Osmanen zu befreien. Zudem
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betont er, dass er auf die Romzughilfe verzichtet habe, um Schutz und Verteidigung der

Christen in Ungarn zu gewahrleisten.”

Weiter schreibt Karl in durchaus propagandistischem Ton: ,,[...] dieser Umstédnde ungeachtet
und um immer mehr zu beweisen, dal3 wir niemals einen anderen Wunsch gehabt haben als
unsere Kréfte gegen diese gottlosen Unglaubigen einzusetzen, sind wir zu dem Schluf3 gelangt
und haben befunden, und zwar als erster Frst der Christenheit, als wahrer Beschtzer und
Verteidiger des hl. Glaubens und der christlichen Religion, als Anwalt und altester Sohn unse-
rer Mutter, der hl. Kirche, bei Unterbleiben und Rucknahme jeder Ausflucht, in Erfiillung
unserer Pflicht und in Anbetracht dessen, dal® wir dies Gott, der uns so groRRe Gnaden und
Wohltaten erwiesen hat, schuldig sind, ihm zu Hilfe zu kommen uns in aller Eile fur diese
groRe Gefahr und Not Vorsorge zu treffen und uns zu befleiRigen, dal jene Insel und Stadt
Rhodos erhalten bleiben, verteidigt und von diesen ungldubigen Feinden und Tyrannen befreit
werden mogen. Wir wollen dabei nicht sparen, sondern hierfiir alle unsere Konigreiche und
Herrschaften einsetzen und, wenn es notwendig sein sollte, auch unser Leben.«*?° Karl duRert
auch seine Absicht, an den Konig von England und die anderen christlichen Kénige und Firs-
ten zu schreiben und von ihnen Hilfe zu verlangen, um die Osmanen abzuwehren. Dartber
hinaus werde er sich an die Herzdge von Savoyen, Lothringen und Ferrara, die Bischdfe von
Montferrat und Mantua, die Venezianer und Florentiner sowie die kaiserlichen Beamten in
Genua wenden, um 40 ,,navios* (Schiffe) und Galeeren mit Artillerie und Munition fur den
Kampf um Rhodos vorbereiten zu lassen. Zudem werde er Neapel und Sizilien bitten, Galee-
ren, ,,navios* und Mannschaften bereitzustellten. Er werde auch an den Papst schreiben. In
der Zwischenzeit wolle er selbst mehr Schiffe herstellen lassen und alle anderen erforderli-
chen MaRnahmen zur Verteidigung gegen die Osmanen und zur Bewahrung des Christentums

einleiten.’*

Es fallt auf, dass Karl vor dem Verfassen dieses Briefes wie gesehen mit Heinrich VIII. am
16. Juni 1522 einen Geheimvertrag geschlossen hatte, nach dem die beiden Herrscher 1524
gemeinsam gegen Frankreich Krieg fuhren wiirden.®?? Zudem wandte sich der Kaiser einige
Wochen nach dem Schreiben an Charles de Poupet brieflich an seine Tante Margarete, ohne
dabei auch nur ein Wort tiber die osmanische Gefahr oder die Rettung von Rhodos zu verlie-
ren. Vielmehr teilte er Margarete, die er vor seiner Abreise nach Spanien zur Regentin der
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Niederlande ernannt hatte, mit, dass er eine Armee und Flotte vorbereite, um Frankreich an-
zugreifen und sein Reich im Mittelmeer gegen die Franzosen in Italien zu verteidigen: ,,In
Anbetracht dieser Tatsache treffe ich VVorbereitungen fur eine gute Armee hier unten, die im-
stande sein wird, Stadte und Festungen in Frankreich zu belagern, an Schlachten teilzuneh-
men und einen guten Krieg in den diesseitigen Gebieten [i. e. ndrdlich der Alpen] zu flhren.
Ich werde auch eine Flotte im Mittelmeer ausriisten, um sie einzusetzen, wo und wie es not-
wendig sein wird, ich schicke auch 100.000 Dukaten in die Lombardei, neben den 50.000
Goldgulden, die ich bereits nach Deutschland geschickt habe, all das fur die Verteidigung

«523

Italiens gegen die Franzosen.”*” - Im Dezember 1522 eroberten die Osmanen Rhodos, ohne

dass Karl V. der Insel wirklich Hilfe geleistet héatte.

Zu Beginn seines Pontifikats hatte Hadrian V1. versucht, sich im Konflikt zwischen Karl und
Franz neutral zu verhalten und zwischen deren widerstreitenden Interessen einen Kompromiss
zu finden. Nachdem aber alle Versuche des Papstes, Frieden mit der franzésischen Krone zu
schlieRen, gescheitert waren, wandte sich Hadrian nun einer antifranzosischen Allianz zu, die
am 29. Juli 1523 von Karl V., Ferdinand 1., Heinrich VIII. und Venedig gebildet worden war.
Auch Mailand, Florenz und Genua traten diesem Buindnis bei. Damit schien nun die Koalition

aus der Zeit Leos X. wiederhergestellt zu sein. Doch Hadrian starb Mitte September 1523. %24

Im Fruhjahr 1523 erhob sich Herzog Karl von Bourbon gegen den franzdsischen Koénig. Da-
bei handelte sich um den Konflikt zwischen einem der letzten grofRen Lehensfirsten Frank-
reichs und der Krone. Karl V. sah in dem Aufstand des Herzogs eine sehr gute Gelegenheit,
seine eigenen Interessen voranzutreiben. Daher entschied sich der Kaiser dazu, Karl von
Bourbon gegen Franz zu unterstiitzen. Er schickte Gesandte nach Frankreich, um einen Ver-
trag mit dem Herzog auszuhandeln. Am 4. August 1523 schlossen nach mehrmonatigen Ver-
handlungen Karl V., Karl von Bourbon, Erzherzog Ferdinand und Heinrich VIII. ein
Abkommen. Darin verpflichteten sich alle Unterzeichner, nichts ohne einander zu tun. Zudem
sollte Karl von Bourbon die Schwester Karls V., Eleonore, heiraten. Der Kaiser selbst wollte
spatestens Ende August mit einem Heer auf Narbonne vorriicken und dartiber hinaus 10.000
deutsche Landsknechte aufbieten, die nur dem Herzog von Bourbon zur Verfiigung stehen
sollten. Ebenfalls im August sollte Heinrich VIII. mit einem Heer an der Kiste der Norman-

die landen.’®

523 Kohler: Quellen, S. 103f.
%24 Kohler: Karl V., S. 166ff.
%2 Brandi: Kaiser Karl, Bd. 1, S. 172ff.
128



Unterdessen setzte Mercurino Gattinara die politische Erziehung des nach wie vor jungen
Kaisers fort. Neben der Befriedung Italiens galt das Hauptaugenmerk des GrofR3kanzlers den
kaiserlichen Finanzen. Von Gattinara ist die Aussage iiberliefert: ,,Die Finanzen sind der Nerv
des Krieges.“*?® In Karls Schulden und den taglich wachsenden Zinsen sah Gattinara eine
grof3e politische Gefahr. Daher sprach er sich auch dafur aus, fur drei Jahre einen Waffenstill-
stand mit Frankreich zu schlief3en, um nicht in noch grof3ere Note zu geraten. Der GroRRkanz-
ler war der Auffassung, dass es fur den Kaiser nicht darauf ankam, Mailand oder andere
Herrschaften zu besitzen, sondern von den Koénigen, Herzégen und Fursten dieser Welt ge-

achtet zu werden. Dabei sah Gattinara in Italien den Schliissel zur Weltherrschaft.%?’

Im November 1523 trat Clemens VII. die Nachfolge Hadrians V1. auf dem Stuhl Petri an. Es
sollte sich bald zeigen, dass der neue Papst eine ganz andere Politik als seine VVorgéanger be-
trieb. Kaum ein halbes Jahr im Amt, schickte Clemens im April und Mai 1524 seine Gesand-
ten nach Frankreich, Spanien und England. Sein Ziel war es, den Krieg zwischen Karl V. und
Franz I. durch englische Vermittlung zu beenden. Die Vorbedingung des Kaisers fir einen
Frieden war die Riickgabe Burgunds, das Frankreich im Friihjahr 1524 zu erobern versucht
hatte. Im Gegenzug war Karl bereit, dem franzésischen Koénig Mailand zu Gberlassen. Doch
scheiterten die Friedensverhandlungen daran, dass Karl nicht nur Altburgund verlangte, son-
dern auch samtliche Anspriiche des Herzogs von Bourbon und der Kénigin Germaine geltend
machte. Der Krieg zwischen Karl V. und Franz I. verlief zunachst zugunsten der kaiserlichen
Truppen, was den franzdsischen Konig dazu veranlasste, selbst ins Feld zu ziehen. Durch eine
rasche Alpeniiberquerung konnte Franz die Rickzugslinien der kaiserlichen Truppen unter
Druck setzen. Am 26. Oktober 1524 gelang es dem Kdénig dann sogar, in Mailand einziehen.
Die militarische Lage in Oberitalien hatte sich somit unerwartet gewandelt. Aber noch etwas
anderes enttuschte Karl: Die Politik Clemens VII., der im Dezember 1524 ein Biindnis mit

Frankreich und Venedig schloss.’?®

Karl erkannte bald, dass er personlich nach Italien wiirde ziehen mdssen, um seine Interessen
auf der Apenninenhalbinsel durchzusetzen. Im Winter 1524/25 verfasste der Kaiser eigenhan-
dig Uberlegungen zu seiner damaligen politischen Situation. In diesem Text schildert Karl
ohne Beschonigung seine finanziellen und militdrischen Sorgen und Noéte: ,,Die Hiilfe kann
scheinen ein guter Krieg. Wovon wird man ihn fiihren kdnnen? Ich habe nichts, um davon

mein Heer zu unterhalten zur Stunde. Schlecht kdnnte ich es erhalten in der Zukunft, und

526 Brandi: Kaiser Karl, Bd. 1, S. 175.
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schlechter es verstarken wie es nétig ist, wenn man es so haben will, wie es sein soll. Das
Geld ist mir ausgeblieben in Neapel. Und dies Konigreich hat genug zu tun, sich wehren zu
kénnen, wenn man es angreift. Die Moglichkeiten hierzulande Geld zu erlangen, sieht man
taglich sich erschdpfen ohne Frucht, und zur Stunde kann es scheinen, daf man nichts findet.
Der Konig von England hilft mir nicht wie ein wahrer Freund, noch hilft er mir wie er ver-
pflichtet ware. Meine Freunde haben mich verlassen und in Not getrogen.“**® Man fuhlt sich
bei diesen Zeilen an das Diktum Mercurino Gattinaras erinnert, die Finanzen seien der Nerv
des Krieges. Tatséchlich stellte der Mangel an Geld fur Karl ein gravierendes Problem dar,
das die Umsetzung der politischen und militarischen Plane des Kaisers blockierte. Karl fand
jedoch bald eine Losung dieses Problems: ,,Um alledem abzuhelfen, sehe ich kein besseres
Mittel, als da man alsbald die Heirat der Infantin von Portugal [i. e. Isabella] und mir betrei-
be und dal sie so beschleunigt wie moglich hierher kommt (das heif3t spatestens gegen Ende
Mai). Und daB das Geld, das man mir mit ihr zur Verfligung stellte, eine moéglichst groRe
Summe Bargeld waére (dabei ware zu tberlegen, ob es gut wére, gleichzeitig oder gesondert
uber die Gewdrze [i. e. die Molukken] zu sprechen, oder fur den Augenblick davon zu
schweigen). [...] aus diesen Konigreichen eine gute Summe ziehen unter demselben Titel die-
ser Heirat und daftir auch, um ihnen [i. e. den Cortes] meine Absicht zur Fahrt zu erkléren
sowie die Regentschaft, die ich in meiner Abwesenheit zurlicklasse, sie auch zu bitten, daR sie
wéhrend derselben gut und loyal sind, sie zu versammeln und sie zu verabschieden, und in
diesem Falle die Infantin von Portugal, die dann meine Frau sein wirde (und ihre Konigin) in
der Regentschaft dieser Kdnigreiche zu lassen, um sie wohl zu regieren nach den guten Wei-
sungen des Rates und derjenigen, die ich dann bei ihr lassen werde, auch um zum Abschluf
zu bringen die Finanzsachen und andere Dinge, die ich vor meiner Ausfahrt nicht werde voll-
enden konnen.“**° Karl verfolgte mit der Heirat Isabellas also nicht nur den Zweck, seine Fi-
nanzen zu konsolidieren, sondern auch das Ziel, die portugiesische Infantin wéhrend seiner
Abwesenheit als Regentin in Spanien einzusetzen. Hintergrund dieses Kalkdls waren die
Italien-Plane des Kaisers. Denn in dem zitierten Dokument schreibt Karl auch, er wolle nach
seiner Heirat im Herbst 1525 nach Neapel ziehen, die Krone des Kdnigreichs erlangen und
dann eine Armee ausristen, um im folgenden Fruhjahr den Konflikt mit Frankreich fir sich

zu entscheiden.>!
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Unterdessen gingen die Kriege zwischen den kaiserlichen und den franzdsischen Truppen
weiter. Nach der Eroberung Mailands durch Franz I. riickte das kaiserliche Heer am 6. Febru-
ar 1525 Richtung Pavia vor. Der franzosische Konig sah hierin eine giinstige Gelegenheit.
Entgegen den Warnungen seiner erfahrenen Offiziere verliel} Franz seine Schanzen und atta-
ckierte die kaiserlichen Truppen. Dieser Angriff war zunachst erfolgreich. Der franzésische
Konig sah sich schon als Sieger und rief aus: ,,Heute will ich mich Herzog von Mailand nen-
nen!“>*? Doch der Kampf wogte noch hin und her, bis die kaiserlichen Truppen Franz selbst
und einen groRen Teil seiner adeligen Gefolgschaft gefangen nehmen konnten. Diese Kata-
strophe fur den franzdsischen Konig fand ausgerechnet am 24. Februar statt, an dem Karl sei-
nen 25. Geburtstag feierte. Nach der Schlacht schrieb Charles de Lannoy, der kaiserliche
Truppenfuhrer und Stratege dieses Sieges, dem Kaiser, um ihn Gber den Triumph in Kenntnis
zu setzen ithm mitzuteilen, dass er nach Italien kommen solle: ,,Gott hat Euch jetzt Eure Gele-
genheit gegeben und niemals werdet Ihr besser Eure Krone empfangen kénnen als jetzt. Dies
Land kann sich zur Zeit so wenig auf Frankreich stiitzen wie Navarra, dessen Erbe mitgefan-

gen ist. Meine Meinung wire, daB Ihr jetzt nach Italien kommen miiBtet. >

Die Nachricht vom Sieg bei Pavia erreichte Karl am 10. Mé&rz in Madrid. Gut zwei Wochen
spater wandte sich der Kaiser ebenfalls von Madrid aus brieflich an seinen Bruder Ferdinand.
Er teilte diesem seine Freude tber die Nachricht von der gewonnenen Schlacht bei Pavia mit
und dankte ihm fr die militarische und finanzielle Unterstltzung. Zudem informierte Karl
Ferdinand ber sein Vorhaben, den Krieg gegen Frankreich ndtigenfalls weiterzuftihren, sollte
Franz I. die Friedensbedingungen ablehnen. Wortlich heif3t es in dem Schreiben: ,,Ich kann
Ihnen nicht genug danken fir den groRen und guten Beistand durch die Leute und das Geld,
das Sie mir geschickt haben [...] ob es nun Frieden oder Krieg gibt, habe ich die Absicht — die
ich Ihnen, als meinen guten Bruder, geheim im voraus mitteilen will — in diesem Jahr, sobald
ich nur kann, nach Italien zu gehen und meine Kronen zu empfangen, um nachher die Wahl
eines romischen Koénigs in Ihrer Person zu betreiben und fiir einen Zustand guten Gehorsams
der Deutschen und dem hl. Reich gegeniiber zu sorgen. Fir dieses Ziel werden Sie gut daran

tun, schon jetzt mit den Vorbereitungen zu beginnen [...]J<***

Karl ordnete die Uberfiihrung Franz 1. nach Madrid an, um hier mit dem franzésischen Konig
einen endgultigen Friedensvertrag auszuhandeln. Der Kaiser sah sich in einer Position der

Starke, die es ihm erlaubte, Frankreich die Friedensbedingungen zu diktieren. Franz kam am

%% 7Zjtiert nach Baumgarten: Geschichte Karls, Bd. 2, S. 381.
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12. August 1525 in Madrid an und wurde im Torre de los Lujanes eingesperrt.”> Gleich im

Anschluss begannen die Friedensverhandlungen.

Bevor auf die Einzelheiten dieser Verhandlungen eingegangen wird, lohnt es sich, einen Blick
auf den Bericht zu werfen, den Gasparo Contarini, der venezianische Botschafter beim Kai-
serhof, Mitte November 1525 dem Senat von Venedig erstattete. Contarini beschrieb den Se-
natoren ndmlich den Charakter des Karls. Dieser strebe einen groflen Krieg gegen die ,,Ung-
ldubigen®, also die Osmanen, an. Aullerdem wolle der Kaiser nach Italien kommen. Der vene-
zianische Gesandte konnte den AuRerungen Karls nicht entnehmen, welche Haltung dieser
gegeniiber der Seerepublik einnahm. Trotz der hoflichen Worte Karls, so Contarini, habe man
die wirklichen Gefiihle des Kaisers gegentber Venedig nicht erkennen kénnen. Der Botschaf-
ter berichtete auch, dass sich das Verhaltnis des Kaisers gegentiber dem Konig von England
abgekdihlt habe. Dies lag Contarinis Meinung nach daran, dass Karl befiirchte, dass Heinrich
VIII. einen Separatfrieden mit Frankreich schlieBen kénnte. Der Gesandte vermutete auch,

dass der Kaiser seinen Bruder Ferdinand nicht wirklich liebe.>®

Karl forderte von Franz 1., auf samtliche Anspriiche beziiglich Neapel und Mailand zu ver-
zichten und auch die Herrschaft (iber Flandern und Artois aufzugeben. All dies akzeptierte der
franzosische Konig. Dartiber hinaus verlangte der Kaiser, dass Franz ihm das Herzogtum
Burgund (berlie3, was der Franz jedoch strikt ablehnte. Burgund stellte flr den franzdsischen
Konig einen entscheidenden geopolitischen Faktor dar. Denn Frankreich war umgeben von
Herrschaftsgebieten der Habsburger. Deshalb weigerte Franz sich, Burgund in die Verhand-
lungen einzubeziehen. Der franzdsische Konig sagte, wenn Karl Burgund gewinnen wolle,
solle er es durch Krieg erobern. Und er fugte hinzu: Falls er, Franz, personlich Burgund mit

seiner Freiheit austausche, wiirde Frankreich ihm darin nicht folgen.*’

Durch die Schlacht bei Pavia veranderte sich nicht nur die Landkarte, sondern auch das
machtpolitische Geftige in Europa. Heinrich VIII. nahm in seiner Politik gegentuiber Karl eine
neue Haltung ein. Denn Heinrichs Neffe Karl war nun nicht mehr der zuvorkommende, junge
Furst, der vor ein paar Jahren nach England gekommen war, um dort um politische und finan-
zielle Unterstutzung zu bitten. Vielmehr trat der Kaiser nach Pavia deutlich selbstbewusster
auf. Er hielt immerhin den franzdésischen Konig gefangen. Heinrich blickte mit Argwohn auf

die wachsende Macht des Kaisers. Hinzu kam, dass die spanischen Diplomaten Karls Position

%% Fernandez Alvarez: Imperator Mundi, S. 69.
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noch dadurch starkten, dass sie die EheschlieRung des Kaisers mit der portugiesischen Prin-
zessin Isabella aushandelten. Karls Verlobung mit der Tochter Heinrichs wurde daher gelst.
Auf diese Weise wurde England von einem Feind Frankreichs zu seinem Freund. Die franz6-
sische Konigsmutter, Louise von Savoyen, die wéhrend der Abwesenheit Franz I. Frankreichs
Geschicke als Regentin leitete, sah im Osmanischen Reich die einzige Macht, die ihrem Sohn
helfen und daruber hinaus den internationalen Bestrebungen der Habsburger entgegenwirken
konnte. Daher kn(pfte Louise Kontakt zu Suleyman I. und bat diesen um Hilfe.

Der Empfang Franz I. am Hof Karls war wenig herzlich: Der franzésische Konig wurde igno-
riert. Dies anderte sich erst, als auch Franz Schwester am Hof eintraf.>*® Nach langen Ver-
handlungen zeigte sich Franz schliellich bereit, einen Friedensvertrag zu unterzeichnen. Es
blieb ihm nichts anderes (ibrig, als den Verlust Burgunds zu akzeptieren. Die Ubergabe des
Herzogtums sollte Franz nach seiner Ruckkehr nach Frankreich vornehmen. Dariiber hinaus
musste der franzdsische Konig Karls Schwester Eleonore heiraten. Franz verzichtete zudem
auf alle Anspriche in Italien, insbesondere auf Mailand und Neapel, und trat mehrere Stadte
im franzosisch-niederlandischen Grenzgebiet an den Kaiser ab. Die beiden &lteren S6hne des
franzosischen Konigs blieben als Geiseln in Karls Gewalt.>*® Nachdem die Vertragsbedingun-
gen am 19. Dezember 1525 vereinbart worden waren, wurde der Frieden von Madrid am 14.
Januar 1526 feierlich beschworen.>*® Der Kaiser schien nun seine wichtigsten auRenpoliti-
schen Ziele erreicht zu haben: den Frieden mit Frankreich und dazu die Herrschaft iber Bur-

gund.

Am 16. Februar 1526 besichtigten Karl und Franz Schloss Illescas in Toledo, wo Eleonore die
beiden Herrscher erwartete. Man feierte auf dem Schloss ein Fest und Franz bat, seine Braut
maoge sich bereit halten, um ihm nach Frankreich zu folgen, sobald der Friedensvertrag erfullt
sei.>* Am 19. Februar verabschiedeten sich der Kaiser und der Kénig voneinander. Karl be-
gab sich nach Sevilla, um Isabella zu heiraten, und Franz reiste nach Frankreich. Das letzte
Wortwechsel zwischen den beiden Herrschern soll wie folgt gelautet haben: Karl sagte zu
Franz: ,,In unserem langwierigen schweren Streit habe ich Euch nie gehal3t. Aber wenn Ihr
jetzt meine Schwester tauschtet, und mich in meiner Schwester — dann wurde ich Euch has-

sen. Dann wére mir keine Rache groR8 und bitter genug [...]* Daraufhin antwortete Franz: ,,Be-
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ruhigt euch, ich werde alles getreulich halten.“>** Am 17. Mérz fand der Austausch zwischen

dem Kénig und seinen Séhnen statt.>*?

Um seinen Zug nach Italien und die Kaiserkronung finanzieren zu kdnnen, benétigte Karl
erhebliche finanzielle Mittel. Insofern war seine Heirat mit Isabella ein geschickter Schachzug
des Kaisers, zumal wenn man bedenkt, dass der Kénig von Portugal, der die Seewege nach
Guinea und Ostindien kontrollierte, damals der reichste Monarch im Abendland war. Dariiber
hinaus winschte sich Karl, der nun 25 Jahre alt war, aus Griinden der dynastischen Kontinui-
tat einen Sohn. Auch in diesem Sinne kam dem Kaiser die Hochzeit mit Isabella gelegen. Zu-
dem konnte die portugiesische Infantin als Regentin in Spanien bleiben, wenn Karl die
Iberische Halbinsel in Richtung Italien verlie. Der Ehevertrag zwischen Karl und Isabella
wurde am 17. Oktober 1525 geschlossen. Isabellas Mitgift betrug 900.000 Dukaten.>** Die
Hochzeit fand am 10. Mérz 1526 im beriilhmten Palast Alcazar in Sevilla statt. Etwa zwei
Monate spéater begab sich das Ehepaar dann nach Granada, wo die Kaiserin am 22. Marz 1527

ihr erstes Kind, den Thronfolger Philipp, gebar.>*

Mitte Mai 1526 erklarte Franz 1., jetzt in Freiheit, dass er (trotz des Karl gegebenen Ehren-
worts) nicht bereit sei, den Vertrag von Madrid zu erflllen. Der franzdsische Konig sagte, er
werde nicht an eine Ruckgabe Burgunds denken, da ihm der Friedensvertrag aufgezwungen
worden sei. Am 22. Mai 1526 vereinbarte Franz mit Papst Clemens VII., dem Herzog von
Mailand sowie mit Florenz und Venedig die Liga von Cognac. Heinrich VIII. trat dem Bind-
nis zwar nicht offiziell bei, stand ihm aber durchaus wohlwollend gegentiber. Die Liga von
Cognac war die erste groRRe antihabsburgische Koalition in der Zeit Karls V. lhre Ziele waren
die Vertreibung der Spanier aus Neapel, die Riickgewinnung Mailands und die Befreiung der
beide Sohne Franz 1.>*® Bemerkenswert ist, dass die Liga von Cognac nicht den Zweck ver-
folgte, einen Krieg oder Kreuzzug gegen die Osmanen zu fihren. Vielmehr richtete sich das

Bundnis einzig und allein gegen die Habsburger.

Wie schon in seiner Abwesenheit seine Mutter Louise von Savoyen, so kniipfte auch Franz I.
nach seiner Ruckkehr nach Frankreich Kontakt zu Siileyman I. Franz Gesandter Frangipani,
der den Sultan im Dezember 1525 traf, bekam von diesem das Signal, dass Stleyman bereit

war, dem franzosischen Konig zu helfen. Weder der franzésische Konig noch Karl V. wusste

*2 Tritsch: Karl V., S. 414.
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damals offensichtlich, dass der Sultan bereits Mitte 1525 die Entscheidung getroffen hatte, im

Frihling 1526 einen Feldzug gegen Ungarn zu fuhren, um Buda zu erobern.

Der Krieg um lItalien, den Schlussel zur Weltherrschaft, wurde ab Juni 1526 fortgesetzt. In der
Folge wurden die kaiserlichen Truppen erneut aus Mailand und Genua vertrieben. Von Gra-
nada aus schrieb Karl am 27. Juli 1526 an seinen Bruder Ferdinand, dass es fur ihn nichts
Schoneres gebe als einen Zug nach Italien. Es gehe es ihm darum, die Aufgabe, die Gott ihm
gegeben habe, zu erflllen, ndmlich den Christen den Frieden zuriickzubringen und dann alle
christlichen Krafte gegen die Osmanen zu richten.>*” Doch fehlten dem Kaiser die finanziellen
Mittel, um einen Feldzug gegen die Tirken zu unternehmen. Unabhangig davon kann man
Karls Schreiben an seinen Bruder so verstehen, dass in den Planungen des Kaisers die christ-
lichen Lander Vorrang hatten: Es ging Karl in erster Linie darum, Frankreich in die Schran-
ken zu weisen und seine Herrschaft oder doch zumindest Hegemonie tber Italien
durchzusetzen. Die Zurlickdrangung der Osmanen rangierte demgegentber erst an zweiter
Stelle.

Im Heiligen Romischen Reich hatte das Reichsregiment Anfang September 1523 fiir den 11.
November desselben Jahres zum Reichstag nach Nirnberg eingeladen. Die Eréffnung des
Reichstags hatte dann am 14. Januar 1524 stattgefunden. Die vom Statthalter und dem Reichs-
regiment vorgelegte Proposition hatte, neben anderen Punkten, auch das Thema Tirkenhilfe
enthalten.>*® Am 29. Marz 1524 hatten die Gesandten der Stande ihr Gutachten tiber die Tur-
kenhilfe vorgelegt. Darin hatten sie sich dafiir ausgesprochen, dass der Kaiser mit dem Konig
von Frankreich Frieden schlieen solle. Karl misse zu Wasser und zu Land beharrlichen Wi-
derstand gegen die Osmanen leisten. Zudem sollten die Reichsstande eine eilige Hilfe fur Un-
garn bewilligen.>*® In diesem Sinne hatte sich dann am 9. April 1524 auch der Graf von
Wertheim in der Firstenkurie geduRert: Wenn das Heilige Romische Reich den Ungarn nicht
rechtzeitig Unterstiitzung zukommen lasse, wiirden die Osmanen bald Osterreich und Bayern
erreichen. Wortlich hatte der Graf zu Protokoll gegeben: ,,Wan wir den Hungern kein hilf
beweisen wollten bis unsere geprechen entscheiden und hingelgt wurden, so muesten wir der
veind zu Osterreich und Beyrn erwarten.“>*® Im Reichsabschied vom 18. April 1524 hatten
die Sténde schlieRlich 10.000 FuRsoldaten bewilligt, mit denen der Statthalter, Erzherzog Fer-
dinand, dem Konig von Ungarn im bevorstehenden Sommer zur Seite stehen sollte. Diese

7 Kohler: Quellen, S. 117ff. Als eine weitere, ihm von Gott iibertragene Mission bezeichnet Karl in diesem
Zusammenhang die Ausrottung der Haresie Martin Luthers.
> Wrede: Deutsche Reichstagsakten, Bd. 4, S. 37 u. 270.
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Hilfe entsprach der Halfte des 20.000 Mann starken Kontingents, das beim zweiten Nirnber-
ger Reichstag fiir den Romzug zugestanden worden waren war.>* Auf dem Reichstag vom
Speyer wurden dann am 18. August 1526 noch einmal 10.000 Infanteristen bewilligt: ,,So
haben sie, die Kff., Ff. und gemeyne stende, sich entlich entschlossen und vereynigt, kgl. Wd.
und der cron zu Hungern die zwey virtel zu ful’ der hilfe, so gemeyne stende ksl. Mt. zum
Romezug bewilligt, zu einer eylenden hilf uffs furderlichst, so gesein mag, zu verordnen und
damit zu hilf zu komen, doch mit fuBvolck und nit mit gelt, wie dan die gesandten, so sie, die
Kff,. Ff. und gemeyne stende, zu Kgl. Wd. zu Hungern fertigen werden, Kgl. Wd. des und
anders halber ferrern nothturtftigen bericht und anzeig thun sollen.“**%. Diese Hilfe erreichte

Ungarn niemals.

Im Heiligen Romischen Reich sollten zwei Themen die Reichstage der gesamten Epoche
Karls V. und Ferdinands I. pragen: die Religionsfrage und die Turkenabwehr. Die Anhénger
Martin Luthers versuchten in der Regel, beide Themen miteinander zu verknipfen, indem sie
ihre Zustimmung zur Turkenhilfe von Zugestandnissen in Religionsfragen abhéngig mach-
ten.>>® Deswegen gelang es auf den Reichstagen lange nicht, Ungarn entscheidende Hilfe ge-
gen die Osmanen zu leisten. Aber auch unabhangig davon war die Hilfsbereitschaft unter den
Reichsstéanden gering, da diese — zumindest bis 1529 — der Turkenhilfe reserviert gegentiber
standen. Denn die Reichstande waren davon Uberzeugt, dass sie tber die osmanische Gefahr
nur so lange diplomatisch verhandeln wiirden verhandeln kénnen, wie es keinen offenen Kon-
flikt mit den Osmanen gab. Ein Krieg gegen die Tirken wurde erst fiir den Fall in Erwagung
gezogen, dass die Reichsgebiete angegriffen wurden. Mit anderen Worten: Offensivaktionen
bis hin zu gréfReren Feldziigen in Ungarn wurden von den Reichsstanden abgelehnt. Dies war
der Grund dafr, dass Ferdinand in Bezug auf etwaige AbwehrmalRnahmen gegen die Osma-
nen unter dem Dauerproblem der Finanzierung litt, was ihn viel Zeit und Geld kostete. Im-
merhin hatte der damalige Erzherzog 1523 von Papst Hadrian V1. die Einwilligung zur
Erhebung einer sogenannten Terz, einem Drittel aller geistlichen Einkdiinfte, erwirkt, was ihm

jedoch viele Probleme mit den Stiften und Kldstern seiner Erblander einbrachte.>**

Seit die Doppelhochzeit zwischen den Habsburgern und den ungarischen Jagiellonen 1521

vollzogen worden war, verfolgte Ferdinand die Entwicklung der osmanischen Bedrohung mit
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grol3er Sorge. Er versuchte mit seinem ungarischen Schwager, Kénig Ludwig Il., zusammen-
zuarbeiten, um der Turkengefahr zu begegnen. Da Ludwig auf Konfrontationskurs zu seinen
osmanischen Nachbarn ging, wurden Ferdinands L&nder von den schier Giberméchtigen Os-
manen bedroht. Dies brachte den Erzherzog und Statthalter unter Zugzwang: Ferdinand ver-
langte von seinem Bruder Karl nicht nur militarische und finanzielle Unterstiitzung, sondern
auch einen Friedensschluss mit Frankreich, um eine gemeinsame christliche Abwehrfront

bilden zu kénnen.>* Dieses Ansinnen wurde jedoch niemals in die Realitat umgesetzt.

Mehrere Faktoren begiinstigten die Niederlage Ungarns gegen die Osmanen in der Schlacht
bei Mohacs am 29. August 1526: die eigene militarische Schwache der Ungarn, die fehlende
Hilfe durch das Heilige Rémische Reich und die sozialen Spannungen und politischen Wirren
in dem Konigreich. Da Ludwig Il. auf der Flucht vor den Osmanen den Tod fand, war der
Thron von Ungarn und B6hmen nunmehr verwaist. Dies stellte Ferdinand als Gatten von
Ludwigs Schwester Anna und infolge der wiederholt geschlossenen dynastischen Vertrage ein
Erbe an der Spitze der beiden Landern in Aussicht. In Béhmen war Ferdinand der einzige
Kandidat fur die Konigswahl. Er wurde am 27. Februar 1527 in Prag gekront. Komplizierter
waren die Verhaltnisse in Ungarn, wo es einen ehrgeizigen Konkurrenten gab: Der Statthalter
in Siebenbiirgen, Johann Szapolyai, wurde bereits im November 1526 von seinen Anhangern

in StuhlweiRenburg zum Konig ausgerufen worden und lieR sich kronen.*

Szapolyai versuchte viele Male, Maria, die Witwe Ludwigs Il. und Schwester Karls und Fer-
dinands, zu heiraten. Doch Maria lehnte alle Antrage Szapolyais ab. Ferdinand konnte erst am
17. Dezember 1526 in Preburg zum Konig gewahlt werden. Danach gelang es ihm dann, die
politische und militarische Situation zu seinen Gunsten zu verandern und im Sommer 1527
mit seinen Truppen fast widerstandslos bis in das Zentrum Ungarns vorzudringen. Am

12. August musste Szapolyai Buda verlassen. Seine Truppen unterlagen am 27. September
1527 denen Ferdinands in der Schlacht bei Tokaj. Damit war der Bruder Karls Herr der Lage.
Am 3. November 1527 wurde Ferdinand in Stuhlweil3enburg mit der Heiligen Stephanskrone
gekront.>>” Eine Summe von 100.000 Dukaten, die Ferdinand von Kaiser Karl bekommen
hatte, sicherte dem neuen Konig die Aufstellung eines aus 8.000 Fuf3soldaten und 3.000 Rei-

tern bestehenden Heeres.>*® Diese Truppen spielten im Folgenden eine entscheidende Rolle
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im Krieg gegen Szapolyai. Szapolyai wurde schlieBlich aus Ungarn vertrieben, floh nach Po-
len und begann dann seine Bindnisverhandlungen mit Frankreich, Venedig und dem Osmani-
schen Reich. Er tat dies wie gesehen nicht ohne Erfolg: Stileyman I. sicherte Szapolyai seine

Unterstitzung zu.

Der Vollstandigkeit halber muss zumindest noch erwéhnt werden, dass Szapolyai, bevor er
Kontakt zu Siileyman I. aufgenommen hatte, auch versucht hatte, die Auseinandersetzung mit
Ferdinand auf dem Verhandlungswege zu I6sen: Am 25. Februar 1527 hatte Szapolyai dem
polnischen Konig Sigismund ndmlich angeboten, zwischen ihm und Ferdinand zu vermitteln.
Szapolyai hatte damals gefordert, dass keine deutschen Truppen in Ungarn einmarschieren
sollten, bevor er nicht mit Ferdinand Frieden geschlossen habe. Er hatte Sigismund zudem
gebeten, Gesandte auf den Regensburger Reichstag zu schicken, um die Reichsstande zur
Tiirkenhilfe zu bewegen, was der Kénig von Polen auch akzeptiert hatte.>*® Szapolyai hatte
dann daruiber hinaus auch eigene Gesandte auf den Regensburger Reichstag geschickt. Deren
Instruktion zeigt deutlich, dass Szapolyai damals durchaus vorgehabt hatte, den Krieg gegen
das Osmanische Reich weiter zu fihren. Denn in der Instruktion fuhrt Szapolyai aus, dass das
unerhorte Anwachsen der osmanischen Macht nur wegen ,,der Uneinigkeit der selbstsiichtigen
christlichen Fiirsten moglich sei.>®® Die Ungarn verteidigten sich seit 150 Jahren gegen die
Tirken und es gabe kein adliges Haus in Ungarn, das nicht im Kampf gegen die Osmanen
Verluste hatte hinnehmen mussen. Hatten die deutschen Firsten Ungarn geholfen, ware das
Land 1526 nicht besiegt worden und die Tirken nicht so weit gekommen. Szapolyai erklarte
auBerdem, dass er ein Biindnis mit den Osmanen immer strikt abgelehnt hatte, um die
,respublica christiana® zu bewahren. Den christlichen Fiirsten fehlten nicht Geld, Material,
Maschinen, Munition und Soldaten, sondern nur der notige Wille, um die Tlrken zu besiegen.
Zudem solle man den Osmanen nicht die Zeit lassen, ihr erobertes Lager zu befestigen, da es
dann viel schwerer einzunehmen sei als im selben Jahr, zumal dadurch auch ein Angriff auf
ihre inneren Lande verschoben und ihnen Zeit fur neue Ristungen eingerdumt wirde. Dem-
entsprechend gab Szapolyai seinen Gesandten mit auf den Weg, sie sollten sich auf schnelle
Hilfe konzentrieren. Und falls ein Feldzug beschlossen wiirde, sollten sie aufpassen, dass auf

keinen Fall Ferdinand zum Feldherrn ernannt werde, da man Angst habe, dass dieser Ungarn
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besetze und die Osmanen nicht angreife.*®* Ferdinand war damals jedoch nicht bereit gewe-

sen, eine Vermittlung zwischen ihm und Szapolyai zu akzeptieren.

Szapolyai schickte daraufthin wie gesehen den angesehenen Politiker Hieronymus Laski zu
Sultan Stleyman. Laski traf am 22. Dezember 1527 in Konstantinopel ein. In der Audienz,
die der Sultan ihm gewahrte, erkléarte Stiileyman am 27. Januar 1528, er wolle Szapolyai als
Konig von Ungarn einsetzen und im Kampf gegen Ferdinand unterstitzen. Am 29. Februar
1528 wurde Laski die Urkunde des Biindnisses libergeben. Dann begannen die osmanischen
Ristungen fur einen Feldzug nach Buda und im Anschluss nach Wien. Szapolyai nahm auch
zu allen antihabsburgischen Méchten Kontakt auf, d. h. zu England, Frankreich und auch zu
den antihabsburgischen deutschen Reichsfiirsten. In Frankreich stie Szapolyai auf offene
Ohren: Die franzosische Krone trat in Bundnisverhandlungen mit dem Ungarn ein und ver-
sprach schlie8lich, Szapolyai monatlich 20.000 Dukaten monatlich zu bezahlen, um Ungarn
zu erobern. Weitere Hilfe versprach Frankreich fiir den Fall, dass Szapolyai Ferdinand besie-

gen und dann die Franzosen in Italien mit Truppen gegen Habsburg unterstiitzen wiirde.>®

Ferdinand wusste, dass, wenn er seine Position in Ungarn wirde festigen kénnen, auch ein
mehrjahriger Waffenstillstand oder ein Frieden mit Stileyman mdéglich war. Wie bereits er-
wahnt, verlangte Karls Bruder im April 1527 vom Sultan sicheres Geleit fiir eine Gesandt-
schaft, was Siileyman ihm auch gewahrte. Im Fruhjahr 1528 schickte Ferdinand dann seine
Boten zum Osmanen-Herrscher, um den Abschluss eines Friedens und die Riickgabe einer
Reihe von Grenzfestungen zu erwirken. Am 29. Mai 1528 — also nachdem das Blindnis zwi-
schen Suleyman und Szapolyai geschlossen worden war — kamen Ferdinands Gesandte in
Konstantinopel an, wo sie mit allen Ehren empfangen wurden. Der GroBwesir Ibrahim Pascha
und der Sultan forderten von Ferdinand die R&umung Budas und ganz Ungarns. Erst danach
kénne man tiber andere Dinge sprechen.®® VVon Anfang an waren die Verhandlungen frucht-
los. Umso bemerkenswerter ist es, dass Ferdinand keine Vermittlung zwischen sich Szapolyai
akzeptierte, obwohl Karl V. seinen Bruder dazu ermuntert hatte. In einem Brief vom 6. Marz
1527 schrieb der Kaiser an Ferdinand, dass, wenn dieser keine Abmachung mit Szapolyai
vereinbare, die Gefahr bestehe, dass Ferdinands Kontrahent sich mit Siilleyman verbiinde.>*
Wie gesehen litt Ferdinand unter fast schon chronischem Geldmangel. Die Turkenhilfe, die er
sich von den Reichsstanden erhoffte, blieb aus. Auch wusste Karls Bruder, dass Szapolyai
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immer noch etliche Anhé&nger in Ungarn hatte. Nach wie vor dauerten die osmanischen Raub-
ziige an den Grenzen zu Ferdinands Erblanden an. Dartiber hinaus waren der Kontakt und die
Bundnisverhandlungen zwischen dem Sultan und Frankreich sowie die engen Beziehungen
zwischen den Osmanen und Venedig nicht zu Gbersehen. Trotz all dieser fur Ferdinand un-
gunstigen Umstande, wies der Erzherzog und Konig seine Gesandten an, Stileyman gegeniber
keinerlei Zugestandnisse zu machen, wenn dieser den Waffenstillstand nicht akzeptieren wiir-
de. Mehr noch: Der Sultan sollte die von ihm eroberten Stadte und Dorfer zuriickgeben. Diese
Forderung provozierte die Osmanen mehr als alles andere. Auf der anderen Seite wollte Fer-
dinand auf keinen Fall den Erwerb Ungarns und Béhmens durch seine Familie riickgangig

machen.

Die Verhandlungen zwischen Ferdinand und Siileyman waren also erfolglos. Ferdinands Ge-
sandte wurden von den Osmanen bis zum Ende 1528 unter Arrest gestellt. Erst danach, am

Januar 1529, durften die Emissare in ihre Heimat zurtickkehren. Hobordansky traf am 8. Feb-
ruar 1529 bei Ferdinand ein. Er berichtete ihm von der Drohung des Sultans und tibergab ihm

dessen Brief.>%®

Als die Nachricht von dem Bundnis zwischen Szapolyai und Stleyman Ungarn erreichte, fie-
len zahlreiche Adlige, die sich Ferdinand friiher angeschlossen hatten, von diesem ab. Karls
Bruder verliel} Ungarn im Marz 1528, um in seinen anderen Landern die nétigen finanziellen
und militarischen Mittel firr einen Krieg gegen die Osmanen zu suchen.*®® In der Tat war Fer-
dinands Bedarf an Geld, Kriegsvorraten und Truppen erheblich. Doch war es wie gesehen
schwer, die Stdnde davon iberzeugen, dass man sich rechtzeitig gegen die Turken rusten
miusse. Daher blieb Ferdinand nur, die einzelnen Landtage seiner Lander nach Graz, Laibach,
Innsbruck, Linz und Wien sowie nach Stuttgart, Prag, Briinn, PreRburg und Agram einzuberu-

fen, um sich die Tiirkenhilfe bewilligen zu lassen.®®

Die Nachricht von der Niederlage der Ungarn bei Mohacs und vom Tod Ludwigs I1. schlug in
Spanien hohe Wellen. Osterreich war nunmehr das Bollwerk gegen die Osmanen. Das bedeu-
tete, dass Ferdinand, der spanische Prinz, in groRer Gefahr war. Der Bruder Karls V. war da-
mals ndmlich der Erbe der spanischen Konigreiche, da der Kaiser noch keinen Sohn hatte.

Deshalb war nun Kastilien dazu verpflichtet, Ferdinand im bevorstehenden Konflikt mit den
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Osmanen beizustehen.*®® Karls Staatsrat versammelte sich im November 1526 in Granada, um
uber die erforderlichen MaBnahmen zur Unterstiitzung Ferdinands zu beraten. Man kam uber-
ein, dass der Kaiser so schnell wie méglich von Granada nach Valladolid reisen solle. Karl
solle auRerdem Briefe an alle Granden, kirchlichen Wirdentréager und die Stadte in Spanien
senden, um die traurige Nachricht vom Tod Ludwigs Il., dem Verlust des ungarischen Konig-
reichs und der Gefahr fur Erzherzog Ferdinand und dessen Gebiete zu verbreiten. Alle kirch-
lichen Wirdentrager sollten in ihren Predigten dazu aufrufen, Ferdinand beim Kampf gegen
die Osmanen, den grausamen Feind der Christenheit, zu helfen. Karl mdge seinem Bruder
100.000 Dukaten zukommen lassen. Der Kaiser mége zudem alle Mannschaften und samtli-
ches Kriegsmaterial, das sich in Italien befinde, so schnell wie méglich von dort abziehen und
Ferdinand zur Verfiigung stellen.’®® Am 26. April 1527 schrieb Karl an seinen Bruder: ,,Des-
halb beharre ich auf dem, was ich Ihnen in allen meinen Briefen angeraten habe, und um was
ich in dem jingsten, den ich Ihnen unter dem besagten 6. Marz geschrieben habe, neuerlich
und instandiger als jemals, bitte: Stiirzen Sie sich nicht leichtfertig in einen Krieg und verlas-
sen Sie sich nicht auf Geschenke des Gliicks, sondern treffen Sie lieber mit dem Wojwoden
von Siebenbirgen [i. e. Johann Szapolyai] eine Abmachung, was immer Sie das kosten moge,

doch muB Thnen die [Stephans-] Krone erhalten bleiben‘>™

Karl selbst, der stets an Italien und seinen groften Feind, Franz 1., dachte, ging es vor allem
darum, auf die Apenninenhalbinsel zu reisen, um dort eine militarische Entscheidung herbei-
zufuhren. Das Angebot Ferdinands, Karl in Italien zu vertreten, lehnte der Kaiser ab. Am 13.
Juni 1526 verkiindete der Papst im Konsistorium die Liga von Cognac. In demselben Jahr
wurden die spanischen Truppen aus Mailand und Genua vertrieben. Ein weiteres wichtiges
Problem kam fur Karl V. hinzu: Die kaiserlichen Truppen hatten Anfang 1527 bereits seit
langerer Zeit keinen Sold mehr erhalten. Zwar boten die beiden Befehlshaber Frundsberg und
Bourbon den Soldaten 12.000 Dukaten an, doch das geniigte diesen nicht. Frundsberg starb
im Mdrz 1527. Anfang Mai marschierten die kaiserlichen Truppen dann nach Rom und pliin-
derten die Stadt. Der Papst wurde in der Engelsburg belagert und ergab sich schlieBlich am 5.
Juni 1527 dem kaiserlichen Heer. Bei diesem Uberfall auf die heilige Stadt, der als ,,Sacco di
Roma* in die Geschichte eingegangen ist, kamen etwa 10.000 Menschen ums Leben. Der
Wert der geplinderten Gegenstédnde wurde auf 10 Millionen Dukaten geschatzt. Der Sacco di

Roma und die Gefangennahme Clemens V1. spielten in der Folge in der antipépstlichen Pro-
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paganda Karls eine entscheidende Rolle.°”* Es ist in der historischen Forschung umstritten, ob
die Plinderung Roms gegen den Willen des Kaisers stattfand oder nicht. Einige Forscher wie
zum Beispiel Karl Brandi sind der Auffassung, dass Karl den Sacco di Roma gar nicht ge-
wollt habe.>" Einige neueren Forschungen verweisen jedoch darauf, dass der Kaiser einen
geheimen Brief an seine Kriegsfiihrer Bourbon und Lannoy geschrieben und darin die Anwei-
sung gegeben habe: ,,Eilt nach Rom und bezahlt dort, ich kann es nicht. Thr seht, dass das
Spielchen schon viel zu lange dauert. Macht das Unmégliche moglich, um dem Allen eine
Ende zu machen, und vertraut niemals auf eine Unterschrift des Papstes!“>’® Jedenfalls ver-
suchten Karl und seine Propagandamaschinerie im Nachhinein alles zu tun, um eine einiger-
malen akzeptable Version der Pliinderung Roms zu verbreiten. Es wurde gestreut, dass die
Hauptverantwortung nicht beim Kaiser selbst gelegen habe, sondern bei denjenigen, die ihn
dazu gezwungen hatten, sich zu verteidigen und ein enormes Heer aufzustellen, das man dann

angesichts seiner GroRe nicht habe im Zaum halten kénnen.>”

Nach dem Erléschen der Rechte Bourbons auf Mailand lehnte es Gattinara ab, dass der Kaiser
oder dessen Bruder Mailand unter ihre Herrschaft bringen wiirden. Denn der Grolikanzler
befurchtete, dass in diesem Fall Venedig und andere Stadte die Hilfe der Osmanen suchen und
Stleyman mit seinen Truppen in Italien einfallen wiirde. Diesbeziiglich schrieb Gattinara am
7. Juni 1527 in einer Denkschrift von Monaco aus: ,,Ihn [i. e. Mailand] jetzt dem Konig, ih-
rem Bruder, in die Hande zu spielen, konnte AnlaR sein, die Venezianer und die tbrigen Po-
tentaten derart in Angst und Eifersucht zu versetzen, daf sie sich mit dem Tirken verbinden

und ihm die Tiir fiir einen Einfall in Italien erdffnen.>"®

Der Kaiser bemiihte sich darum, dem Sacco die Roma eine — auch fir Karl selbst — einiger-
malen gute Wendung zu geben. Sein Plan bestand darin, den Papst freizulassen und dann mit
ihm zu verhandeln. Nur so konnte der Kaiser einen allgemeinen Frieden bewahren, um dann
das Luthertum abzuschiitteln und die Osmanen zu bek&mpfen. Die Verhandlungen mit Cle-
mens VII. fuhrten schlieBlich am 26. November 1527 zu einem Frieden zwischen Karl und
dem Papst. Am 6. Dezember 1527 wurde Clemens dann freigelassen. Er begab sich daraufhin

nach Orvieto.
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Nach der Schlacht von Pavia hatten England und Frankreich mit Verhandlungen um eine an-
tihabsburgische Koalition begonnen und dabei gute Forstschritte erzielt. Im Anschluss an den
Sacco di Roma intensivierten die beiden Konigreiche noch einmal ihre Beziehungen. Heinrich
VII1I. versprach Franz I. 32.000 Kronen als monatliche Hilfe fiir den italienischen Krieg. Aus
Sicht des englischen Kénigs sprach aber auch noch etwas anderes flr ein Biindnis mit Frank-
reich: Heinrich wollte ndmlich seine Ehe mit Katharina von Aragonien, der Tante Karls V.,
fur ungiiltig erklaren lassen.’”® Doch muss festgehalten werden: Jeder substanziellen Steige-
rung des habsburgischen Einflusses begegneten andere europaische Méchte mit antihabsbur-

gischen Allianzen.

Am 22. Januar 1528 ubergaben die Herolde Franz I. und Heinrichs VI1II. dem Kaiser in Bur-
gos ihre Kriegserklarungen. Karls Truppen unter dem Kommando von Ugo de Moncada, Phi-
libert von Oranien und dem Marchese del VVasto mussten sich im Marz 1528 bis zur Stadt
Neapel zurlickziehen. Hier wurden sie belagert und der neapolitanische Hafen durch Andrea
Doria blockiert. Doch wechselte Andrea Doria unerwartet die Seiten: Er trat von Franz I. zur
kaiserlichen Kriegspartei tiber. Am 4. Juli 1528 zog Andrea Doria seine vor Neapel liegenden
Schiffe ab, was fiir die Belagerten eine deutliche Erleichterung bedeutete und gleichzeitig die
Position des franzdsischen Heeres schwéchte.>’” Im August 1528 waren die Franzosen ge-
zwungen, die Belagerung Neapels abzubrechen. Hintergrund des Frontenwechsels Andrea
Dorias waren nicht nur dessen Streitigkeiten mit dem franzdsischen Oberkommando um Beu-
te. Doria hatte am 1. Juli 1528 auch eine zweijahrige Condotta mit Karl V. abgeschlossen.
Dieser Vertrag wurde am 10. August in Madrid ratifiziert.>"® Er eréffnete dem Kaiser im Mit-

telmeer gegen die Osmanen ganz neue Mdglichkeiten.

Seit dem Friihjahr 1525 hatte Karl V. ein militarisches Eingreifen in Italien ernsthaft in Erwa-
gung gezogen, doch die Ereignisse auf dem italienischen Kriegsschauplatz hatten den Kaiser
immer wieder daran gehindert. Am 16. September 1528 teilte Karl nun in einer Rede seinen
Raéten in Madrid seine Entscheidung mit, auf der Apenninenhalbinsel zu intervenieren. Am
Anfang dieser Rede erklarte der Kaiser, er habe tagelang nachgedacht, ob er nach Italien rei-
sen solle, um die Kaiserkrone in Empfang zu nehmen. Jetzt habe er beschlossen, diese Reise
anzutreten und keine Bedenken wiirden ihn an diesem Schritt hindern.>’® Aus diesen Worten

geht hervor, dass es Karls erstes Ziel war, sich in Rom zum Kaiser krénen zu lassen. Der Kai-
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ser erlauterte seinen Raten gegeniiber den Unterschied zwischen der Situation vor einigen
Jahren, in der er Spanien zum ersten Mal verlassen hatte, und der jetzigen Lage, in der er
Spanien zum zweiten Mal den Ricken kehre: Bei seiner ersten Reise nach Flandern, so Karl,
sei er noch jung und unverheiratet gewesen und habe kein Kind gehabt. Er habe damals unter
Chievres Einfluss gestanden und das spanische Reich sei ihm noch nicht vertraut gewesen.
Nun wiirde er die Kaiserin (seine Frau Isabella) und seinen Sohn Phillip in Spanien zuricklas-
sen. Der Kaiser sparte seine finanziellen Probleme in seiner Rede wie so oft nicht aus: Er habe
in den letzten Kriegen viel Geld verbraucht. Doch wenn er Geld fir einen achtjahrigen Krieg
beschaffen konne, werde er auch das Geld fur die Kaiserkronung beschaffen. Karl sagte auch,
dass einige seiner Rate ihm empfohlen hatten, diese Reise nicht anzutreten. An dieser Stelle
wurde der Kaiser nach den anderen Motiven fir seine Reise gefragt. Daraufhin erklarte Karl,
die Kaiserkrone sei nicht der wichtigste Grund seiner Reise, schliellich kénne der Papst die
Krénung auch in Spanien vornehmen. Als weitere Ziele seines Italien-Feldzug nannte der
Kaiser zum einen die Ausrottung des Luthertums, zum zweiten die Befriedung Italiens und
zum dritten einen Besuch in seinen italienischen Territorien: ,,Um die Wahrheit zu sagen, ist
das Ziel meiner Fahrt nach Italien, den Papst zu einem allgemeinem Konzil zu zwingen in
Italien oder Deutschland, gegen die Haresien und fir die Reformation der Kirche. Ich schwdore
zu Gott und seinem Sohne, dal? nichts in der Welt mich so bedriickt wie die Haresie Luthers
und daf} ich das Meinige daftir tun werde, daR die Historiker, die von der Entstehung dieser
Ketzerei in meinen Tagen erzéhlen, auch hinzuftigen, dal? ich alles dagegen unternommen
habe; ja ich wirde in dieser Welt geschmaht und ins Jenseits verdammt werden, wenn ich
nicht alles tate, die Kirche zu reformieren und die verfluchte Ketzerei zu vernichten. Weiter
beabsichtige ich, Italien zu beruhigen und zu befrieden, das in acht Kriegsjahren von meinen
Heeren unbeschreiblich gelitten hat; das ist nicht besser gut zu machen, als durch einen dau-
ernden Frieden. Sodann beabsichtige ich, in Italien meine Reiche, Staaten und Vasallen zu
besuchen, denen ich so lange fern geblieben bin. Denn genau so wie die Pralaten die Pflicht
haben, ihre Herde zu weiden so haben wir Firsten die Pflicht, unsere Untertanen zu besuchen
und ihnen eine gute Regierung zu schenken.“*® Es fallt auf, dass in dieser Rede Karls vor
seinen Raten nicht die osmanische Gefahr oder ein Krieg gegen Slleyman I. als Motiv des
Italienfeldzugs des Kaisers genannt wird. Ganz offensichtlich hatten die Osmanen nach wie

vor keinen Vorrang in Karls Gedanken.
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Ende Februar 1529 zog Karl von Toledo nach Barcelona. Die Vorbereitungen zur Italienfahrt
dauerten viele Monate. Der Kaiser erteilte seiner Frau am 28. April die VVollmacht und die
Weisungen zur Regierung. Knapp zwei Monate spéter, am 21. Juni 1529, entschieden die kai-
serlichen Truppen den Krieg in Italien endgdiltig fur sich. Die Situation auf der Apenninen-
halbinsel fuhrte Clemens VII. von der Liga zurtick an die Seite Karls. Aber nicht nur die
politische und militarische Lage in Italien, auch die Nachrichten von der bevorstehenden os-
manischen Expansion entlang der Donau mag den Papst dazu bewogen haben, die Fronten zu
wechseln. Jedenfalls schlossen Karl V. und Clemens VII. am 29. Juni 1529 den Frieden von
Barcelona. Dabei versicherte Karl, auch seinen Bruder Ferdinand in den Frieden mit einzube-

ziehen.%®!

Die Tante des Kaisers, Margarete, bemiihte sich seit 1528 um einen Frieden zwischen Karl
und seinem Intimfeind Franz I. Am Ende dieser Bemiihungen stand der sogenannte Damen-
frieden von Combrai: Gewissermafen stellvertretend fur den Kaiser und den franzdsischen
Konig unterzeichneten Margarete und Franz Mutter, Louise von Savoyen, den Friedensver-
trag am 3. August 1529. Der Vertrag bestatige den von Madrid, wobei einige Bestimmungen
wegfielen. Die Restitution Burgunds sah jedoch auch der Damenfrieden von Combrai vor.
Auferdem erkannte Frankreich die Souveranitat des Kaisers tiber Flandern und Artois an.
Frankreich sollte auch auf seine Anspriiche auf Mailand, Genua und Neapel sowie auf seine
seit Jahrzehnten betriebene Italienpolitik verzichten. Franz musste 2 Millionen Sonnenkronen
(Soleils) fur die Freigabe seiner nach wie vor als Geiseln gehaltenen Séhne bezahlen. Die
Heirat von Karls Schwester Eleonore mit Franz I. wurde als Bekréftigung des Friedensvertra-

ges betrachtet.®

Noch wahrend Margarete und Louise in Cambrai verhandelt hatten, hatte sich Karl V. am

27. Juli 1527 in Barcelona an Bord einer Galeere seines neuen Verblindeten Andrea Doria
begeben. Zusammen mit 8.000 Soldaten und einer stattlichen Zahl von Rittern setzte der Kai-
ser nach Italien Giber. Am 7. August 1529 landete Karl in Savona. Flnf Tage spéter erreichte

er dann Genua.>®
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V1. Das Osmanische Reich von der Belagerung Wiens bis zur
Dreiteilung Ungarns, 1529 bis 1541

1. Das osmanische Heer als starkste Streitmacht Europas

Als Sileyman 1. im Jahre 1520 Osmanen-Thron bestiegen hatte, hatte er ein Reich geerbt,
dessen Macht sich Gber ein 