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Die Rehabilitation des Bildes in
der Philosophie. Die Debatte um den
Stellenwert mentaler Bilder '

Ein Forschungsbericht von Klaus Sachs-Hombach

Zur Geschichte

Fiir die Antike, insbesondere fiir Platon und
Aristoteles, galt es als selbstverstindlich,
daB das Bild eine eigene Reprisentations-
form darstellt, auch wenn ihr besondere
Skepsis entgegengebracht wurde. Auf den
Bereich des Mentalen iibertragen, konnte
diese Form der Reprisentation in zwei un-

| terschiedlichen Theorien reflektiert werden:
Mentale Bilder liefien sich entweder als ab-
geschwichte ‘Wahrnehmungen oder als men-
tal erzeugte Kopien der Wahrnehmungen
konzipieren (34). Die erste Theorie, als
deren neuzeitlicher Vertreter Hobbes gelten
kann, wurde geschichtlich von der zweiten
Theorie, die sowohl Descartes als auch den
Empiristen zugeschrieben wird, verdringt.

Der intuitiv zunichst plausible Gedanke, der
beiden Theorien zugrunde liegt, besteht dar-
in, daB sich sinnliche Erfahrung aus der
Verarbeitung von Sinnesdaten ergibt;. der
ebenfalls, zumindest auf den ersten Blick,
nicht unsinnige Gedanke, der speziell mit
der zweiten Theorie verbunden ist, besteht
darin, d4B, wenn auch nicht alle, so doch
die meisten geistigen Prozesse (Erinnern,
Triumen, etc.) auf einer Verarbeitung ent-
| sprechender Reprisentationen, eben der Ko-
pien oder Abbilder dieser urspriinglichen
Sinnesdaten, basieren. Dieser Gedanke 1m-
plizierte oft die Annahme der Existenz men-
taler Bilder. Sie erlebte ihren Hohepunkt im
englischen Empirismus, der den mentalen
Bildern gleicherweise eine kognitive und
eine erkenntnistheoretische Fundamental-
funktion zuwies: Die mentalen Bilder galten

hier nicht nur als die elementaren Einheiten
der kognitiven Prozesse; insofern sie fiir
"abstrakte” Kopien der konkreten Sinnes-
eindriicke gehalten wurden und die Funk-
tion mentaler Muster innehatten, iibernah-
men sie zugleich die Aufgaben von Begrif-
fen und damit von Bezugspunkten zur
Rechtfertigung der Erkenntnisanspriiche.

Im Unterschied zu dieser empiristischen
Auszeichnung der mentalen Bilder, wie sie
z.B. Locke mitunter vertreten zu haben
scheint, betonte der Rationalismus (insbe-
sondere Leibniz, aber auch schon Descar-
tes), daB Begriffe sinnvollerweise nur als
abstrakte Gegenstdnde zu konzipieren sind,
Bilder aber notwendig konkret bleiben.
Unter rationalistischen Préamissen ist daher
die Annahme einer propositionalen Repré-
sentationsstruktur naheliegender. Verbunden
mit dem seit Leibniz intensiv unternomme-
nen Versuch, kognitive Prozesse zu forma-
lisieren, wurde die Relevanz des Begriffs
des mentalen Bildes zunehmend nicht nur n
den erkenntnistheoretischen Uberlegungen,
sondern auch innerhalb psychologischer
Theorien bezweifelt, ohne damit schon die
Existenz des Phianomens bildhafter Vorstel-
lungen zu bestreiten. Spitestens mit den
Untersuchungen der Wiirzburger Schule im
spiiten 19. Jahrhundert zeigte sich aber
zudem auf der Ebene einer ansatzwelse ex-
perimentellen Psychologie, daB bildhafte
Vorstellungen nicht notwendig im Denkpro-
zel} auftreten und daB die Fahigkeit, sie zu
erzeugen, ein hohes MaB individueller Un-
terschiede aufweist. Dieser Prozel fiihrte
schlieRlich innerhalb der objektiven Psy-
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chologie (Behaviorismus) zur generellen
Kritikk mentaler Begriffe, innerhalb der
sprachanalytischen Philosophie zog er eine
Neubestimmung der "Grammatik" mentaler
Begriffe nach sich, die zumindest eine Kri-
tik der Reprisentationstheorie des Geistes
einschloB.

Mentale Bilder innerhalb der kognitiven
Psychologie

Mit dem Entstehen der Kognitionswissen-
schaft in den 60er Jahren erhiclten mentale
Begriffe auch in der experimentellen Psy-
chologie wieder Beaclitung. Der Informa-
tionsverarbeitungsansatz, der hier das Para-
digma lieferte, besteht wesentlich aus einer
Reprisentationstheorie des Geistes, die den
Anspruch erhebt, die traditionellen mentalen
Konzepte in experimentell iiberpriifbarer
Weise aufzunehmen. Damit wurde zunichst
der behavioristische Ausschluf mentaler Be-
griffe kritisiert. Der Wiederaufstieg des
Bildbegriffs setzte etwas spiter - in den frii-
hen 70er Jahren - ein. Anfinglich wurde die
Annahme mentaler Bilder lediglich inner-
halb der Gedichtnispsychologie, vor allem
im Zusammenhang mit Memoriertechniken,
untersucht (14); sie erhielt aber schon bald,
zunichst im Rahmen der dualen Kodie-
rungstheorie von Paivio (14), in der gesam-
ten kognitiven Psychologie eine zentrale
Stellung. .

Allgemeines Aufsehen erregten die Rota-
tionsexperimente von Shepard, Metzler
und Cooper (5), die in ihrem Aufbau fas-
zinierend einfach und in ihrem Ergebnis
genauso faszinierend weitreichend sind.
Versuchspersonen werden jeweils zwei bild-
liche Darstellungen eines dreidimensionalen
geometrischen Korpers mit der Aufforde-
rung dargeboten, zu entscheiden, ob die
dargestellten Gegenstinde identisch sind. In
einigen Fillen zeigen die Darstellungen
denselben Gegenstand, sind aber mehr oder
weniger in der Ebene gedreht. In diesen
Fillen benétigten die Versuchspersonen

desto lidnger, die Identitit der Gegenstinde

festzustellen, je mehr die Darstellung ge-
dreht war. Gleiches galt, wenn die Drehung
um eine Raumachse erfolgt war. Die Reak-
tionszeit korrelierte, anders gesagt, signifi-
kant mit dem verwendeten Rotationswinkel,
was der introspektiv gestiitzten Intuition
genau zu entsprechen schien, nach der wir
bei der geforderten Aufgabe zwei mentale
Bilder formen und eines solange drehen, bis
es entweder mit dem anderen zusammenfallt

"| oder sich als inkongruent erweist. Dies legte

die Annahme nahe, da$} die lingeren Reak-
tionszeiten aus dem tatséichlichen Drehen
einer mentalen bildlichen Darstellung des
Gegenstandes resultieren, da solches eben
Zeit benstigt. Wiirden wir die gestellte Auf-
gabe dagegen im Sinne einer propositiona-
listischen Theorie losen, indem unser kogni-
tives System zuerst Merkmalslisten auf-
stellte und diese dann vergliche, bliebe die
vom Drehwinkel abhingige, unter Umstén-
den lingere Reaktionszeit uneinsichtig.
Siehe (2) und (4).

Kosslyn hat unter anderem diese Rotations-
experimente zum Ausgangspunkt seines be-
kannt gewordenen Gesamtmodells genom-
men, das den besonderen Eigenschaften des
mentalen Bildes dadurch Rechnung tragt,
daR es sie als analoge Datenstrukturen auf-
faBit, die sich mit dem entsprechenden Pro-
gramm auf einem Computer simulieren las-
sen (12). Fiir das Funktionieren des kogniti-
ven Systems ist nach Kosslyn ein bild-
schirmmartiges Medium, der sogenannte
visuelle Arbeitsspeicher, entscheidend. Er
ist im Kurzzeitgedichtnis angesiedelt und
ermoglicht anhand entsprechender Inter-
pretationsmechanismen die weitere Enkodie-
rung der visuellen Information. Dies ge-
schieht in zweifacher Weise, einmal propo-
sitional (iiber Merkmalslisten), einmal pikto-
rial (iiber Bildpunktlisten). Piktoriale Repra-
sentationen sind nach Kosslyn zwar immer
interpretiert - und deshalb fiir sich nie hin-
reichend, um das Zustandekommen mentaler
Fihigkeiten zu erkliren -, sie besitzen aber
dennoch ein eigenes Repréisentationsformat,
dessen analoge Qualitit bei der erneuten
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Generierung eines Vorstellungsbildes direkt
verfiigbar ist. Es ist hierbei wichtig, den
Unterschied zwischen dem Vorstellungsbild
und der sogenannten piktorialen Représen-
tation festzuhalten. In der Regel geht es in
der Imagery Debate um die letztere. Der
Begriff der piktorialen Reprisentation wird
bei Kosslyn als theoretischer Terminus
eingefiihrt, um die postulierten Prozesse, die
bestimmten kognitiven Leistungen zugrunde
liegen sollen, angemessener beschreiben zu,
konnen. Er bezeichnet also nichts introspek-'
tiv Erfahrbares, sondern weist - analog zum
Begriff einer angeborenen Grammatik, die
unsere Sprache ermdglicht - auf eine "Tie-
fenschicht” des Geistes.

Unterschiedliche Deutungen

Daf mentale Bilder wieder ein Thema der
psychologischen Forschung geworden sind,
hat nicht schon zu ihrer allgemeinen Aner-
kennung gefithrt. Ohnehin setzt der Begriff
des mentalen Bildes bereits den Begriff der
mentalen Reprisentation voraus. Nur wenn -
wie paradigmatisch in der Kognitionswis-
senschaft - anerkannt-wird, daf der Begriff
der mentalen Reprisentation ein sinnvoller
Begriff innerhalb der Beschreibung kogni-
tiver Leistungen ist, 148t sich tiber verschie-
dene Formen der internen Représentation
diskutieren. Die beiden wichtigsten Positio-
nen in diesem Zusammenhang, die die Na-
men "Deskriptionalismus” und "Piktorialis-
mus” erhalten haben, bleiben daher glei-
cherweise kognitionswissenschaftlichen
Vorgaben verpflichtet. Wihrend die De-
skriptionalisten jedoch die Ansicht vertreten,
daR unser kognitives System Information
nur im propositionalen Zustand verarbeite
und mentalen Bildern (da sie bei Bedarf aus
Beschreibungen erzeugt werden) nur ein
epiphdnomenaler Status zukomme, behaup-
ten die Piktorialisten, daff es mindestens
zwei Reprisentationsformate gebe, ein pro-
positionales und ein piktoriales, und daB
letzterem eine mitunter entscheidende Funk-
tion bei Problemldsungsprozessen zukom-
me. Beide Positionen konnen einerseits

Experimente zu ihren Gunsten zitieren,
andererseits interpretieren sie die vor-
liegenden Experimente aber in sehr unter-
schiedlicher Weise.

In dieser bis heute andauernden Auseinan-
dersetzung lassen sich zwei Typen von Ar-
gumenten unterscheiden. Zunéchst herrschte
eine logisch-begriffliche Kritik vor (21),
dann ging man zu methodologischen Ein-
winden iiber (16), die von speziellen Inter-
pretationen der Experimente ausgingen. Die
Piktorialisten verfolgen in ihrer Verteidi-
gung entsprechend zwei Strategien: Gegen-
iiber begrifflichen Argumenten wird darauf
hingewiesen, daf eine strenge Ubertragung
der Eigenschaften materieller Bilder auf
mentale Bilder nicht intendiert sei (19).
Niemand behaupte, daB es im Geist "mate-
rielle” Bilder gibt. Weil die begrifflichen
Argumente der Deskriptionalisten aber von
einem Begriff materieller Bilder ausgehen,
laufen sie ins Leere. Diese Argumentation
ist zwar zutreffend, ihre Schwiche liegt
allerdings darin, da es bisher noch nicht
iiberzeugend gelungen ist, den Sinn genau
zu explizieren, in dem von mentalen im
Unterschied zu materiellen Bildern gespro-
chen werden soll.

Klar ist, daB mentale Bilder nur auf Grund
der Art und Weise "Bilder" heifien sollen,
wie von ihnen Informationen "abgelesen”
werden. Mentale Bilder funktionieren also
wie "normale” Bilder, weshalb Kosslyn sie
auch mit dem Ausdruck "funktionale Bil-
der" bezeichnet. Als wichtigstes Kriterium,
das auch funktionale Bilder erfiillen miissen,
wird immer wieder genannt, dal3, wenn ein
mentales Bild innerhalb seiner Verarbeitung
als Darstellung eines bestimmten Objekts
gilt, dann auch jeder Ausschnitt dieses
Bildes einen entsprechenden Ausschnitt des
Objekts darstellt. Dies ist sicherlich fiir Be-
schreibungen nicht gefordert: Der sprachli-
che Ausdruck "Omas Hiihnerstall" stellt
einen bestimmten Hiihnerstall dar, der Aus-
druck "Oma" als Teil dieses Ausdrucks aber
keineswegs einen Teil des Hiihnerstalls.
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Innerhalb des zweiten, methodologischen
Typs der Kritik spielt das Argument der
kognitiven Durchdringbarkeit eine beson-
dere Rolle (16). Nach Pylyshyn, der dieses
Argument entwickelt hat, ist ein ProzeB
kognitiv durchdringbar, wenn er von seman-
tischen Interpretationen abhingt und sich
mit der jeweiligen Interpretation in syste-
matischer Weise verandert. Der Begriff der
kognitiven Durchdringbarkeit soll ein Kri-
terium liefern, um zwischen verschiedenen
Ebenen der Analyse unterscheiden zu kon-
nen. Nur die Prozesse, die von semantisch
interpretierten Reprisentationen, also von
Uberzeugungen, Wiinschen etc. abhéngen,
koénnen danach iiberhaupt als regelgeleitete
Prozesse beschrieben werden. Alle Prozesse
dagegen, die kognitiv undurchdringbar sind,
gehoren der nomologisch zu beschreibenden
Ebene der ‘Hardware’ an. Sie werden folg-
lich durch Gesetze, nicht durch Regeln
erfaBt, da ihre Eigenschaften intrinsische
Eigenschaften des Reprisentationsmediums
sind. Deshalb entziehen sie sich dem Be-
reich der psychologischen Theorie. Pylys-
hyns Argument ist ein wissenschaftsstrategi-
sches Argument, das den Gegenstandsbe-
reich einer spezifisch psychologischen
Theorie sichern soll. Danach bietet nur eine
interne Sprache des Geistes systematisier-
bare Regeln, wihrend mentale Bilder, wéren
sie wirklich bildhaft, allenfalls morpho-
Jogische Beschreibungen zuliefien und des-
halb aus dem Gegenstandsbereich der kog-
nitiven Psychologie ausgeklammert werden
miissen.

Die Strategie gegen dieses Argument be-
steht in der Regel in dem Nachweis, daB
sich der ‘AusschluB piktorialer Reprdsen-
tationen lediglich aus dem metatheoreti-
‘schen Rahmen des, bis vor kurzem gingigen
kognitionswissenschaftlichen Paradigmas,
des Computermodells des Geistes, ergebe.
Die Zuriickweisung der methodologischen
Argumente als unerlaubt normativ verbindet
sich deshalb oft mit einer Kritik des Com-
putermodells des Geistes (28). Auch hier ist
allerdings noch nicht geniigend geklért

worden, in welchem Sinne die Annahme
piktorialer Reprisentationen tatsichlich zu
einem alternativen kognitionswissenschaftli-
chen Paradigma fithren kann oder mubB,
denn vor allem die Versuche, iiber eine ge-
nuine Bildsyntax ein erforderliches Regel-
system zu entwickeln, sind bisher nicht
befriedigend ausgefallen.

Philosophische Positionen

Eine abschlieBende Klirung der Funktion
und Reichweite mentaler Bilder ist folglich,
noch nicht in Sicht. Weitgehende Uberein-
stimmung scheint lediglich dariiber zu be-
stehen, daB es keine selbsténdige "ikonische
Sprache" geben kann. Wie besonders Fodor
ausgefiihrt hat (24), miite in einem ikoni-
schen Reprisentationssystem einem voll-
standigen Satz entweder ein Bild oder meh-
rere Bilder entsprechen. Schwierigkeiten
bereitet das erste, da die Merkmale eines
Bildes, von den grammatischen Problemen
ganz abgesehen, fiir sich nicht hinreichend
¢ind, einen bestimmten Gedanken mit
Wahrheitswert zu spezifizieren, denn einem
Bild kénnen unterschiedliche Aussagen ent-
sprechen. Auch die zweite Moglichkeit, Bil-
der als Worter bzw. als Phrasen aufzufas-
sen, die zu Sétzen kombiniert werden kon-
nen, verwirft Fodor mit Recht, denn es ist
véllig unklar, wie diese Bilder zu verbinden
sind, um einen bestimmten Gedanken zum
Ausdruck zu bringen. Um wirksam sein zu
konnen, missen Bilder daher mach Fodor
"unter einer Beschreibung stehen". Auch

eines solchen Kontextes.

Damit ist aber lediglich ausgeschlossen, daB
kognitive Prozesse allein durch das Konzept
der mentalen Bilder angemessen beschrie-
ben werden konnen. Dies beanspruchen
Piktorialisten in der. Regel aber gar nicht.
Sie behaupten vielmehr, daf zur angemes-
senen Beschreibung der beobachteten Bild-
haftigkeitseffekte die Annahme proposi-
tionaler Reprisentationen unbefriedigend

bleibe und deshalb ergidnzt werden miisse.
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Die experimentellen Arbeiten konzentrierten
sich dabei bisher auf den speziellen Aspekt
der Informationsverarbeitung. Zu den vielen
vernachlidssigten Aspekten gehort z.B. der
Zusammenhang von mentalen Bildern und
Emotionen. Aus diesem Grunde sind die
Ergebnisse der empirischen Forschung noch
unzureichend, um eine allgemeine Theorie
mentaler Bilder zu entwerfen, die deren
Funktion innerhalb des kognitiven Gesamt-
systems angemessen bestimmit.

Nicht zuletzt wegen dieser empirischen
Unbestimmtheit besitzen philosophische
Klarungsversuche fiir die kognitive Psycho-
logie auch gegenwirtig noch ihre Bedeu-
tung. Der begriffliche wie methodologische
Beitrag der Philosophie ist hierbei zunéchst
wissenschaftstheoretischer Natur. Uber eine
Klirung relevanter Begriffe wird versucht,
eine der Deutungen der Experimente als
tragfihiger zu erweisen. Wie zu erwarten,
finden sich auch unter den Philosophen
Vertreter beider Richtungen. Als Deskriptio-
nalist kann sicherlich Dennett gelten, als
Piktorialist Block. Die Piktorialisten lassen
sich wiederum durch die jeweilige Verteidi-
gungsstrategie unterscheiden. Rehkamper
etwa (27) will den piktorialistischen Stand-
punkt iiber eine Prizisierung des Begriffs
der analogen Reprisentation verteidigen.
Die Bildhaftigkeit mentaler Bilder lasse sich
plausibel machen, sofern gezeigt werden
kann, daB analoge Reprisentationen im
allgemeinen und mentale Bilder im beson-
deren das Ergebnis einer strukturerhaltenden
Abbildung sind. Eine andere Strategie, die
dem Kosslynschen Ansatz mehr verpflichtet
bleibt, schligt Tye ein (32). Er spricht von
interpretierten Symbolanordnungen und ver-
tritt damit einen gemischten Ansatz: Bild-
symbole sind nétig, da anders z.B. Dreidi-
mensionalitit nicht darstellbar sei, diese
bendtigen aber - vor allem auf Grund des
Figur/Hintergrund-Problems, das z.B. Kipp-
figuren veranschaulichen - sprachliche Inter-
pretationen.

Je nachdem fiir wie fundamental der Begriff

des mentalen Bildes gehalten wird, verbin-
det sich mit der Verteidigung der Piktoriali-
sten, wie gesagt, eine Kritik des Computer-
modells des Geistes und des damit verbun-
denen philosophischen Funktionalismus, von
dem dieses Modell abstammt. Da hierin
aber kaum Einigkeit besteht, teilt sich auf
philosophischer Seite zumindest das Lager
der Pikorialisten nochmals in diejenigen, die
eine mit dem Funktionalismus vereinbare
Theorie mentaler Bilder anstreben (Kosslyn
oder Tye), und diejenigen, die hierin eine
prinzipielle Grenze des Funktionalismus
sehen (Block oder Rollins). Oft wird: in
diesem Zusammenhang auf das Phinomen
digitalisierter Bilder hingewiesen, ‘das mitt-
lerweile ein bevorzugtes Thema der Infor-
matik ist (17). Insofern Kosslyn selbst ein
Computermodell piktorialer Reprisentatio-
nen entworfen und zur Bestitigung seiner
Theorie auch herangezogen hat, ist verniinf-
tigerweise anzunehmen, daf sich die Unter-
scheidung von digital und analog nicht auf
dieselbe Ebene beziehen mufl. Einem digi-
talen Bild kann, anders gesagt, durchaus ein
analoger Inhalt zugesprochen werden. Dies
ist moglich, da die Digitalisierung keine Be-
schreibung des Bildinhaltes, sondern ledig-
lich der Farbwerte der einzelnen Pixel gibt.
Die Frage, ob die Annahme piktorialer Re-
prisentation das Computermodell des Gei-
stes sprengt, sollte daher, denke ich, als die
Frage aufgefafit werden, ob ein Computer-
programm fihig ist, analogen Inhalt nicht
nur digital zu reproduzieren, sondem auch
dem Inhalt nach in eine Beschreibung zu
iiberfiihren.

Solche und #hnliche Fragen nach den Kon-
sequenzen der piktorialistischen Annahmen
fiir das kognitionswissenschaftliche Paradig-
ma, die iiber wissenschaftstheoretische
Auseinandersetzungen weit hinausgehen,
haben ihren Ursprung in Grundsatzentschei-
dungen innerhalb der Philosophie des Gei-
stes und sind also als kritische Riickkopp-
lungen entsprechender Analysen des Be-
griffs des Mentalen zu verstehen. Insofern
gibt es kaum eine philosophische Position,
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die sich nicht zum piktorialistischen Stand-
punkt - sei es kritisch oder affirmativ - in
Beziehung setzen liee, wenn dies gegen-
wiirtig auch selten geschieht. Die moglichen
extremen Positionen werden abgesteckt
einerseits durch eine anti-rationalistische
Interpretation des Begriffs des mentalen
Bildes, dem auch erkenntnistheoretisch eine
entscheidende Position zukommen soll
(nach dem Empirismus unternahm die Le-
bensphilosophie, z.B. Henri Bergson oder
Ludwig Klages, hier groe Anstrengungen),
andererseits durch die mehr oder weniger
radikale Kritik jeder Reprisentionstheorie
des Geistes, sei sie nun im Sinn der Pik-
torialisten oder der Deskriptionalisten - eine
Tradition, die auf den logischen Behavioris-
mus, z.B. bei Ryle, zuriickgefiihrt werden
kann.

Als Vertreter der ersten Position liefie sich
Fellmann anfiihren (23), dessen "Pragmati-
scher Symbolismus" mentale Bilder als die
primiren Instanzen der Verhaltenssteuerung
annimmt und ihnen, eng mit Emotionen ge-
koppelt, die entscheidende Funktion inner-
halb der Bedeutungskonstitution zuspricht.
Als Vertreter der zweiten Position lieBe sich
Goodman - etwa in (7) - nennen. Scholz -
siche (30) und seinen Beitrag in (10) - ver-
sucht im Sinne der Analysen von Goodman
(und mit Bezug auf Wittgenstein und Ryle)
das Vorstellen als ein So-tun-als-Ob zu be-
schreiben. Zwischen diesen Positionen gibt
es zahlreiche Zwischenstufen. Schirra (29)
verfihrt z.B. dhnlich kritisch wie Scholz,
wenn er als sinnvoll nur die Frage zuldlt,
welcher argumentationstheoretische  Sinn
dem Begriff des mentalen Bildes zugespro-
chen werden kann (nicht aber diejenige, ob
es mentale Bilder gibt), aber innerhalb
dieser Fragestellung den Bildbegriff rehabi-
litieren will. ’

Es ist wichtig zu betonen, daB die Frage um
den Stellenwert mentaler Bilder und diejeni-
ge nach einer angemessenen Explikation des
Bildbegriffs zwar eng aufeinander verwie-
sen sind, aber dennoch genau auseinander-

gehalten werden sollten. Faktisch liegen mit
beiden Fragen auch zwei getrennte Diskus-
sionen vor, die teilweise ohne jede Bezie-
hung nebeneinanderlaufen. In dieser Situa-
tion wiire es sicher wiinschenswert, die Dis-
kussion um den Stellenwert mentaler Bilder
stirker in die Diskussion um eine tragfahige
semiotische Bestimmung des Bildbegriffs
ecinzubetten. Denn es scheint mir nabelie-
gend und auch angemessen, dal wir uns
erst einmal Klarheit dariiber verschaffen,
was wir sinnvollerweise unter dem Begriff

des Bildes verstehen wollen, bevor wir,

kliren konnen, welchen Sinn die Rede von
mentalen Bildern macht. Da bereits die erste
Frage bislang iiberaus kontrovers verhandelt
wird, kann es kaum verwundermn, daf3 auch
die Beantwortung der zweiten Frage bisher
wenig Ubereinstimmendes bietet.
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Bilder aber cine begrenzte Funktion innerhalb
der Kognitionswissenschuft zuspricht.

(25) Hyman, John: The Imitation of Nature.
1989, £ 45.--, 1989, Blackwell, Oxford. Ver-
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