Jirgen Schroder
Biichners »Lenz«

Man muf nur Aug und
Okren dafiir haben.
Biichner, Lenz

Ein Mensch auf der Flucht, auf einer Flucht ohne En-
de. An einem 20. Sein Name ist Lenz. Mehr wird nicht
mitgeteilt iber ihn. Nicht, woher er kommt, nicht, wo-
hin er geht, nicht, was ihn treibt. Alter, Stand, Ausse-
hen, Jahreszahl — kein Wort dariiber. Ein Text ohne
Warum, ohne Vorgeschichte, ohne Exposition. Aber so-
fort ganz gegenwirtig. Schon im zweiten Satz beginnen
wir mit den Augen des Lenz zu sehen. Und im fiinften
Satz werden wir eins mit thm: »Am Himmel zogen
graue Wolken, aber Alles so dicht, und dann dampfte
der Nebel herauf und strich schwer und feucht durch
das Gestriuch, so trig, so plump. « Dieses »Alles«, die-
ses »50« und dann noch das »es«—sie werden bestidndig
wiederkehren und dem Leser mit ihren Sitzen auf den
Leib riicken, als gibe es plétzlich keine Distanz mehr
zwischen ihm und Lenz, diesem Unbekannten, Frem-
den, Erschreckenden, als wiirde man mit seinem Atem
verschmelzen, mit seinen iiberreizten Sinnen schauen
und héren, mit seinen sich jagenden und ermattenden
Gedanken fiebern, mit seinen sprengenden und erstar-
renden Gefiihlen empfinden, als wiirde man mit Lenz
zu einem riesigen pulsierenden Raum ausgeweitet und
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dann wieder zusammengezogen zu einem kleinen ver-
lorenen Punkt... — als schaute man in die neblige
Landschaft seines Kopfes. Und plétzlich ist die ganze
Himmelsschale mit ihrem Gew®élk zu einem gemeinsa-
men, nach auBen gestiilpten Gehirn geworden, in dem

“der Leser mit Lenz zu laufen, zu suchen und sich heil-

los zu verirren beginnt.

Ein Mann auf der Flucht von Deutschland nach
Frankreich, auf der Flucht vor der brgerlichen Gesell-
schaft des 18. Jahrhunderts in das menschenleere Ge-
birge und die einfachen vorbiirgerlichen Dorfgemein-
schaften der Vogesen, auf der Flucht vor der Vaterwelt
und der ihm unertriglichen Normalitit der entstehen-
den Arbeits- und Leistungsgesellschaft (»Immer stei-
gen, ringen und so in Ewigkeit Alles was der Augen-
blick giebt, wegwerfen und immer darben, um einmal
zu geniefen. . .«), auf der Suche nach Ruhe, Wirme,
Geborgenheit, Heimat, Kindheit, nach den verlorenen
Hoffnungen, auf der Suche nach Menschen, nach Lie-
be. Kinder und Kindheit, Frauen und Midchen — das
sind die hiufigsten Motive der Erzdhlung.

Lenz ist ein duBerer und innerer Emigrant. Was man
seinen »Wahnsinn« nennt, ist nur die radikalste Form
der seelischen Emigration aus allem Vertrauten und
Gewohnten, aus den vorgegebenen physischen, psy-
chischen, moralischen und reliéi%sen Ordnungen sei-
ner Gesellschaft, ist die Erfahrung, keinen Ort mehrin
der menschlichen Welt zu haben. Dieser Entwurzelte
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und Ausgestofene (seit seiner Verweisung vom Weima-
rer Hof Ende 1776 fiihrt er schon iiber ein Jahr ein unru-
higes, ungesichertes Wanderleben) ist iber die inneren
und duBBeren Grenzen bereits hinausgetrieben, hinaus-
geschleudert und sucht jenseits. von ithnen ein neues
Zuhause, einen Winkel, wo es sich noch ein biichen
leben und wohlsein l48t.

Gibt es diesen utopischen Ort fiir ihn (den schon
Biichners Dantonisten suchten und den auch Leonce,
Valerio und Lena erwandern wollen)?

Es gibt ihn und es gibt ihn nicht. Auf der Landkarte,
in den Vogesen, auf der Erde findet man ihn nicht. Hier
gile Christa Wolfs fiir Kleist und die Glinderode gespro-
chenes »Kein Ort. Nirgends«. Lenz muf} auch in Wal-
dersbach bei Oberlin scheitern, einem Ort wie an der
Grenze der zivilisierten Welt.

Doch Biichners Spracke wird zu diesem Ort, zu einer
letzten Zuflucht fiir Lenz, zur »Moglichkeit des Da-
seins«. Sie solidarisiert sich mitihm, nimmt ihn an, wie
er ist, 143t ihn mit jedem Satz aus sich heraustreten und
kopiert nichts AuBeres, vor allem kein fremdes Katego-
rien- und Koordinatensystem in ihn hinein. (Biichner
lernte bei seinem gleichzeitigen Studium der Philoso-
phie gerade die »Armseligkeit des menschlichen Gei-
stes wieder von einer neuen Seite kennen«!) Gelassen
und angstfrei ertrigt seine Sprache das Halt-, Zusam-
menhangs- und Orientierungslose dieses Menschen,
dem sich oben und unten, fern und nah, langsam und
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schnell, hell und dunkel, gro und klein, Fiille und
Leere, Sinnliches und Seelisches, Traum und Wachen
vertauschen, in dem die Extreme stindig ineinander
umschlagen und die Membranen zwischen Mensch
und Natur, Innen und AuBen wieder durchlissig ge-
worden sind. Biichners Prosa, indem sie die ganz andere
Ordnung akzeptiert und entstehen 1dBt, holt einen
fremden, von der Gesellschaft ausgegrenzten Men-
schen wieder zuriick in die menschliche Gemeinschaft,
bietet ihm ein briiderliches Asyl, 148t ihn heimkehren.
Sie erweitert die »Provinz des Menschen« ins bisher
Unbekannte, Schreckenerregende und ‘Tabuierte, in
eine »Landschaft der Angst« und der Flucht (Canetti).
Der »wahnsinnige« Lenz ~ wie der Paria Woyzeck -
werden zu unserem Bruder. Wir verlieren unsere Angst
vor ihnen. Nach dem letzten Satz dieser Prosa existiert
der ausgrenzende Begriff des »Wahnsinns«, existiert
der Wahnsinn als Krankheit nicht mehr — obwohl es ein
Mediziner ist, der schreibt. ‘

Das Schreckliche des Schlusses liegt nicht in der
Vollendung des »Wahnsinns«, es liegt darin, dal Lenz
gerade 7icht wahnsinnig, daB er auf seiner endlosen
Flucht in den Wahnsinn eingefangen und zu einem au-
tomatisch funktionierenden Mitglied der biirgerlichen
Gesellschaft abgerichtet wird. »Er schien ganz ver-

- niinftig, sprach mit den Leuten; er that Alles wie es die

Andern thaten...« Lenz ist am Ende zu einer Mario-
nette abgestorben. Sein »Wahnsinn« — wie der abend-
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liche Riickblick auf den »goldnen Pokal« der Erde noch
cinmal herzzerreiBend ahnen lift - ist das Leben ge-
wesen, seine »Vernunft« ist der Tod. -

Auch Georg Biichner war seit dem Mirz 1835 €in
AusgestoBener und Verfolgter, ein Mann auf der
Flucht, ein Grenzginger und Emigrant. Seine konspi-
rativen Verbindungen, der Versuch, mit dem »Hessi-
schen Landboten« die revolutiondre Stimmung der
Bauern zu erkunden, waren verraten worden. Er lebte
in StraBburg mit der bestindigen Sorge, als steckbrief-
lich gesuchter politischer Fliichtling wieder nach Hes-
sen ausgeliefert zu werden. Er litt mit seinen in den
hessischen Kerkern inhaftierten Freunden, als wire er
bei ihnen, und schauderte doch bei der Vorstellung, »so
im GefingniB auf eine langsame Weise aufgericben«
korperlich und geistig zerrittet zu werden. »Ich wirein
so einem Loch verriickt gewordenx, schreibt er Anfang
August 1835 an seine Familie in Darmstadt. Diese
Angst hat ihn bis auf sein Sterbelagerin Zunch (Febru-
ar 1837) verfolgt, bis in die Fieberphantasien von Aus-
lieferung und Gefangenschaft. Die Erzihlung nimmt
sie poetisch vorweg: Lenz wird am Ende als Gefange-
ner nach Osten, in Richtung Deutschland abtranspor-
tiert, fort von den Vogesen, die Biichner liebte »wie
eine Mutter«.

Trotzdem ist der Dichter, bei aller Nihe, nichtiden-
tisch mit Lenz. Auch nach seiner Flucht, vor allem in
den Briefen, zeigt Biichner die gewohnte iberlegen-
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spottische Selbstsicherheit, gerade jetzt produziert er
sich als »Narr«, der sich immer auch von auBen und
mitten in einer grotesken Komodie agieren sieht. Mit
dem »Lenz« hat sich Biichner seine Angste, Schuld-
gefithle und Alptriume, das Unausgesprochene und
HalbbewuBte, aber auch seine politische Ohnmacht
von der Seele geschrieben. Nach dem Revolutionér
Danton wird nun ein wahlverwandter Dichter sein
Stellvertreter, beide in einem letzten Akt. Mit psychi-
schen und psychosomatischen Grenzzustinden war
Biichner seit seiner GieBener Studienzeit vertraut, und
auch mit der Erfahrung, daB sie mehr von den offentli-
chen als von den privaten Verhilenissen verursacht wer-

den. »Ich war[in GieBen]im AeuBeren ruhig«, schreibt )

er im April 1834 an die Familie, »doch war ich in tiefe
Schwermuth verfallen; dabei engten mich die politi-
schen Verhiltnisse ein, ich schimte mich, ein Knecht
mit Knechten zu sein, einem vermoderten Fiirstenge-
schlecht und einem kriechenden Staatsdiener-Aristo-
kratismus zu Gefallen. Ich komme nach GieBen in die
niedrigsten Verhiltnisse, Kummer und Widerwillen
machen mich krank. «

Zuerst sollte es ein Aufsatz fiir die von  Gurzkow ge-
plante »Deutsche Revue« werden (Oktober 1835). Ver-
mutlich war es der Vater seiner Verlobten, Pfarrer Jaeg-
1¢, der ihn mit dem im ElsaB rithmlich bekannten Pfar-
rer Oberlin, dem »Vater des Steintals« (1740-1826) be-
kanntmachte und auf dessen Aufzeichnungen iiber den
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Sturm- und Drang-Dichter Jakob Michael Reinhold
Lenz (1751-1792) hinwies, der Oberlin’ Anfang 1778
aufsuchte. Die ihm befreundeten Briider Stdber ver-
sorgten ihn mit dieser Niederschrift (die erstmals 1839
erschien), mit weiteren Briefen von Lenz und lokalen
Nachrichten iiber ihn; den Dichter selber - Biichner
besaB vermutlich seine von Tieck herausgegebenen
»Gesammelten Schriften« von 1828 — kannte und
schitzte er langst.

Seine wichtigste Quelle sind zweifellos Oberlins
Aufzeichnungen gewesen, deren niichterner protokol-
larischer Stil ihm weit entgegenkam. Er folgtihnen oft,
iiber Sitze hin fast wortlich, in einer dokumentarischen
Schreibweise, die schon den »Danton« geprégt hat.
Dennoch wird jeder Satz Biichners ein anderer, kraft
eines ganz eigenen Kontextes. Oberlins Niederschrift
ist ein gewissenhafter, sympathischer Rechenschafts-
bericht, vor sich selber und vor den zahlreichen Freun-
den des Lenz, die ihm seit seiner Abreise aus StraSburg
(Mirz 1776; er hielt sich seit 1771 in Straburg und im
Elsa8 auf) zu helfen versuchten und die ihn, nach ei-
nem ersten Selbstmordversuch, im Dezember 1777 aus
der Schweiz zu Oberlin schickten. Er sollte dort Ruhe
und eine bestindige, ihn erhaltende Tatigkeit finden.

Oberlins Aufzeichnungen wollen u.a. verstindlich
machen, warum dieser Versuch schon nach knapp drei
Wochen scheiterte (J. M. R. Lenz erlitt hier den ersten
schizophrenen Schub - sagen die Mediziner.) Aber sie
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enthalten auch eine massive moralische, ja pastorale
Bewertung des »Falls«. In der groBen Liicke, die bei
Biichner zwischen Lenzens erneutem Selbstmordver-
such und seinem Abtransport nach StraBburg klafft,
grenzt Oberlin sich mit einem strengen Urteil von thm
ab: »Denn fiirchterlich und hollisch war es, was er aus-
stund, und es durchbohrte und zerschnitt mir das Herz,
wenn ich an seiner Seite die Folgen der Principien, die
so manche heutige Modebiicher einfloBen, die Folgen
seines Ungehorsams gegen seinen Vater, seiner herum-
schweifenden Lebensart, seiner unzweckmifigen Be-
schiftigungen, seines hiufigen Umgangs mit Frauen-
zimmern, durchempfinden muBte. [...] Erwar mirum

so bedauerungswiirdiger, je schwerer thm zu seiner Be- .

ruhigung beizukommen war, da unsere gegenseitigen
Principien einander gewaltig zuwider, wenigstens von
einander verschieden schienen. « "

Mit diesem Urteil, das die Geisteskrankheit als Fol-
ge unsteten Lebenswandels und als Strafe fiir christli-
che Siindenschuld versteht, stellt sich auch Oberlin auf
die Seite der Gegner und Verfolger des Lenz. Er hates
von der Reise mit Kaufmann, auf der er »hinldnglichen
Unterricht in Ansehung Herrn L. ... bekommenc, ins
entlegene Steintal mitgebracht. In der Erzdhlung hie$3
es zuvor noch: »Oberlin wuBte von Allem nichts; er hat-
te ihn aufgenommen, gepflegt; er sah esals eine Schik-
kung Gottes, der den Ungliicklichen ihm zugesandt
hitte, er liebte ihn herzlich. Auch-war es Allen noth-
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wendig, daB er da war, er gehorte zu ihnen, als wire er
schon langst da, und Niemand frug, woher er gekom-
men und wohin er gehen werde. «

Diese fraglose bergende Gemeinschaft wird aufge-
hoben. Von diesem Zeitpunkt an ist Lenz endgiiltig
verloren; die biirgerliche Gesellschaft, die er flieht, hat
ihn auch hier eingeholt. Diesen Einschnitt macht
Biichner uniibersehbar. Er fiigt zunichst eine heftige
Auseinandersetzung mit Kaufmann ein, der Lenz nach
dem »Kunstgesprich« beiseite nimmt: »Er hatte Briefe
von Lenzens Vater erhalten, sein Sohn sollte zuriick,
ihn unterstiitzen. Kaufmann sagte ihm, wie er sein Le-
ben hier verschleudre, unniitz verliere, er solle sich ein
Ziel stecken und dergleichen mehr. « Lenz’ Vater war
Pfarrer in Dorpat, dann Generalsuperintendent von
Livland; er bedurfte keiner Unterstiitzung des in sei-
nen Augen miBratenen Sohnes. Unterstiitzung heiltan
dieser Stelle eindeutig Unterwerfung. Tatsichlich ver-
mochte . M. R. Lenz sich von seinem Vater und seiner
strengen pietistischen Erziehung zeitlebens: nicht zu
lssen und befand sich, nach seiner Sturm- und Drang-
Revolte gegen diese Vaterwelt, in einem ununterbro-
chenen Konflikt mit ihnen. (Daher u.a. seine mani-
schen Schuldgefiile.) In Oberlin suchte Lenz, in einer
Art Riickkehrverlangen, auch einen anderen besseren
Vater, eine neue kindliche Familie. Schon am ersten
Abend in Waldersbach istihm, »als miisse er immer > Va-
ter unser< sagen«. Er»rettet« sich in Oberlins Gestalt;
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»seine Worte, sein Gesicht thaten ihm unendlich
wohl«. Deshalb sieht er — bei Biichner - »mit Angst
seiner Abreise entgegen«. Er weif3, da3 er Oberlin da-
durch verlieren wird, und er behilt recht. Nach seiner
Riickkehr nimmt Oberlin tatsichlich Gesicht und
Stimme des livlindischen Vaters und des Vatergottes
an. Biichner hat diesen schrecklichen Verrat einerseits
abgemildert, andererseits als fundamentale Zisur und
Wende des Krankheitsprozesses noch klarer konturiert.
Man vergleiche die entsprechenden Texte. Biichner
treibt mit einem eigenen Einschub die fatale Wirkung
der Oberlinschen Ermahnungen deutlich heraus:
»Uber dem Gesprich gerieth Lenz in heftige Unruhe;

er stieB tiefe Seufzer aus, Thrinen drangen ihm aus
den Augen, er sprach abgebrochen. Ja, ich halt’ es aber

nicht aus; wollen Sie mich verstoBen? Nur in Thnen ist
der Weg zu Gott. Doch mit mir ist’s aus! Ich bin abge-
fallen, verdammt in Ewigkeit, ich bin der ewige Jude«.

Lenz wird erneut verstoBen. Seine Vater-, Heimat-
und Kindheitssuche ist fehlgeschlagen. Seine Bahn
wird so abschiissig, daf es fortan keinen Halt mehr fiir
ihn gibt. Als Johann Georg Schlosser, der Schwager
Goethes, ihn nach dem StraBburger Zwischenaufent-
halt im Frithjahr 1778 aufgenommen hat und am 9.
Mirz einen hilfesuchenden Brief an Lenzens Vater
richtet, setzt der Sohn nur einen (biblischen) Satz hin-
zu: »Vater! ich habe gesiindigt im Himmel u. vor Diru.
bin fort nicht werth, daB ich Dein Kind heiBe.« An ei-
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nem Junimorgen des Jahres 1792 wurde J. M. R. Lenz,
dieser verlorene Sohn und ewige Jude, auf den Mos-
kauer Strafen tot aufgefunden.

An solchen Stellen - der Besuch Kaufmanns und sei-
ne Vater-Ermahnungen, der zuriickkehrende Oberlin
als Anwalt der biirgerlichen Vater-Gesellschaft — gibt
diese scheinbar so unpolitische, mit naturwissenschaft-
licher Prizision und Objektivitit geschricbene und wie
in einem gesellschaftlichen Niemandsland angesiedel-
te Erzihlung ihre implizite sozialpolitische Dimension
su erkennen. Unsere zeitgendssische politisch enga-
gierte Literatur hat uns fiir solche dsthetischen Erfah-
rungen eher abgestumpft und blind gemacht. Denn sie
folgt zumeist jener kausalen »teleologischen Metho-
de«, die Biichner als Naturwissenschaftler wie als
Dichter verwarf, weil sie iiberall nur nach Ursachen
und Zwecken fragt und damit zu erkliren und zu ant-
worten glaubt. Biichner sieht auch die geschichtliche
Welt jenem Naturgesetz folgen, das er in seiner Probe-
vorlesung »Ueber Schidelnerven« ausgesprochen hat:
»Die Natur handelt nicht nach Zwecken, sie reibt sich
nicht in einer unendlichen Reihe von Zwecken auf,
von denen der eine den anderen bedingt; sondern sie
ist in allen ihren AeufBerungen sich unmittelbar selbst
genug.« In diesem Sinne ist alles, was in der »Lenz«-
Erzihlung erscheint, »sich unmittelbar selbsz genug« und
bedarf keiner Begriindungen, Erklarungen und Ursa-
chen, die auBerhalb ihrer liegen: Und auch die mensch-
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lich-geschichtliche und die natiirliche Welt verschmel-
zen in jenem Grenzbereich der personalen Selbstent-
fremdung und Selbstaufldsung, worin die kulturellen
Sekundirsysteme ihre Prigekraft verlieren, zu einer 0s-
motischen, aber auch verstorenden Einheit, von der
der >normale< menschliche Alltag und Alltagsmensch
kaum noch eine Ahnung besitzen.

Biichner begriindet oder erkldrt den Verfallsproze$3
des Lenz an keiner Stelle; er zcigt ihn, und in diesem
Zeigen ist alles enthalten, hingt alles mit allem zusam-
men. (Im Text enthalten istu. a. auch eine exakte Schi-
zophrenie-Studie.) Noch weniger hat Biichneres notig,
zu politisieren, zu verallgemeinern oder gar anzukla-
gen. Die gesellschaftlichen Verhiltnisse, als deren Op-
fer man Lenz heutzutage ausstellen und beklagen wiir-
de, werden nirgendwo direkt beriihrt: kein Wort iiber
die Erziehungstyrannei des pietistischen Vaters, iber
den Bann Goethes (vgl. seine Urteile iiber Lenz im 11.
Buch von »Dichtung und Wahrheit«) und die Unduld-
samkeit des Weimarer Hofes, iiber die Misere eines
Hofmeister-Daseins, iiber die >>dcucsche Misere« iiber-
haupt. (Auf sie wird dann Brechts Bearbeitung des
Lenzschen »Hofmeisters« fixiert sein.) Biichner ver-
folgt mit unerhdrter Konzentration und Genauigkeit
die exzentrische Bahn eines einzigen Menschen in el-
ner entscheidenden Lebensphase, das Leiden des ein-
zelnen und nicht das »gesellschaftliche Leidens, das
ihn krank macht (»kaputt« im heutigen Jargon). Aus
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seiner Vergangenheit werden lediglich einige private
Umstinde beriihrt (Familie, die Liebe zu Friederike
Brion) und nicht einmal alle Hinweise Oberlins aufge-
griffen. Aber die ganze Gewalt der gesellschaftlichen
Verhiltnisse wird im lebendigen, zersplitternden Spie-
gel ihrer Wirkungen sichtbar, in der Deformation und
Zerstorung eines einzelnen Menschen, in seiner ver-
geblichen Flucht vor diesen Verhiltnissen, in seinem
scheiternden Versuch, noch irgendeinen Platz zu fin-
den, der ihrem Zugriff entzogen ist. Luciles »Wahn-
sinn« am Ende des »Danton«, Woyzecks Gesichte und
der »Wahnsinn« des Lenz gehéren zusammen.

Was Biichner selber von der »abgelebten modernen
Gesellschaft«, von der dem »Volk« gegeniiber »gebil-
deten und wohlhabenden Minoritit« gehalten hat, fin-
det sich in wiinschenswerter Klarheit und Allgemein-
heit in seinen Briefen ausgesprochen. »Das ganze
Leben derselben«, schreibt er dort, »besteht nur in
Versuchen, sich die entsetzlichste Langeweile zu ver-
treiben. Sie mag aussterben, das ist das einzig Neue,
was sie noch erleben kann.« Lenz, der diese Gesell-
schaft flieht, wird von ihr und ihrer »entsetzlichsten
Langeweile«auchim Steintal noch, von innen und von
aufen, ereilt, er wird von ihr »ausgestorben:.

Erst in solchen Zusammenhingen versteht man das
groBe und berithmte »Kunstgesprich«. Biichner hat es
unmittelbar nach der fiir Lenz so fatalen Ankunft Kauf-
manns eingefiigt. Es ist ein letzter Akt der Selbstvertei-
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digung, der Gegen- und Notwehr. Schirfer als es ein
politisches Pamphlet konnte, grenzt sich Lenz mit sei-
nem (anachronistischen) ssthetischen Credo (denn die
»idealistische Periode« beginnt ja erst viel spater, au-
Berdem wird er auch zum Sprecher Biichners) von den
Zumutungen Kaufmanns und der von ihm vertretenen
Welt und Gesellschaft ab.

In diesem Streitgesprich (in dem Kaufmann kaum
7u Wort kommt!) steht Realismus gegen Idealismus,
Demokratismus gegen Aristokratismus, die liebende
Versenkung »in das Leben des Geringstenc, also eine
neue Lebensreligiositit gegen die »schmahlichste Ver-
achtung der menschlichen Natur«, das »Volk« gegen
die »Biirger«. Solche Gleichungen und Kampfansagen,
die Einheit von Kunst und Leben, von Asthetik, Poli-
tik und Moral sind fiir Biichner eine Selbstverstindlich-
keit gewesen. Schon im Februar 1834 hatte er an seine
Eltern geschrieben: »Der Haf st so gut erlaubt als die
Liebe, und ich hege ihn im vollsten Mafe gegen die,
welche verachten. Es ist deren eine grofBe Zahl, die, im
Besitz einer licherlichen AuBerlichkeit, die man Bil-
dung, oder eines toten Krams, den man Gelehrsamkeit
heif3t, die grofe Masse ihrer Briider ihrem verachten-
den Egoismus opfern. Der Aristokratismus ist die
schindlichste Verachtung des Heiligen Geistes im
Menschen. «

Jetzt, im »Lenz«, heiBtes: »Dieser Idealismus istdie
schmahlichste Verachtung der mepschlichcn Natur. «
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Kaufmann, als Anhinger der idealistischen Periode, ist
zugleich ein Vertreter des menschenverachtenden Ari-
stokratismus. Die isthetischen Konfessionen des Lenz
entwerfen dagegen auch das Vor-Bild und die Heimat
eines anderen, liebevollen, briiderlich-demokratischen
Lebens, einer anderen befreienden Schonheit, die al-
lem Lebendigen eigen ist, einer revolutiondren Liebe,
die jeden zu verstehen sucht. Seine Asthetik besitzt Er-
losungskrifte ~ sie setzt auch noch den »Geringstenc,
den hilflos Leidenden, den »Wahnsinnigen« zu sich
selber frei und verkiindet gegen alle Hierarchien mit
seiner 4sthetischen auch seine politische und morali-
sche Gleichberechtigung; auch sie enthilt die Absage
an jene »teleologische Methodex, die alles Seiende in
mechanische Abhingigkeitsverhiltnisse bringt. Lenz-
Biichner wollen, wie die niederldndischen Maler, alles
Lebendige auf »einfach-menschliche Art« sein und
gelten lassen.

Wer die Probe machen mochte: Biichners poetisches
Verhaltnis zu Lenz verwirklicht das gemeinsame dsthe-
tische Credo. Es gilt auch hier, was Elias Canetti in
seiner Biichner-Rede fiir den Woyzeck gesagt hat. »Von
Stimmen und von den Worten der Andern ist (er) ge-
hetzt, doch vom Dichter ist er unberiihst geblieben. «
Das »Kunstgesprich« endet mit einem »Bild« im nie-
derlindischen Stil: »In der Art sprach er weiter, man
horchte auf, er traf Vieles, er war roth geworden {liber
den Reden, und bald lichelnd, bald ernst, schﬁttelte er
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die blonden Locken. Er hatte sich ganz vergessen. «
Ein inniges Bild schoner Selbstvergessenheit, in der
Lenz noch einmal zu sich selber, zu einer leidlosen
Daseinsmoglichkeit findet, bevor er sich ganz ver-
liert. ,

Die Prosa Biichners hat ihn fiir uns gerettet. Sie be-
sitzt die orphische Kraft, Totes lebendig, Verborgenes
sichtbar, scheinbar Unwirkliches wirklich und Wirk-
liches wahnhaft zu machen. Aus der duBersten Gesell-
schaftsferne gewinnt sie eine innige und elementare .
Natur- und Landschaftsnihe zurlick; aus dem Wahn-
Sinn macht sie auch einen sechsten poetischen Sinn;
einen erschiitternden Verfalls- und Erstarrungsprozel3 |
bildet sie mit einer fluoreszierenden Sensibilitat und.
Lebendigkeit ab, neben der die Gesundheit und Nor-
malitit des menschlichen Seelenlebens verkimmert
erscheinen; die eisigste soziale Selbstentfremdung
wird ihr zur Quelle intensiver, bisher unbekannter
Icherfahrungen; in dem trostlosen Untergang eines ge-
nial veranlagten Menschen macht sie die Maglichkeit,
die Wegrichtung eines anderen besseren Lebens erahn-
bar; eine diskontinuierliche Folge kontrastierender
Momente, den alogischen Wechsel von Eruption und
Totenstille, Bericht und BewuBtseinsstrom, von unde-
finierbaren Stimmungslagen und sprachlosen Gemiits-
zustinden schlieBt sie zu einer offenen dramatischen
Einheit zusammen. Wo das Leben als Gestorbensein
erfahren wird, dort wird das Sterben lebendig - das gilt
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fiir den » Lenz« wie fiir die anderen Werke Georg Biich-
ners. ; ‘
Die atmosphirische und strukturelle Einheit der Er-
zdhlung ist gegeben, obwohl sie im duBeren Sinne
Fragment geblieben ist. Die Handschrift ist verschol-
len. Gutzkow druckte die Erzdhlung erstmals 1839 in
seinem »Telegraph fiir Deutschland« nach einer Ab-
schrift von Biichners Braut Minna Jaeglé ab. Seit dieser
wenig sorgsamen Verdffentlichung (und einem zwei-
ten, noch weniger befriedigenden Abdruck durch den
Bruder Ludwig Biichner im Jahre 1850) gibt es, aufler
den beiden offensichtlichen Liicken, Probleme mit
dem Text, die bis heute nicht gelost sind. Die hier ge-
botene Fassung wurde deshalb aus einem sorgfiltigen
Vergleich der beiden Erstdrucke und in Auseinander-
setzung mit den bisherigen textkritischen Vorschlagen
neu hergestellt. Einen restlos gesicherten und authen-
tischen Text vermag auch sie nicht zu bieten.
Dennoch hat dieses »endlos vollendete Fragment«
(Gerhart Baumann) stirkere Wirkungen auf die moder-
ne deutsche Literatur gehabtals, Kleist ausgeriommen,
jedes andere Prosastiick des 19. Jahrhunderts. Von
Hauptmann, Wedekind, Hofmannsthal, den Expres-
sionisten, Robert Musil iiber Paul Celan und Elias Ca-
netti reicht die Kette der von dieser Prosa produktiv
Beriihrten bis heute, bis zum » Lenz« von Peter Schnei-
der und der »Unvollendeten Geschichte« von Volker
Braun. Ubertroffen wurde ihre Dichte, ihr lebendiger
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Atem, und vor allem ihre liebevolle Versenkung in ei-
nen Menschen, der ohne eigene Schuld der Mensch-
heit verlorengeht, noch nie, - eine Dichtung, die nicht
altert.




