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FLUCHTIG ODER DAUERHAET?

Materialitit und Medialitit der Schrift am Beispiel von
E.T.A. Hoffmanns Lebens-Ansichten des Katers Mugr

Von Julia Genz . : w

L Der Einfluf} von drucktechnischen Verinderungen
auf die Asthetik von Literatur k
|

Im Laufe des 18. Jahrhunderts gab es eine Reihe von Verinderungen, awo die Tech-
nik der Vervielfiltigung von Biichern revolutionierten, angefangen voh der Erfin-
dung der Dampfmaschine zwischen 1765 und 1780, der wm?nnﬁmmogawo“ die 1799
folgte, und schlieBlich der Schnelldruckpresse im Jahr 1811. Scheinbar lediglich
technisches Hilfsmittel auf dem Weg zum fertigen Buch war dieser .HQFEWSSS@&
Anla8 fiir kontroverse Diskussionen zwischen Juristen, Verlegern ::mrmorlmaﬂo?
lern, was sich wiederum auf das Verstindnis des Berufsbildes »Schriftsteller und auf
die literarische Produktion auswirkte.! Die Verinderung der SchreiBmaterialien
flihrte qua Beschleunigung und Verbilligung zu einer Demotisierung d¢s Mediums
Buch, d.h. zu einer Vervielfiltigung der Schreiber und Leser, und dathit letztlich
auch zu einer qualitativen Verinderung des Schreibprodukts, dem ein lneuer Wert
zugeschrieben wurde. Wenn produktionstechnische Neuerungen weitr¢ichende li-

teratursoziologische, juristische und Skonomische Verinderungen nach sich ziehen,

so stellt sich im Hinblick auf Literatur die Frage, ob und inwiefern sid auch iiber
Verinderungen der Materialitit der Schrift die Asthetik und Poetologie beeinflussen

konnen. Im folgenden méchte ich exemplarisch anhand von E.T.A. Hoffmanns

Lebens-Ansichten des Katers Murr aufzeigen, wie Literatur durch neue Schreibverfah-

ren auf die produktionstechnischen Umwilzungen und die damit N:mLBEwsrm:u

genden juristischen Debatten antwortet. .

Eine der um 1800 kontrovers gefiihrten Diskussionen thematisierte die Entste-
hung des Urheberrechts. Hierbei ging es um Bemiihungen der Klirung von Eigen-
tumsverhiltnissen, die zu einem verstirkten Augenmerk auf die verschiedenen ma-
teriellen und geistigen Komponenten von Biichern fithrten. Mafigeblich geprigt
wurde die Diskussion von Johann Gottlieb Fichtes Beweis der Unrechtmdssigkeit des
Biichernachdrucks, der den Anteil des Eigentums von Autor und Kiufer/ Leser an Ma-
terie, Inhalt und Form des Buches jeanders bestimmte. Hoffmanns Lebens-Ansichten
des Katers Murr kann nun, wie ich zeigen werde, als intertextuelles Spiel mit Fichtes

! Diese Debatte zeichnet Heinrich Bosse: Autorschaft ist Werkherrschaft ~ Uber die Entstehung des Ur-
heberrechts aus dem Geist der Goethezeit, Paderborn /Miinchen [ Wien u.a. 1981 nach, auf den ich mich
im folgenden beziehe.
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II. Die Unterscheidung von Materie und Geist
in der Urheberrechtsdiskussion um 1800

In der Urheberrechtsdiskussion im 18. Jahrhundert bemiihte man sich um eine dif-
ferenzierte Aufschliisselung der verschiedenen materiellen und immateriellen Kon-
stituenten. Wihrend vor dem Aufkommen des Geniegedankens der m&m.ﬁmw Gehalt
von Biichern im Sinne von Weisheit, Wahrheit und Witz als Allgemeingut galt, ist
es paradoxerweise gerade die Frage nach dem materiellen Anteil der Schrift, die die
Diskussion iiber das geistige Eigentum bestimmt. John Lockes <.9.m&s&%m von Ei-
gentum durch korperliche Arbeit LiBt sich, wic Bosse zeigt, am Ende Qo"m.mm. Jahr-
hunderts erstmals auf den literarischen Diskurs tibertragen, indem »korperliche Ar-

beit« auf den MitteilungsprozeB bezogen wird: Es geht bei dieser Ummwz“mmmos &m?

um, daB ein Mensch durch kérperliche Zeichen etwas aus dem gemeinsamen Vor-
rat der Gedanken ausgrenzt, das ein anderer daraufhin nicht mehr als gedankliche
Eigenleistung ausgeben kann.® Die daraus entstehende Diskussion <02<ommn auf den
Anteil des Materiellen, dessen Zuschreibung zu einem Besitzer scheinbar immer
schon eindeutig ist. So unterscheidet etwa Johann Stephan Piitter in seiner Ab-
handlung Der Biichernachdruck nach dchien Grundsitzen des Rechts gepriift (1774) zwi-
schen dem materiellen Grundstoff, den der Verleger liefert, und einem|gelehrten
Grundstoff, der frei ist (Klassiker, die Bibel, Kalender etc.) oder der dem Verfasser
als dem urspriinglichen Eigentiimer gehért.5 Die Frage nach dem geistigen Eigentum
prazisiert Fichte in seinem Beweis der Untechtmafigkeit des Biichernachdrucks, Ein Rd-
sonnement und eine Parabel (1793), in dem er zwischen dem Kérpetlichen jund dem
Geistigen des Buches unterscheidet, um dann das Geistige wiederum in ein Mate-
rielles und eine Form einzuteilen’: .

Wir kénnen an einem Buche zweierlei unterscheiden: das Korperliche desselbén, das be-
druckte Papier; und sein Geistiges: Das Eigenthum des ersteren geht durch den Verkauf
des Buches unwidersprechlich auf den Kiufer iiber. Er kann es Iesen und es verleihen so
oft er will, wiederverkaufen an wen er will, und so theuer oder so wohlfeil et will oder
kann, es zerreissen, verbrennen: wer kénnte dariiber mit jhm streiten? Da man jedoch
ein Buch selten auch darum, am seltensten bloss darum kauft, um mit seine
Drucke Staat zu machen, und damit die Winde zu tapeziren: so muss man durch den An-

kauf doch auch ein Recht auf sein Geistiges zu iiberkommen meinen. Dieses Geistige ist
nemlich wieder einzutheilen: in das Materielle, den Inhalt des Buches, die Gedanken, die

es vortrigt; und in die Form dieser Gedanken, die Art wie, die Verbindung in welcher,

die Wendungen und die Worte, mit denen es sic vortrigt. [...] Da nun r
ne sinnliche Bilder sich nicht einmal denken, vielweniger anderen darst

m Papier und

eine Ideen oh-
ellen lassen, so

® Bosse: Autorschaft [Anm. 1], 50.

¢ Johann Stephan Piitter: Der Biichernachdrck nach dchten. Grundsitzen des Rechts gepriift (1774), hg.
von Reinhard Wittmann, Miinchen 1981, 20 ff. .
7 Johann Gottlieb Fichte: Beweis der Unrechtmdssigkeit des Biichernachdyucks — Ein Rasonnement und eine

Payabel, in: ders.: Simmiliche Werke 3. Abt. II, hg. von J. H. Fichte, Berlin 1846, 225 f. (Hervorhe-
bungen im Original).
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thuss freilich jeder Schriftsteller seinen Gedanken eine gewisse Form geben, und _Ss.s
ihnen keine andere geben als die seinige, weil er keine andere hat; mvon er kann aE.n.: die
Bekanntmachung seiner Gedanken gar nicht Willens seyn, auch diese Form gemein zu
machen: denn niemand kann seine Gedanken sich zueignen, ohne dadurch, dass er ihre
Form verindere. Die letztere also bleibt aufimmer sein ausschliessendes Eigenthum.

Die Aufspaltung des Geistigen in immaterielle Materialidt und Form .c&& weniger
paradox, wenn man dafiir die Unterscheidungen der Zmﬁ.ﬁoﬂomwn. QE.Q.Nn” Dann
entspricht Fichtes immateriell Materiellem die histoire, der Inhalt. Die geistige Form
entspricht dagegen dem discours.® Wihrend die histoire als blofier Stoff- und Themen-
licferant allen zuginglich sein soll, gehért die spezifische Ausgestaltung des Stoftes,
der discours, nach Fichte dem Autor allein.

Obwohl der Beweis der Unrechtmdifigkeit nicht von einem Juristen verfaBt wurde,
prigt Fichtes Beitrag den Gang der Diskussion mafigeblich auf Jahre hinaus.® Es
scheint, als ob gerade um 1800 Autoren wie E.T.A. Hoffmann omoa.uw»: Paul
Fichtes Gedanken auf ihre Stimmigkeit priifen wollten, indem sie iiber die Anord-
nung des Manuskriptes verschiedene Gedankenexperimente anstellen. So etwa W.MEJ
die eigenwillige Idee in E.T.A. Hoffmanns h&mi-\_:&.&.;m: &m& Katers N.E::, zwei
separate Texte scheinbar willkiirlich zu verschrinken, als literarischer WQﬁSm zu ei-
ner Diskussion verstanden werden, die zwar hauptsichlich den Autor und seine w»s..
erkennung als souveriner Schriftsteller betrifft, die ansonsten jedoch A.EF n::.mob
Ausnahmen wie Fichte) maBgeblich von Juristen und Verlegern bestimmt wird.

“Denn um 1819 bzw. 1821, bei Erscheinen der beiden Binde der hm?:?x»:&.&&:
des Katers Murr, ist die Debatte noch aktuell, Zmnﬂ&:nwml und Bigentumsfrage sind
noch nicht geklirt: Erst 1835 vereinbarten die Mitglieder des Deutschen Bundes,
»das schriftstellerische Eigenthum nach gleichformigen Grundsitzen festzustellen
und zu schiitzen«!®, und erst seit 1837 schiitzte ein preuBlisches Gesetz wissenschaft-
liche und schriftstellerische Werke vor Nachdruck und Nachbildung fiir die Lebens-
zeit des Autors und dreiBig Jahre nach seinem Tode.!! Zudem wird die Herstellung
von Biichern mit dem Zusammenwirken von Papiermaschine und Schnelldruck-
presse revolutioniert — die Schnellpresse beschleunigt den Druck um das mw.mvos@:
che, das hierzu bendtigte endlose Papier liefert die Papiermaschine.' Bezeichnen-
derweise ist auch das verlegerische Verhiltnis zwischen Hoffmann und Uma.ba._mm
von Schnelligkeit geprigt: Da Diimmler »im Vertrauen auf die >Hvo.:mmmmnr<ﬁca_mn
keit Hoffmanns das gelieferte Manuskript stets sofort drucken lieB, konnte der

8 Zur Opposition von discours und histoire vgl. Tzvetan Todorov: Les catbgories du vécit littéraire, in:
Communications 8 (1966), 125-151, hier 126 f. . .

9 So sieht Josef Kohler in Fichtes Beitrag das Bedeutendste, was bis Ende des 19. Jahrhunderts
fiir die Entstehung des geistigen Eigentums geleistet worden ist, vgl. Bosse: Autorschaft [Anm.1],
129.

10 Ebd., 9.

11 Ebd.

12 Ebd., 135.
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Roman [Lebens-Ansichten des Katers Murr, Anm. J.G.] wenige Tage nach dem Ab-
schluB der Niederschrift bereits ausgeliefert werdenc.!® Die Méglichkeit der Druck-
beschleunigung erdffnet wiederum den Nachdruckern Vorteile, gegeniiber denen

- sich die Verleger absichern miissen. In dieser Hinsicht 1Bt sich Hoffmanns Roman

als kritische Reflexion (des Schriftstellers, nicht des Juristen) iiber die Fichtesche
Anschauung des geistigen Eigentums verstehen, zumal Hoffmann sich selbst dem
Plagiatsvorwurf ausgesetzt sah, worauf ich noch genauer eingehe. Die|juristischen
Auffassungen der Urheberrechtsdiskussion werden von E.T.A. Hofmann parodiert
und als unzulinglich vorgefiihrt, indem er einzelne Aspekte der Bewertung von Ma-
terialitit und Medialitit wortlich nimmet. Dies ist bislang in der E.T.A. Hoff-
mann-Forschung kaum beriicksichtigt worden. DaB es um die Frage der fiktiven
materiellen Realisation der geistigen Form in den Lebens-Aunsichten geht, fwird bereits
in der Arbeit des E.T.A. Hoffmann-Forschers Hans von Miiller deutlic h, der aller-
dings gerade diesen Aspekt als kiinstlerischen MiBgriff bewertet. In seiner »verbes-
serten« Ausgabe des Romans trennte er unter MiBachtung philologischer Grundsitze
die beiden ineinander verflochtenen Erzihlstringe und verdffentlichte isie als zwei
chronologisch geordnete und einheitliche Biographien, um die »wertvolleren«
Kreisler- Aufzeichnungen als gereinigt von der »minderwertigen« Katergeschichte zu
prisentieren.'* Damit realisiert er genau das Problem der Verletzung des geistigen
Eigentums, das der Roman zwar aufwirft, jedoch anders beantwortet.

Die zahlreichen Arbeiten, die sich bislang mit der besonderen Struktur sowie der
Spezifizierung des Verhiltnisses von Intermedialitit (Text-Bild-Verfahren)'s, Inter-
textualitit's und Autorschaft sowie Genickonzeption versus Kopistentim!” in den

]
Werken von E.T.A. Hoffmann beschiftigen, gehen von einem literarischen

13 Hartmut Steinecke: Entstehung, in; E.T.A. Hoffmann: Lebens-Ansichten des Katers Murr, Samtli-
che Werke V, hg. von Hartmut Steinecke, Frankfurt a.M. 1992, 910 f,

" Das Keislerbuch — Texte, Compositionen und Bilder von E.T.A. Hoffinann. Zusammengestellt von
Hans von Miiller, Leipzig 1903. o

'* Hyun Sook Lee: Die Bedeutung von Zeichnen und Malerei fiir die Erzilillunst E.T.A. Hoffnanns,
Frankfurt a.M./Bern/New York 1985; Helmut Pfotenhauer: Bild, Bildung, Einbildung — Zur visuellen
Phantasie in E. T.A. Hoffmanns »Kater Murr«, in: E.T.A. Hoffinann-Jahtbuch 3 (1995), 48-69.

16 Aus den zahlreichen Versffentlichungen sollen hier auszugsweise genannt werden Bettina
Schifer: Ohne Anfang — ohne Ende: Arabeske Darstellungsformen in E.T.A. Hoffinanns Roman »Lebens-
Ansichten des Katers Murr«, Bielefeld 2001; Martin Swales: »Die Reproduktionskraft der Eidexen« — Uberle-
gungen zum selbstreflexiven Charakter der »Lebens-Ansichten des Katers Murr«, in: E.T.A. Hoffinann-Jahrbuch
1 (1992-1993), 48-57; Sarah Kofman: Schreiben wie eine Katze — zu.E T.A. Hoffanns »Lebens-Ansichten
des Katers Murr«. Aus d. Franz. von Monika Buchgeister und Hans-Walter Schmidt, Graz 1985.

7 Andreas Seidler: Die Paradoxien des Genies — Varianten ihrer Entfaltung in E.T.A. Hoffmanns »Le-
bens-Ansichten des Katers Murre, in: E.T.A. Hoffmann-Jahrbuch 13 (2005), 59-77; Jorg Lofler: Das Hand-
werk der Schrift — Autorchaft und Abschrift bei Hoffinann und Amim, in: E.T.A. Hoffinann-Jahrbuch 11
(2003), 19-33; Friedrich A. Kittler: Aufschreibesystene 1800 — 1900, Miinchen *2003, 95 fF; Sabine

Mainberger: Schrifiskepsis — Von Philosophen, Monchen, Buchhaltern, Kalligraphen, Miinchen 1995, bes.
132
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Schriftbegriff aus: Beispielsweise wird in diesen Arbeiten das Verhiltnis vom
schreibenden Urheber zur Schrift immer als individuelles gesehen. So etwa laBt sich
die Figur des Kopisten, der jede Abschrift einzeln verfertigen muB, besser in Analo-
gic zum Autor setzen als die Figur des Druckers, der Biicher en gros herstellt. Auch in
der Diskussion um den Genie-Aspekt wird ein literarisch-dsthetisches Konzept dis-
kutiert, wihrend seine Entsprechung in Skonomisch-juristischer Hinsicht, das
Thema des geistigen Eigentums, in literaturwissenschaftlicher Hinsicht weniger be-
achtet wird.!® Der drucktechnische Aspekt von Schrift wird dabei von der For-
schung groBtenteils auBer acht gelassen'?, obwohl in dem fiktiven Vorwort des Her-
ausgebers von einem Herstellungsproblem die Rede ‘ist, das das Gedankenexperi-
ment gegeniiber den Montagetechniken eines Jean Paul, z.B. im Roman Leben Fi-
bels, durch die Moglichkeit einer kontingenten Anordnung viel weiter vorantreibt.?
Steinecke weist zwar darauf hin, daB der seltene Typus des Doppelromans, zu
dem er die Lebens-Ansichten rechnet, Skonomische Griinde hatte, um einen ver-
kaufstechnisch giinstigen Umfang zu erzielen oder um einen besseren Absatz fiir ein
unbedeutendes Werk, das mit einem anderen gekoppelt wurde, zu erreichen.” Die
{iberaus kunstvolle Verflechtung der beiden Romanstringe im Kater Murr spricht al-
lerdings gegen eine Entscheidung aus rein 8konomischen Griinden. Ich vertrete da-
her die These, daB Hoffmann mit der Wahl dieses Romantypus ein produktions-
technisches Problem aufgreift, um es in ein schriftstellerisches umzumiinzen, d.h.
um dem technischen Herstellungsverfahren eine poietische Qualitit zuzuschrei-
ben.2? In dieser Hinsicht lese ich Hoffmanns Roman auch als literarische Antwort
auf Fichtes Beweis der Unrechtmdssigkeit des Biichernachdrucks. Die These, der Roman
sei ein Metatext {iber Verfahren des Schreibens?, mu8 also in bezug auf die Herstel-
Tungstechniken erweitert werden®. Intertextualitit meint in diesem Roman eben
nicht nur »Austausch zwischen Gelesenem und Geschriebenem«®, sondern wird von
Hoffmann auf der Romanebene weit umfassender auch als iiberindividueller, ma-

18 Hierzu Bosse: Autorschaft [Anm.1], 10 £,

19 Eine Ausnahme bildet der Aufsatz von Remigius Bunia: Die Stimme der Typographie — Uberle-
gungen zu den Begriffen »Erzihler« und »Paratext«, angestofien durch die »Lebens-Ansichten des Katers Murr«
von E.T.A. Hoffmann, in: Poetica 37 (2005), 373-392.

20 Siche auch den Vergleich zwischen Jean Paul und E.T.A. Hoffinann bei Steinecke: Strukiur,
Handlung, in: B.T.A. Hoffmann: Lebens-Ansichten des Katers Mur [Anm. 13], 960 .

21 Ebd., 958. ’

2 Diese wurde in der Literaturwissenschaft vor allem dem Kopisten zugestanden, der indivi-
duell Handschriften verfertigt, im Gegensatz zum maschinell bzw. mechanisch vorgehenden
Drucker und Setzer (vgl. Anm. 17), zu denen in bezug auf Hoffmann Untersuchungen ausstchen.

23 Schifer: Ohne Anfang —ohne Ende [Anm.16], 74.

24 Daf Handschrift und Drucktechnik von Hoffmann aufeinander bezogen werden, daB er sei-
ne Handschrift zT. auf die Bediitfnisse des Setzers ausrichtet, zeigt Bernhard Schemmel: »Blof das
mechanische Schreibenl« — Zur Handschrift E.T.A. Hoffimanns, in: E.T.A. Hoffmann-Jahrbuch 7 (1999), 9-
28, hier 14.

25 So die These von Schiifer: Ohne Anfang — ohne Ende [Anm.16], 75.

~
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mnrﬁm__ow Vorgang entworfen, der Texte willkiirlich aufeinander bezieht, die nicht
ﬂwﬂ einem Cnr..mv.on rezipiert und bewuBt arrangiert worden sein miissen. Tech-
nikwandel erméglicht, wie sich an den Lebens-Ansichten zeigt, auch immer die

Erprobung neuer Schreibverfahren und -techniken.

III. Hoffmanns Bezugnahme in den »Lebens-Ansichten des Katers
auf Fichtes Beweisfiihrung

Fichte betont in seiner gegen Reimarus

Murr«

gerichteten Beweisfiihrung iiber die »Un-

rechtmiBigkeit des Biichernachdrucks« die Sonderstellung, die dem wmomm&mﬁp Ei-

260 T T e
gentum zukomme?S: »Ein Privilegium tiberhaupt ist Ausnahme von

einem allge-

mein geltenden Gesetze der natiitlichen oder der biirgerlichen Oomoﬁmﬂuzsm. Ueber

wcnrom.owmmn.zwca ist bis jetzt kein biirgerliches Gesetz vorhanden; also
cherprivilegium eine Ausnahme von einem N aturgesetze seyn

_.Bzmm ein Bii-
sollen.« Um seine

Beweisfithrung dem Leser zu veranschaulichen, greift Fichte in Ermat; gelung einer

Geschichte iiber den Biichernachdruck?” auf eine Parabel im Stil von T
Nacht zuriick, die von einem Arzneihindler handelt, dessen Waren von
gestohlen und weiterverkauft werden. Vor den Kalifen Harun al-Ras

usendundeiner
einem Dieb
hid gefiihrt,

verteidigt sich der Dieb mit Argumenten, die auch fiir die Verteidigung des Bii-

nroncwnr.&ﬁowm. angefiihrt werden kénnten. N ichtsdestoweniger wird
vom Kalifen mit dem Tode bestraft. Wihrend Fichte sich mit der Pa

er am Ende
rabel thema-

tisch von seinem Gegenstand entfernt, liefert Hoffmann mit den Lebens-Ansichten

des Katers Murr gleichsam den Beweis, daB der GE.Snm iiber die Ar
Analogie nicht notwendig ist. Vielmehr kann das Eigentumsrecht an B
mo—m&ow .5 Q.BQ. Parabel {iber Biicher und Autoren thematisiert werden!
prasentiert in seiner Version des Eigentumsrechts ebenfalls »eine Ausnal
nem Naturgesetz«, wenngleich diese Formulierung Fichtes von Hoffma

zneihandler-
tichern tref-
. Hoffmann
hme von ei-
nn parodiert

wird: Bildung und Schreibfihigkeit des Katers bezichen sich nicht auf leine Natur-

monvap.wmcansnwﬁop sondern stellen eine Abweichung vom biologischen Gesetz
.&.H. ,US Verdeutlichung des literarischen Urheberrechts durch eine Katzen arabel
ist nicht so weit hergeholt, wie es auf den ersten Blick scheint: Ist doch &M spre-
chende Katze seit Ludwig Tiecks Der gestigfelte Kater, auf den sich Murr als mwm_m

Vorfahren gern beruft, ein etablierter literarischer Stoff, und kann doch Murr als » ;
ste Katze in der deutschen Literatur, die ihre Memoiten verfaBBt«®, dieses G%.MWMW

% Fichte: Beweis der Unrechtmissigkeit [Anm, 7], 237.

27 . i
Enrnmmwunmmwwmwo M/MQM [die Wwﬁva_.w>=5. J- G.], da wir nach obiger Erinnerung mit Biichern gar
aben, erliutern kénne, was si i 4
babo, i et sie nach allem schon Erwiesenen noch zu erliutern
% Franz Leppmann: Kater Murr und seine Sippe —

o, Mimchen Toeg Von der Romantik bis zu J. V. Scheffel und G. Kel-
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t fiir sich geltend machen.? Hoffmann selbst legt einer seiner (namenlosen) Fi-
1 in den Lebens-Ansichten die Rechtfertigung der Erfindung des schriftstellern-

ters unter anderem ebenfalls mit dem Hinweis auf Tausendundeine Nacht in
£30;

rech

gure
den Ka
den Mund, die nur in Kenntnis des Fichteschen Textes verstindlich is
chmen Hausbestie von gliicklichen natiirlichen

eiben beigebracht werden, ja warum sich ein sol-
? — Ist denn das so

Ich begreife nicht, warum einer angen
Anlagen nicht sollte das Lesen und Schr
ches Tierlein nicht solle erheben kénnen zum Gelehrten und Dichter
An Tausend und Eine Nacht, als der besten historischen Quelle
ch gar nicht denken, sondern Sie, mein Allerlieb-
Kater, der voll Edelmut, durchdrin-

etwas beispielloses? —
voll pragmatischer Authentizitit, mag i
ster] nur an den gestiefelten Kater erinnern, einen
gendem Verstande war, und tiefer Wissenschaft.
Gleichfalls wortlich genommen wird Fichtes oben zitierte Veranschaulichung, mit
der er das Materielle des Buches als Eigentum des Kiufers verbucht und von dessen
geistigem Gehalt abtrennt: So kénne der Kiufer mit dem Buch machen, was er
wolle, es verleihen, zerreifien, verbrennen, wihrend das geistige Eigentum davon
unberiihrt bleibe. Hoffmann konstruiert nun einen Fall, der Fichtes Aussage
widerlegt, in dem die gedruckte, aber noch nicht in den Handel gelangte Biographie
des Kapellmeisters Kreisler von einem in Pflege genommenen Haustier, dem
schreibkundigen Kater Murr, zerrissen wird (LA 12). Die Blitter verwendet Murr
teils zum Léschen, teils als Unterlage. Da nun die eingelegten Blitter versechentlich
mitabgedruckt werden, ist das geistige Eigentum des Verfassers der Kreislerschen
Biographie stark verindert (es scheint nur ein Exemplar dieses Buches zu geben),
ohne daB der Kater nach der Ansicht von Fichte eine Gesetzeswidrigkeit begangen
oder in diesem Fall die Absicht gehabt hitte, fremdes geistiges Eigentum zu stehlen.
Ebenso ist die Anordnung der Kater-Schriften entgegen Muurs Plinen verindert.
Der Plagiatsvorwurf, der in den Urheberrechtsdiskussionen auch als Argument
gegen den Nachdruck gebraucht wird®!, wird zwar vom fiktiven Herausgeber auch
gegen Murr angefiihrt, indem er dem Kater unter anderem vorwirft, Kreislers
Gedanken als seine eigenen auszugeben. In diesem technischen Zusammenhang
spielt dieser Vorwurf allerdings keine Rolle: Denn die Anordnung zweier Texte
unterschiedlicher fiktiver Autorschaft, der Autobiographie des Katers sowie der
fragmentarischen Aufzeichnung der Biographie Kreislers, soll das. Versechen eines
fiktiven Herstellungsfehlers sein. Damit stellt Hoffmann ein weiteres Postulat
Fichtes in Frage, demzufolge das geistige Bigentum des Schriftstellers in der Form
liegt. Hoffmann fiihrt einen Aspektan, den der juristische Diskurs unberiicksichtigt
1iBt: die weitgehende Abgabe von Aufgaben des Menschen an die Maschine. Wenn

Is Kunstgriff, die Selbstreflexion in ihre ba-
hne Anfang — ohne Ende [Anm.16], 72.
liche Werke V, hg. von Hartmut Stein-

29 Schifer begriindet dagegen die Wahl des Katers a
nalsten, animalischen Abgriinde zu verlegen. Schifer: O
3 BT.A. Hoffmann: Lebens-Ansichten des Katers Murr. Sérmt
ecke. Frankfurt 2.M. 1992, 164 (im Folgenden zitiert mit der Sigle LA und Seitenzahl).
a1 Beispielsweise von Fichte: Beweis der Unrechtmdssigkeit [Anm. 7], 228 £

~
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Entscheidungen nur indirekt iiber of i
datm e e ibe; wEo meorﬁm realisiert werden, w. i i
bemetcmm oy mwﬂxxpmwmwpmw Mzﬂmﬂmoro Uy.mwzmm als »Rechtsdichtunge M\MM“.MHMMMM
nicht o i lic moH QwEn »Maschinendichtungg, deren Druckerzeugnisse
i, Goiinem zdﬁo&mmm.ososgwg mz..nv dem maschinellen Vorgang zuzuschreiben
g e Dranpoisene | .@%E?:m Qo.m Manuskripts und der unmittelbare
s cie Kookt e maschs ::MHMozmos das eigentliche geistige Eigentum, auf das
der Fehlerhaftigkeit der Zwnoim?oMMMMchWMwEn?Wnﬂﬁovms kann. Dl by s
Hoffmann wieder ironisch dem Geist NEW&MH»%M%WM\MMSMMWMWmMMM_@m Mﬁmmwa
ich, da

W:
m ’ W
tigen MWOGNOHZ. cﬂuamN:WOHH AMH@ AMOH..D NV—HAWOHMSEHH (&} QOH H&@Os :NO::@.,—MO.: A”T.:..OT.

sogenannte Druckfehler« (LA 12). m
i

Fichtes Abhandlung, die i i
g, die im Sinne der A i _

o b ; . er Autoren abgefaB3t ist, berii i i
dSo_m:mnMMMw MM&W. &sﬂﬁb wie etwa Gottfried August wmwmna. Omwwzom i 5.:
i d%o nmcm Mm% Momon_ Mos Nachdruck kimpften, mcn,: ohne MM&QWMM“M

. ein. ®\ anns Roman Fichtes Ansi inbar
g . es Ansichten sch i
mszomMoNHnorNoEM der Qm.mumn%ogsnn dem Hoffimann QE,MH ng qMc h.mozamﬁ. o
sgeset mscm\mﬁ Ezodma.m&g abgeschwicht, indem Hoffmann &Mwn F M__nmosommms
ra:.g.omoﬁr ‘ M% nmmwo: umrnw <wm=&nrn wie ein Plagiat aussieht, bei :M mm WOJ%EL
aenjedoch g»“w WM@EB&Q Hmﬁ..ﬁ In Analogie zum _Ao:mnn:mmmﬁo: E :.MMH MT.HM?

P en Mar skripte, mnn %.o Ansicht, das geistige Eigentum lie wom& in in dor
donpen Al rung, als nicht differenziert genug vorfiihre, gibt EOM. e b

t] H i , :

onien, cs&m,mwmmwwn ihn erhobenen Plagiatsvorwiirfe durch Jean Huhmwzwvws W m:
ot Koy ifiren: ierte Betrachtung zustande kommen. (Dariiber rwsm: oc% m

aglieren romanintern mi i i Durch fibtiun

per Kat mit Sympathie beurteilt, 36 i

m_nl@RS&MMEMm“MM::mmmommow‘ und den dadurch vQ&dmnoM EWWM”SMKE@

o .o . B
M E&M\. au ..mﬂ. Ewm.:rornz Ebene die Aspekte <oz_ Ei n:..M:Em
Q_uﬂ.n&mm Dauer nmmm:mrorwﬁﬁ Kontingenz und Planung neu _ﬁwnm d %B

Wic (e om 6m<o.s Fichte getroffene Unterscheidung von Was _Q: Nm.s I

lch, o) >m:ImM.M Komponenten Materie und Medium dan M.QM@M e
ch, 1 - L.A. Hottmanns Einwand foleerichtio it os sich doch. dug

o A . olgerichtig ist: i
1e Opposition histoire und discours, wie Karlheing maomamwom HNzo MMMMMW %M or.%»m

1tik an To-

* Fictio juris bezeichnet eine juristische Hi i i
MM.\MWM@MHﬁm WMMMMM M/MMMN_M. WMWMEQH WEMn:EMmM_M“MMHMUMMMM:MMM Mwwﬂm: MMM N/«W o W\ :E.wn‘ P
hebung im Original, zit. nach wommm M.MNM‘M«M it 1] g Verfisers o e

e aft [Anm. 1], 114,

M MWM %.MMMMMW :mmw_mbwn O.:aa ma\a:«m.l ohne Ende [Anm.16], 73 ff,
i Prcchion 290, Hmmwmon%. :Mﬁ:wa%mn im Unteil seiner Zeitgenossen, in: ders.: Der grundgescheute Anti-

ua<m~.EnmN:m:nrmn. .
13], 981 Qzao_no.\_%m?mn‘% Deutung, in: E.T.A. Hoffmann: Lebens. Aunsichten [A
: - 1 [Anm.

gelten Iisst.« Hervor-
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dorov vorgeschlagen hat, durch eine Dreiteilung in Geschehen, discours I und discours IT

erweitert werden mufB3®”:

Was Wie
Material 1. Material der Materie: 2. Beschaffenheit der Materie

Ton, Papier etc. - allgemein
- einer bestimmten Materie: Zustand

des Papiers, der Tinte etc.

" 4. Konkrete Realisation eines Medi-
se eines Mediums: schrift- | ums: typographisch, handschriftlich,
lich, miindlich, visuell, bestimmtes Trigermaterial (Papier-
auditiv typ etc.)

Geist 5. Geschehen 6. Prisentation durch

- discours I: subjektives, medial ge-
prigtes Innehaben der Geschichte

- discours IT Materialisierung der Mog-
lichkeiten eines Mediums: z.B. als
Binden des Buches

Medium | 3. Grunderscheinungswei-

Hoffmanns und Fichtes unterschiedliche Sicht auf die Bigentumsverhiltnisse lassen
sich anhand von Kasten 6 der Tabelle erkliren: Hoffmann kann Fichtes Gedanken
deswegen ad absurdum fiihren, weil Fichtes Aufteilung des Geistigen in eine imma-
terielle und eine materielle Seite, in ein »Was« und ein »Wieg, zu ungenau ist. Denn
das »Wie« zeigt sich erst bei Hoffmann in seiner doppelten Problematik (hier ver-
deutlicht durch Stierles Begriffe discours I und discours II). Bei Fichte bilden unausge-
sprochen materielle, mediale und subjektiv-stilistische Aspekte die Form des Gei-
stes und werden als Eigentum des Autors verbucht. Hoffmann fithrt dagegen vor,
daB sich zwar mediale und stilistische Aspekte als Bigentum des Autors nicht von-
cinander trennen lassen, daB der materielle Anteil der Form allerdings auch durch

Fremdeinwirkung zustande kommen kann.

IV. Das triadische Kombinationsmodell und seine Anwendung auf die »Lebens-

Ansichten des Katers Mur«

Hoffimanns Roman LiBt sich besser durch ein triadisches Kombinationsmodell be-
schreiben, das Erklirungsmuster und Erkenntnisse der Narratologie, der Typogra-
phieforschung und der mit Medialitit befaBten Linguistik beriicksichtigt und iiber

37 Wﬁ#ﬁ:ﬁ Stierle: Geschehen, Geschichte, Text der Geschichte, in: Geschichte — Ereignis und Erzih-
Iung, hg. von Reinhart Koselleck und Wolf-Dieter Stempel, Miinchen 1973, 530-534.
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M\_ho rH.memSmnro Urheberrechtsdiskussion hinaus von allgemeinem Nutzen fiir die
zmﬁﬂurnman Ea. Medialititsdiskussion ist. In diesem Modell sind die Ebenen der
mawnaim , des ﬂ@wyzﬁm und des geistigen Gehalts mit medialen, materiellen und gei
en Higenschaften kombinierbar. Beispi i ie un _
. . pielweise kann Materie unter verschi
N : schiede-
en Blickwinkeln betrachtet werden — hervorgehoben werden kénnen ihre materi-

ellen Eigenschaften, aber auch ihre medialen und geistigen Implikatibnen:

_

Wie | materiell

Was

medial

geistig

1
1

Materie 1. Konkretes Mate~
rial wie Papier,
Tinte, Klangkorper
etc.-

2. Mediales der Ma-
terie:
Trigereigenschaften,
kommunikatives Po-
tential von Materie:
Speicherfihigkeit,
Verbreitungsgrad etc.

3. Idee der Ma-
terie, abstrakte
Eigenschaften
von Material

Medium | 4. Materielles des

5. Medialitit:

6. Idee des Me-

Mediums Miindlichkei
ns eit, diums, abstrak-
- ZE.SE»E& der Schriftlichkeit te Ei qmsmo_m HM,
Schrift: Tinte, Pa- QM . S. ]
o ten des Medi-
ums

- Materielles der
Stimme: Resonanz,
Tragweite, Hohe

Geist 7. m:nosa II: ma- 8. discours I: durch 9. unabschlieB
terielle Hu.&m@:nmmohp das Medium beein- bares Feld o
des Mediums fluBte stilistische Pri- Umﬁn@:r»m“”
sentation ten, Geschehen

Wih . L
<o» MMMM oM Fichte nur um die geistige gestalterische Kraft geht, die sich aus den
IOHMEBH mamW\HaQMEMM und den stilistischen Eigenheiten bildet thematisiert
1 aut der Handlungsebene des Romans auch dj ,
Py H m - .
m&_yw%mmn% aus den Vorgaben der Materialitit des zo&:EM e mach der gisigen
as Schema erklirt die Schwerpunktset "
e tdie erp ctzung von Hoffinanns Roman. Spi
ie einzelnen Kombinationsméglichkeiten fiir die Lebens-Aunsichten Mﬁnﬂ&mﬂ ) e
, SO er-
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kennt man schnell, daB3 es auf der Ebene der Medialitit (Kasten 5) im Roman vor
allem um Schriftlichkeit und verschriftlichte Miindlichkeit geht: Sowohl die fiktive
Autobiographie des Katers als auch die Biographie Kreislers, die sich auf miindliche
AuBerungen stiitzt, sind schriftliche Aufzeichnungen. Vor allem dem eitlen Murr
und seiner Katerbriiderschaft geht es um dichterischen Ruhm, den sie sich nur
durch schriftliche Aufzeichnungen dokumentiert vorstellen konnen. Der Abdruck
von Kater Hinzmanns miindlicher Rede ist fiir die Katergesellschaft gleichbedeu-
tend mit Literarisierung, d.h. der Druck nobilitiert die Rede als Literatur: »Nach-
dem der Gesang geendet, trat ein schr hiibscher, anstindig in Weifl und Schwarz ge-
kleideter Jiingling aus dem Kreise, stellte sich an das Kopfende der Leiche und hielt
nachfolgende Standrede, welche er mir, unerachtet er sie aus dem Stegreif gespro-
chen, schriftlich mitteilte« (LA 349). Die in die schrifflich vorliegende Rede eingeflig-
ten typographisch abgesetzten Einschiibe der Geschehnisse wihrend der miindlich
vorgetragenen Rede, die Bunia als logischen Bruch bemingelt®, zeugen davon, daf3
fiir Murr Schrift ein rein materielles Phinomen ist und kein mediales: Solange ein
Text auf dem Papier realisiert ist, liegen (fingierte) Miindlichkeit und Schriftlich-
keit fiir Murr auf der gleichen Ebene. Die Thematisierung der Materialitit des Me-
diums Schrift (Kasten 4) zeigt sich ebenfalls in der ausfiihrlichen Schilderung, wie
Murr schreiben lernt: Materialitit wird zunichst als widerstindig wahrgenommen.
Murr hat Schwierigkeiten beim Halten und Eintauchen der Feder. Insgesamt wird
die Materialitit der Materie (Kasten 1) in ihrer Verginglichkeit thematisiert: Papier
wird zerkratzt, zerrissen, falsch gebunden und damit als Fehlerquelle auffillig. Gera~
de die Einbindung des Zerstorungsprozesses in einen Wiederverwertungsprozel3
ermoglicht aber die Zirkulation und Neukombination von Wissén. Auch die
Schwierigkeiten, die die technischen Hilfsmittel aufwerfen, konnen kreativ gemei-
stert werden: »Ich muBte eine andere dem Bau meines rechten Pfotchens angemes-
sene Schreibart erfinden, und erfand sie wirklich, wie man wohl denken mag. — So
entstchen aus der besonderen Organisation des Individuums neue Systeme« (LA
43). Der letzte Satz Murrs kann ebenso als programmatischer Satz in Hinblick auf
die zu iiberwindenden Widerstinde durch drucktechnische Neuerungen gelesen
werden: Aus Technikwandel entsteht ein neues Schreibverfahren. Die Wichtigkeit,
die vor allem der Typographie als materieller Realisierung des Schrifimediums zu-
kommt, zeigt sich nicht nur an der Druckgeschichte des fiktiven Herausgebervor-
worts und dessen Begriindung fiir die Gesamtstruktur, sondern auch an Details, die
teilweise in der Rezeption fiir Irritationen gesorgt haben: So funktioniert die Par-
odie auf Fichte nur, wenn Kreislers Biographie Murr bereits gedrucks vorliegt. Dal3 es
Hoffmann um die Darstellung der Uberbewertung des Gedruckten geht, zeigt auch
Murrs »Darstellungsfehler«, Hinzmanns miindliche Rede typographisch einzuriicken
und in der Uberschrift im Druck iibliche Kiirzel zu verwenden: »Trauerrede am

38 Bunia: Die Stimme der Typographie [Anm. 19], 389.
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Grabe .&& zu frith verblichenen Katers Muzius, der Phil, und Gesch. Befliss. Gehalten

WMMMMH.MMMH Mwn%%m Freunde und Bruder, dem Kater Hinzmann, der H_qu. und Bereds.

4 In der geistigen, d.h. ideellen Betrachtung des Mediums Schrift (Kasten 6) wird
die Nws.&.waosmo Komplexitit des gedruckten Buches vorgefiihrt. Besonders die In-
dustrialisierung der Biicherherstellung stellt in isthetischer Hinsicht, wie die Struk-
tur mon h%m.:m,i:.:.%ma zeigt, keine Simplifizierung dar, sondern owm:&mr.orﬁ Kom-

Eax;.mﬂ.mmnﬂmmnzsmop indem auch Instanzen des Ennmnozcsmﬁo_&wrwosm in den

Wﬁm.ﬂﬂ&nm@moanm gedanklich mit einbezogen werden kénnen. |

Die medialen Eigenschaften der Materialien Papier und UEoL@.a&gémmwo (Ka-
sten 2) werden in kommunikativer Hinsicht positiv beurteilt, unter dem Aspekt
der Dauer wird das Buch als materielles Speichermedium (nicht &m_ BboSono.oM:T
m&.ﬁm. Kasten 4) dagegen in Frage gestellt: Wie.das Beispiel zeigt kann Dauerhaftig-

keit cm.é. Fliichtigkeit der Schrift auf den verschiedenen m?w:,os‘ ” gesiedelt 5@%:

Qm:. Sie betrifft den Text als organisches Gebilde aus mnrimﬁgmﬁaﬂﬂ und Schrift-

Qw.mﬁ. .avosmo wie die produktionsisthetische und rezeptionsisthe _,..moro Seite, die

Fliichtigkeit durch zunehmende Geschwindigkeit der Imano::bm%\mw@rnmz %.%S

Qow Mobilitit von Schreibern und Lesern erzeugt. Jeder dieser No:prwbmaos@s msnw

%Enr.n dann ein anderes Modell von Dauer und Verginglichkeit ?Zrm Dauer in rein

materieller T.E:&orn. in mnemotechnischer Hinsicht etc.). Beide \T@nfn sind im

mﬁoﬁms aufeinander bezogen. Durch die materielle Flexibilisierung des Buches kann

¢s seine mnemotechnische Funktion besser erfiillen: Die zu _AOBBMENRHQ&A” Er-
innerung funktioniert gerade aufgrund des »Vandalismus« des Katets, denn nur so
erhalten die Freunde Kreislers Nachricht von seinen hmvmcmzamnmsmo_b“ wihrend die
gedruckte Biographie, wie der fiktive Herausgeber berichtet, Sior_ﬂ ms den Buch-

rmcm.& gekommen [ist], da niemand auch nur das mindeste davon hﬁ&? (LA 12)
Mediale Dauver und materielle Verginglichkeit sind im Roman egenliufi <oT.
.morumswn. Der Faktor Zeit, der in der Beschleunigung des Druckverfihrens Ncanrmn
in mww auBerliterarischen Diskussion als positive Qualitit wahrgenommen wird, er
scheint in der literarischen Diskussion auf der extradiegetischen MGm30 als m&m.m:nu
tor und manifestiert sich als vorgeblicher Qualititsverlust msmwg_,& mangelnder
Sorgfalt von fiktivem Herausgeber und Setzer. Beschleunigungsverfahren m\m&os
%5. Leser der Lebens-Aunsichten nicht als Zeitersparnis kommuniziert, vielmehr muf
Mm &M MEM? %M MUEMWQ@T%S gewonnene Zeit als Lesezeit :Enm,noamz um die

Ogik der durch die fiktive ¢ i i i 'geri , i
g n durch di echnische m@EvEQE.ﬁ auseinandergerissenen Erzihl-

. Die Zw&m&&ﬁ des Geistigen (Kasten 8) wird von Hoffmann prisentiert, als sei
sie auch ein Problem der Materialitit des Geistigen (Kasten 7). DafB es mom,msmbs
immer um den doppelten Aspekt der Kunst, die genialische, kiinstlerische Schép-
fung ::m. die handwerkliche Montage geht, zeigt romanintern das Paar HAH@MI
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ler/ Abraham.% So erklirt sich auch das Problem der gedoppelten Erzihlinstanzen in
den Lebens-Ansichten, die sich in schopferische Erzihler und einen technisch-
handwerklichen Monteur (sichtbar in den typographischen Zeichen Mak. Bl. fiir
»Makulatur Blatt« und M.f.f. fiir »Murr fihrt fort«) aufspalten.*® Der Roman ist hier
die Arbeit eines fiktiven Kollektivs, bestehend aus Kreislers Biograph, Kater Murr,
dem Drucker sowie dem Herausgeber.

Insgesamt ergeben sich zwei Perspektiven auf Medialitit und Materialitit, die
zunichst widerspriichlich erscheinen, aber eng aufeinander bezogen werden miis-
sen. Fiir Murr verkorpert Schrift dauerhaften Ruhm, paradoxerweise ist seine Vor-
stellung von Schrift rein materiell (Kasten 3). Nicht nur, daBl er auf die Schilderung
seines Schreiberwerbs und seiner Probleme mit Feder und Tinte viel mehr Raum
verwendet als auf die Schilderung der Entstehung seiner literarischen Werke. Alles,
was er sich materiell {iber das Abschreiben aneignet, ist seins; dazu gehoren vor al-
lem seine Plagiate: »Diese nicht verstandenen Gedanken brachte ich meistenteils zu
Papier, und ich erstaunte iiber die Tiefe dieser Sprache, die ich unter dem Titel
»Akanthusblitter« gesammelt, und die ich noch nicht verstehe« (LA 74). Murr zufol-
ge besteht das geistige Eigentum in der Materialitit der Schrift. Der Erfolg gibt ihm
schlieBlich recht. Trotz Widerstinden von seiten des Asthetikprofessors Lothario,
der in Murr einen Konkurrenten wittert, und trotz Murrs Bedenken, als Kater in
der literarischen Welt nicht ernst genommen zu werden (LA 161), wird er gedruckt.
Diese in sich stimmige Auffassung von Schrift als Materialitit wird vom Kreislerteil
in Frage gestellt und relativiert. Dort, wo Schrift in ihrer reinen Materialitit er-
scheint, nihert sie sich der Miindlichkeit an, erweist sich als verginglich, bruch-
stiickhaft, nicht voraussehbar. Fiir den Kreislerteil gilt auf &omoamnva Ebene, dalB
das geistige Eigentum nicht in der formalen Anordnung liegt, denn diese wurde ja
durch Murrs Zerstrungsakt erheblich verindert. Die fliichtige Seite der Schrift
wifd wiederum vom Murrteil relativiert, denn gerade durch die Zerstérung wird der
Kreislerteil konserviert und unter das Publikum gebracht. Der Roman fithrt nun
beide Positionen auf einer Meta-Ebene zusammen, indem er den Gebrauch von
Schrift als das Entscheidende ansieht. Beide Teile miissen in ihrer unterschiedlichen
Bewertung von Materialitit und Medialitit aufeinander bezogen werden, erst ihr
Zusammenspiel offenbart das Wesen von Schrift. Insofern wird Fichtes Gedanken-
gang als zu ungenau vorgefiihrt: Geistiges Eigentum entsteht demnach durch die be-
stimmte Anordnung eines bestimmten Stoffes und ‘besteht in der spezifischen
Kombination der bei Fichte teilweise nicht exakt getrennten Elemente. Ob ein
Werk plagiiert wird oder nicht und worin das geistige Eigentum des Verfassers liegt,
14Bt sich nur in Hinblick auf das jeweils konkrete Werk kliren. Kreativitit ist ohne
Materialitit und Medialitit sowie ohne Fremdeinwirkung nicht denkbar, folge-

3 Hartmut Steinecke: Autobiographischer Hintergrund, in: E.T.A. Hoffmann: Lebens-Ansichten
[Anm.13], 931. .
40 Zur Autor- bzw. Erzihlerproblematik vgl. Bunia: Die Stimme der T'ypographie [Anm. 19], 386 ff.
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richtig wird die Industrialisierung des Buchdrucks nicht als 8konomischer Fort-
schritt prisentiert, sondern als poietischer. Damit beweist Hoffmann Einsichten in
Medialitit und Materialitit, die seiner Zeit weit voraus waren und die von einer
Theorie der Materialitit und Medialitit erst im 20. und 21. Jahrhundert eingeholt
werden kénnen. :
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