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1. Einleitung

Am Ende der Qagarenzeit war Iran aufgrund der Schwiche und Unfdhigkeit der
Herrschenden in Anarchie geraten, und die Verwaltung war liickenhaft und
schwach geworden.

In abgelegenen Gebieten Irans wie in den Stddten des Reiches waren die
Menschen Zeugen von Machtkdmpfen, und wir konnen verschiedene Bewegungen
und Stromungen in Iran erkennen. Einerseits traten mit dem Eindringen
fortschrittlicher Ideen in Iran antidiktatorische Bewegungen wie die
Konstitutionelle (Masrite) Bewegung, die Gangal-Bewegung' und die Bewegung
des Kolonel Mohammad-Taqi Han Pesyan® zutage; andererseits weiteten Gruppen
von StraBenriubern, die stindig an verschiedenen Orten in Iran Uberfille machten
und pliinderten, ihre Aktivititen derart aus, dass sie ganze Dorfer und Stidte unter
ihre Kontrolle brachten und dort ihre eigene Herrschaft etablieren konnten. Eine
Herrschaft, die im Umland der Kavir-e Liat von Qom bis Kasan und von Gandaq,
Biyabanak, Anarak und Nayin bis Yazd reichte und die fiinfzig Jahre dauerte und
sogar die Form einer absolutistischen Herrschaft annahm, war diejenige des Nayeb
Hoseyn-e Kasi und seiner S6hne. Den Einwohnern des Kavir-e Liut-Gebietes ist der
Name Hoseyn-e Kasi selbst nach hundert Jahren noch ein Begriff, und die alten
Leute in diesem Gebiet berechnen sogar die Zeit nach dem ,,Jahr des Kasi*. Sie
sagen zum Beispiel in Anarak, jemand sei soundso viele Jahre vor oder nach dem
,Jahr des Kasi* geboren, und meinen damit das Jahr, in dem Nayeb Hoseyn-e Kasi
Anarak angriff, die Stadt pliinderte und die Bewohner zur Flucht in die Wiiste Kavir
trieb.? Die iranischen Historiker haben jedoch noch keine klare Vorstellung von
dieser Bewegung und bislang wurden noch keine umfassenden Forschungen dazu

unternommen.

Einige sind der Meinung, dal Nayeb Hoseyn und seine SO0hne sich aus

Parteinahme fiir die Menschen erhoben und fiir deren Rechte und Wohlergehen

' Zur Gangal-Bewegung s. Fahra1, Ebrahim: Sardar-e Gangal. 13. Aufl. Tehran 1376 8./ 1997.

> Zur Bewegung von Pesyan s. Mirza-Sileh, Golam-Hoseyn: Gonbes-e Kolonel Mohammad-Taqi
Han-e Pesyan. 2. Aufl. Tehran 1370 8./ 1991.

3 Interview des Verf. mit Mohammad-‘Ali-ye Zahediyan, Anaraki.



kdmpften, und reihen sie sogar unter Kdmpfer wie Sattar Han und Bager Han, zwei

Unterstiitzern der Konstitutionellen Bewegung, ein.*

Andere dagegen bezeichnen sie als einen Haufen Rauber und Morder, die ihre
Gewaltherrschaft nur zu ithrem persdnlichen Nutzen, begiinstigt durch die politische

Anarchie, ausbreiteten.

Einer der Historiker, welche die Nayebiyan zu den Revolutiondren zédhlen, ist
Mohammad-Reza Hosravi, der die Nayebiyan in seinem Buch Togyan-e Nayebiyan

dar garayan-e engelab-e Masritiyat-e Iran folgendermaBen beschreibit:

Seit iiber hundert Jahren steht die Revolution des Nayeb im Zentrum der
Erinnerungen der Leute von Kasan und ebenso der Bewohner der anderen Stidte
des Kavir-Gebietes. Die einfache, arbeitende Bevolkerung erzihlt fiir gewohnlich
mit Sympathie und Bewunderung von den kiihnen Taten der Nayebiyan, wihrend

die wohlhabenden Aristokraten meistens iiber ihre Ubeltaten sprechen.’

Hosravi geht in seiner Beschreibung der Nayebiyan so weit, sie als ,,Anhénger
des Asadabadi und Modarres®, ,.fritheste Revolutiondre der neueren Geschichte
Irans* und ,,erste Gegner der Monarchie* vorzustellen.®

Allerdings attackiert Hosravi in seinem Buch die Ansichten anderer Historiker
lediglich, statt die unterschiedlichen Meinungen fundierter Kritik und einer

wissenschaftlichen Diskussion zu unterziehen:

Die Historiker haben meistens, wie die iibrigen leitenden Kulturfunktionire der
Gesellschaft, den oberen Gesellschaftsschichten entweder angehort oder ihnen in
der Hoffnung auf Profit gedient oder haben aufgrund dessen, daB die oberen
Schichten die Wissenschaft und das intellektuelle Leben beherrschten automatisch
in den Denkmustern der oberen Schichten gedacht. Aus diesem Grunde haben sie

immerzu und besonders zu der Zeit, als zwischen den Schichten der Gesellschaft

4 Vgl. Hosravi, Mohammad-Reza: Togyan-e Ndyebiyan dar gonbes-e Masritiyat-e Iran. Hrsg. v.
‘Ali Dehbasi. Tehran 1368 §./ 1989.

5> Hosravi: Togyan. S. 8.

®Ebd., S. 15.



offenkundige Gegensitze entstanden waren, den Erwartungen der oberen Schichten
entsprechend durch die Verbreitung von Unwahrheiten, die Verdrehung von
Realitdten, die Irrefiihrung der Debatte und andere Téuschungen die Tatsachen
verfilscht. Dies in dem Sinne, daB sie sich nicht nur infolge von
Gedichtnisschwiche, mangelnder Sorgfalt, fehlerhaftem Verstindnis, Anfalligkeit
fiir Suggestion und Phantasterei, sondern vor allem auch anstelle von Quellenkritik
auf schwache und zweifelhafte, der Regierung genehme Quellen und ihr
gegenseitiges Gerede gestiitzt haben. Viele Tatsachen haben sie ignoriert oder
verdndert und sie verringert oder vermehrt und (so) falsche Informationen

hergestellt...”

Obwohl Hosravi sein Buch als Dissertation an der Universitdt Montpellier,
betreut von Georges Desmoulier, verfafit hat, 1a8t er durch seine Verwendung
unangemessener Begriffe fiir die Gegner seiner eigenen Uberzeugungen keinen
Raum fiir eine logische Untersuchung der Herrschaft des Nayeb Hoseyn. Auf den
folgenden Seiten bezeichnet er die Kritik der anderen als ,,Reisebiicher und
,regierungsfreundliche Biicher®, was hier nicht im Einzelnen wiederholt werden

soll.®

Ein anderes Buch iiber die Nayebiyan, das diese zu den Revolutiondren z&hlt, ist
die Hamase-ye Nayebi des Montahab os-Sadat Yagma’i, die mit einer Einleitung
und Korrekturen von Malek ol-Movarrehin Sepehr und mit Erlduterungen von ‘Ali
Dehbasi herausgegeben im Jahr 1368 §. (1989) bei den Entesarat-e Esprak Tehran

neu aufgelegt wurde. ‘Ali Dehbasi schreibt im Vorwort zu diesem Buch:

Die Hamase-ye Fath-name-ye Nayebi ist ein poetisches Werk iiber Auftreten und
Machtergreifung des Nayeb Hoseyn und der Nayebi-Ayyaran, die gegen die
Unterdriickung durch Naser ed-Din Sah-e Qagar in Ka$an einen Aufstand begannen
und wihrend der zahlreichen Kédmpfe und Gefechte und der Eroberung einiger
Stadte und Dorfer der Kavir-Gegend allmahlich entsprechend den Forderungen der
Lehren des Sayyed Gamal ed-Din Asadabadi und der Fiihrung des Sayyed Hasan

Modarres der ,Bewegung des Panislamismus* und der ,Konstitutionellen

7Ebd., S. 16.
*Ebd., S. 24-26.



Revolution zuneigten. Um die englischen und russischen Aggressoren und die von
ihnen protegierte iranische Regierung zu bekd@mpfen, schlossen sie sich im Jahr
1334 h./ 1916 der Bewegung der ,,Mohdgeran-e melli* an und riickten kdmpfend
bis Qasr-e¢ §irin und Bagdad vor. Ihre Anfiihrer kamen wegen eben dieses
Patriotismus entsprechend dem Plan der Regierung der Engldnder und durch die
Gewalttatigkeit und die Heimtiicke des verrdterischen Premierministers Hasan
Vosiiq od-Doule im Jahr 1337/ 1919 h. an den Galgen. Von da an wurden sie von
schreibenden Tagelohnern der Oberschicht als ,,Rauber und ,,Mdrder bezeichnet.

Genauso wie alle ‘4yydran und Revolutionire.’

Dieses poetische Werk wurde von Sayyed Asadollih Montahab os-Sadat
Yagma’t (1279-1350 h./ 1860-1931), einem Dichter aus der Familie der Yagma von
Gandaq unter dem Kiinstlernamen Montahab in Verse gefaBt. In dieser Dichtung

lobt und verherrlicht er die Nayebiyan von Kasan in hochstem Male:

Mit Freude, Freiheit und Leidenschaft will ich / in diesem Siegesbericht sprechen
iiber den Salar-e Eslam'® und den Sarddr-e gang'' / den Anfiihrer der Stolzen und
den Herrn des Kampfes,

die sich auf dem Boden Kas$ans erhoben / die ganze Stadt von Aristokraten
befreiten,

sie eroberten einen Teil Irans / legten den Grundstein einer neuen Ordnung,

die Wiirdentrager und Regierung flohen sie / sie wurden Rivalen des Kaisers von

12
Iran

Yagma’l hat diese Dichtung in Anlehnung an das Sahndme von Ferdousi
geschrieben und beschiftigt sich darin mit der Geschichte Irans und mit der
Konstitutionellen Bewegung. Die Helden seines Werkes sind Nayeb Hoseyn und

dessen Sohne:

 Yagma’i, Montahab os-Sadat: Hamadse-ye Fathname-ye Nayebi. Einleitung u. Korrekturen v. Malek
ol-Movarrehin Sepehr. Hrsg. u. Erlduterungen v. ‘Ali Dehbasi. 2. Aufl. Tehran 1368 8./ 1989. S. 11.
' Beiname des Nayeb Hoseyn-e Kas.

"' Beiname des Masallah Han-e Kasi, des Sohnes des Nayeb Hoseyn-e Kasi.

* Yagma’t: Hamase. S. 14f.



Im Jahre eintausenddreihundertvierundzwanzig / wurde die Gemeinschaft der acht
und vier zerstreut

In Iran trat die Revolution zutage / in einer Weise, dal der Schlaf aus (aller) Augen
wich

Viele Menschen standen in Reihen / forderten vom Sah ein gerechtes Regime

Den kaiserlichen Hof verabscheute er / beim Gedanken an Weib und Kind {iberkam
ihn Jammer

Dennoch ging er weiter den Weg der Vollkommenheit / wurde ein Wanderer auf
dem Pfad des Sayyed Gamal'3

Wairst du selbst Rostam und ich Zal-e Zar / richtet sich unser Blick doch auf Sayyed
Gamil

Er ist das Haupt der Haupter des Landes / wie der Simorg fiihrt er uns zur Wahrheit
Zur Wahrheit ging der Held auf seinem Weg / nahm seinen wiinschenswerten

Brauch an'4

In diesem poetischen Werk werden die Nayebiyan als Revolutiondre dargestellt,
die dem Volk beistanden und es zum Aufstand gegen die Regierung und dazu

aufforderten, eine neue Ordnung ins Leben zu rufen.

Ruhm erlangt, wer in diesem Regime / sich heftig gegen Ordnung und Gesetz
auflehnt

Froh der den Unterdriicker tberfallt / die ganze tyrannische Regierung
niederschlagt

An dem Ort, wo die Nation unterdriickt wurde / die Tyrannei dem Tyrannen
genehm war

Richten wir eine neue Ordnung in diesem Lande ein / eine Ordnung, die in Iran
angewandt werden soll

Die alte Ordnung verwerfen wir / die alten Gesetze vernichten wir

Getrennt von der Regierung, unabhéngig und selbstgestaltet / autark, solide und als

Vorreiter'>

'3 Gemeint ist Sayyed Gamal od-Din Asadabadi.
" Yagma’l: Hamase. S. 14f.
S Ebd., S. 14.



Malek ol-Movarrehin Sepehr hat im Jahr 1336 h./1918 eine Einleitung zu diesem
Buch verfafit und es sowohl als groBes literarisches Werk bezeichnet als auch

seinen historischen Wert hervorgehoben, da es

Unklarheiten im Verlauf der Konstitutionellen Bewegung und besonders des
Aufstands und der Rebellion der Nayebi-Familie deutlich offengelegt hat, die

ungefahr fiinfzig Jahre dauerte, aber nicht erwihnt wurde. "¢

Nach der zweiten Auflage dieser Dichtung im Jahr 1368 $./1989 behauptete
Egbal-e Yagma’i, der Sohn von Montahab os-Sadat Yagma’i, in einem Artikel, den
er 1369 §./1990 in der Zeitschrift Danes verdffentlichte, dal diese Dichtung unter

dem Druck der Nayebiyan entstanden sei:

Magallah Han faBte den EntschluB, seine Raubtaten und Uberfille in Form eines
Epos beschreiben zu lassen. Als er nach seiner ersten Flucht von Hiir nach Kasan
zuriickkehrte, und die Herzen (der Menschen) von Furcht vor ihm befallen waren,
schlug er einem angesehenen Mann aus dieser Stadt vor, seine Eroberungen gegen
Bezahlung in Verse zu fassen, doch das wurde nicht akzeptiert. Als er zum zweiten
Mal nach Hur zuriickkam, horte er, dal mein Vater die Schreibkunst beherrsche
und Talent zum Dichten habe. Er ergriff die Gelegenheit zur Befriedigung seiner
iblen Begierde. Zundchst forderte er meinen Vater mit freundlicher und
bestechender Zunge dazu auf, cinen Siegesbericht, wie er es sich vorstellte, zu
verfassen. Als er auf diesem Wege keinen Erfolg hatte, drohte er dem
Ungliicklichen, daf3 er sein Haus anziinden und sein Leben und das seines Sohnes
nicht schonen werde, wenn er den Befehl nicht ausfiihre, und er befahl sofort, ihn in
einen Gefangnisturm zu sperren. Auf diese Weise ist das ,,Fathname-ye Nayebi

gedichtet worden.'”

Auch Ne‘matollah-e Zaka’t Beyza’l schildert in einem anderen Artikel die

Entstehungsgeschichte dieser Dichtung {ibereinstimmend:

16

Ebd., S. 26.
'7 Yagma’i, Eqbal: ,,Ke zangi be Sostan na-gardad sepid“ (Qaziye-ye Nayeb Hoseyn va pesarana$ dar
Hur va Biyabanak) in: Danes 3 (1369 8./ 1990), 274-276.



Masallah Han war am Ende seiner Herrschaft in Kasan auf den Gedanken verfallen,
einen Dichter aufzutreiben, der die Eroberungen und Heldentaten des Nayeb
Hoseyn und seiner S6hne in Verse fassen sollte. Anfanglich schickte er diese
Aufgabe zu Adib Beyza’i, einem Dichter und dem Bruder des Verfassers, der in
Kasan wohnte und in der Finanzverwaltung arbeitete, und verlangte von ihm die
Durchfiihrung dieser wichtigen Angelegenheit. Doch Adib Beyza’i, der angesichts
seiner (sc. Masallah Hans) Macht und Autoritdt diesen Vorschlag natiirlich nicht
offen zurlickweisen konnte, nahm seine Zuflucht zu Entschuldigungen und wich
(dadurch) dieser Verpflichtung aus. Dann trieben sie einen Dichter aus Gandagq auf,
von dem ich nicht weill, ob er in Kasan wohnte oder ob man ihn nach Kasan
brachte und der diese Arbeit, nimlich die Eroberungen dieser namhaften Ménner in
Verse zu fassen und ihre Heldentaten zu beschreiben, tibernahm und zu Ende

fiihrte.'®

Nachdem Montahab os-Sadat das poetische Werk abgeschlossen hatte, wurde es
Adib Beyza’l zur Korrektur iibergeben, die dieser auch durchfiihrte. Doch dies fiel
zusammen mit dem Sturz der Nayebiyan und der Hinrichtung von Masallah Han

und Nayeb Hoseyn, so dal die Dichtung in Vergessenheit geriet.

Unter den Personen, die Nayeb Hoseyn und seine S6hne zu den ‘Ayyaran zahlen,
ist auch Mahdi-ye Aryanpiir, ein Enkel des Nayeb Hoseyn, der in einigen Artikeln,
darunter den in der Zeitschrift Vahid 206 (1357 $./1978), den Aufstand seines
Grof3vaters schildert."

Dagegen haben andere die Nayebiyan bekdmpft und ihre Gefangennahme durch
Vosiiq od-Doule® willkommen geheilen und dies als bedeutenden Akt empfunden,
der die Bewohner Kasans und der umliegenden Dorfer von diesen Réubern befreite.
Ayatollah Molla ‘Abdorrasiil-e Madani, der zu den Konstitutionalisten gehort,

schreibt in seinem Buch tiber die Banditen von Kasan:

¥ Beyza’i, Ne‘matollah Zaka’i: ,Magallah Han va Montahab os-Sadat“ in: Vahid 234-235 (1357 §./

1978), 5-7.
'9 Aryanpur, Mahdi in: Vahid 206 (1357 8./ 1978) 48-50, 52.

*® Premierminister von 1336-8 h./ 1918-20.
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Am 17. Sahrivar/Zi 1-Higge 1337 h./1919 hat der Herr der Welt zusitzlich dazu,
daB (nun) das Fest des Teiches [i.e. Gadir-e Hom] ist, nach mehreren Jahren der
Qual ein Fest geschenkt (und die Banditen niedergeworfen). Eine groBe Qual, in
der es grofle, unermeBliche und nie dagewesene Peinigungen gab...Und diese
peinigende Not und dieses zerstorerische Ungliick ist das Erscheinen des Nayeb
Hoseyn Han Kasi, der nicht nur Kasan und dessen Umgebung zerstorte, sondern

von dem man sagen kann, er habe ein Feuer entziindet, das ganz Iran verbrannte.>'

In diesem Buch tadelt er nicht nur Nayeb Hoseyn und seine Anhénger, sondern
sieht die Griinde fiir das Entstehen einer solchen Bewegung in der Verdorbenheit

des Regierungsapparates und kritisiert auch die korrupte Regierung:

Die Griinde fiir ihre Starke waren: erstens die Schwiéche der Regierung, zweitens
die Habgier der Regierenden, drittens die angeborene Boshaftigkeit der Groflen von
Kasan, viertens ihre eigene (sc. der Nayebiyan) Verwegenheit und Machtergreifung
und angeborene Boshaftigkeit, fiinftens die Fiihrungslosigkeit und Untétigkeit der
Bevolkerung..Was am meisten zu ihrer Vermessenheit und Stirke und
Standhaftigkeit fiihrte, war die Nachldssigkeit der Herrschenden. Aufgrund der
Gaben und Geschenke, die ihnen immer wieder zugedacht wurden, gelangte die
Sache dahin, dass die Herrschaften offensichtlich Betrdge von den hilflosen

Untertanen nahmen und diese dann mit den Herren in Teheran geteilt wurden.>*

An anderer Stelle vergleicht Ayatollah Madani die Raubziige des Nayeb Hoseyn
und seiner S6hne mit dem Mongoleneinfall in Iran und der Tyrannei Pharaos und

des Zahhak:

Sie unterlieBen keine Art der Unterdriickung, die man sich vorstellen kann, und was
sie an Unterdriickung begingen, hatte ihre Herrschaft zur Folge. Ihnen gehorte jeder
Mensch und jedes Tier, jeder bewegliche und unbewegliche Besitz, ...Was am
besten, beliebtesten und wertvollsten war, war ihr unangefochtener und
unbestrittener Besitz. Nicht (einmal) die Geschichte Pharaos und Zahhaks fillt in

die (gleiche) Kategorie (wie) der Bericht iiber diesen Zeitabschnitt, und das

*' Madani, Ayatollah ‘Abdorrasil: Tarif-e ASrar-e Kasan. Neuauflage 1370. S. 16.
*Ebd,, S. 16.
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Schreibrohr keines Schreibers ist dazu imstande, ihn auf das Antlitz des Blattes der
Zeit zu schreiben. Die Unterdriickung und Gewalttitigkeit dieser Leute (sc. der
Nayebiyan) gegeniiber den Bewohnern von Kasan und dessen Umgebung haben
das Schreibrohr des Vergessens iiber das Blatt der Taten Zahhaks und
seinesgleichen gezogen, so daB es rein wurde. Was soll ich schreiben, um zu
berichten, was man nicht versteht, solange man es nicht mit eigenen Augen gesehen
hat, und wie soll ich eine Unterdriickung beschreiben, die man nicht begreift,

solange man sie nicht selbst gekostet hat.3

Im Tarih-e egtemdi-ye Kasan von Hasan-e Naraqi** findet sich eine instruktive
Zusammenfassung beziiglich der Nayebiyan. Auch in einem anderen Buch, Kasan
dar gonbes-e Masriite-ye Iran®®, befaBt Naraqi sich ausfiihrlicher mit diesem
Thema. Er ist einer der Verwandten des Ahiind ‘Ali-ye Naragi, der in Ka$in von
den Nayebiyan getdtet wurde und Augenzeuge der Ereignisse war.

Er hat versucht, seine Unparteilichkeit durch Angaben aus den Quellen und der
Abstimmung mit diesen zu demonstrieren. Er nennt Nayeb Hoseyn und dessen
S6hne Diebe und Réuber, die nicht nur private und staatliche Karawanen iiberfielen,
sondern auch die gewohnlichen Leute nicht in Ruhe lieen, die Tochter der Bauern

gewaltsam entfiihrten und ihre Widersacher auf qualvolle Weise beseitigten.

Im Jahr 1357 §./1978 druckte die Zeitschrift Vahid in den Nummern 208-233 die
Erinnerungen des Magallah Han ab.>® Diese Erinnerungen sind eine wichtige Quelle

fiir die Wesensart der Nayebiyan.

Zu den Nayebiyan sind unter anderem folgende Artikel erschienen:
- Bager-e Baqga’1: ,,Haterati az Nayeb Hoseyn va Masallah-e Kasi“ in: Vahid
26-29 (1357 8./1978) 72-78.
- Ahmad-e Rastegar Yagma’i: ,Hatere’i az yagi-Sodan-e Nayeb Hoseyn-e

Kasi va pesaranas® in: Nima 4 (1357 8./1978) 242-246.

3 Ebd., S. 29.

4 Naraqi, Hasan: Tarih-e egtema‘i-ye Kasan. Tehran 1345 8./ 1966. S. 300-318.
*5 Naraqi, Hasan: Kasan dar gonbes-e Masriite-ye Iran. Tehran 2535 5.

*6 Haterat-e Masallah-e Kasi“ in: Vahid (1357) 208-233.
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- Sardar Hosrou-e Zafar-Bahtiyari: ,,Gang-e Bahtiyariha ba Nayeb Hoseyn-e
Kasi“ in: Vahid 32 (1353 §.) 19 u. 38.

- Ne‘matollah-e Zaka’1 Beyza’t: ,,Masallah Han-e Kasi va Montahab os-Sadat*
in: Vahid 234/235 (1357 8./1978) 5-7.

- ‘Abbas-‘Ali-ye ArSadi Bahtiyari: ,,Dar bare-ye Nayeb Hoseyn-e Kasi* in:
Vahid 228-229 (1357 §./1978).

- ,,Name-ha va telgerafat dar bare-ye Nayeb Hoseyn-e Kasi va Masallah Han*
in: Vahid 237 (1357 $./1978) 69-71; 240-241 (1357 $./1978) 103-106; 242
(1357 8./1978) 60-63; 244 (1357 8./1978) 50-54.

- ,Nayeb Hoseyn-e Kasi va magara-ye 0 in: Kahkasan 5,6 u. 7 (1369
§./1990).

- Mahdi-ye Aryanpir: ,,‘Elal-¢ peydaye$-e hanedan-e Nayeb Hoseyn-e Kasi*
in: Vahid 206, 48-50 u. 53.

- Mahdi-ye Aryanpir: ,Pahlavan va pahlavan-distan, dar bare-ye Nayeb
Hoseyn-e Kasi* in: Gahdan-e nou 21 (1327 §./1948) 547-549.

- Irag Af3ar: ,Nayeb Hoseyn-e Kasi“ in: Gahdn-e nou 3 (1327 §./1948), 46f,
72-74, 100f, 132-134.

Im Jahr 1379 8./ 2000 publizierte die ,,Organisation fiir nationale Dokumente
Irans“ etwa sechshundert Dokumente iiber die Nayebiyan und die damaligen
Ereignisse als Sammlung unter dem Titel Nayebiyan-e Kasan bar asas-e asnad.”’
Diese Dokumente, die eine groBle Zahl von Telegrammen der Dorfbewohner des
Kavir-Gebietes an die Hauptstadt und ebenso verschiedene Telegramme des
Innenministeriums an die Provinzen und von diesen umfassen, sind eine gro3e Hilfe
bei der Klarung der Ereignisse um die Nayebiyan, ihres Verhaltens gegeniiber den
Dorfbewohnern und ihrer Zusammenstoe und Auseinandersetzungen mit der

iranischen Regierung.

*7 Nayebiyan-e Kasan (bar asds-e asnad). Sazman-e asnad-e melli-ye Iran. Hrsg. v. ‘Abdolhoseyn
Navay1 u. Mohammad Baqa’t Sir-Hoseyni. Tehran 1379 §./ 2000.
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2. Die politische und sozio-okonomische Situation in

Iran zur Qagarenzeit

Nach dem Tode des Karim Han-e Zand (reg. 1163 h.-1193 h./1750-1779) im
Jahr 1193 §./1779 gelang es Aqa Mohammad Han-e Qagar (reg. 1193 h.-1211
h./1779-1797), der sich als Geisel bei Karim Han-e Zand in Siraz aufgehalten hatte,
zu flichen, sich mit den verschiedenen gagarischen Stdmmen zu vereinen, die
Unterstiitzung weiterer Stimme zu bekommen und die qagarische Herrschaft zu
begriinden.

Im Gegensatz zur Zand-Herrschaft, die eine Zeit reiner Anarchie und
Dezentralisierung gewesen war, entstand nun eine Macht, die sich auf militérisches
Potential stiitzen, ganz Iran unter ihre Herrschaft bringen konnte und das
traditionelle Konigtum in Iran wieder zum Leben erweckte.

In der Epoche der Qagarenherrschaft kam es zu Zwistigkeiten und Kémpfen
zwischen den nomadischen Traditionen und Brduchen und den materiellen und
geistigen Lebensduflerungen der seBhaften iranischen Bevolkerung. Die Gegensitze
zwischen den Qagarenherrschern und ihren iranischen Wesiren schlugen sich heftig

nieder.

In dieser Epoche, in der wir in Europa die kulturellen, militdrischen und
industriellen Revolutionen und das Aufstreben des Biirgertums beobachten konnen,
befanden sich die Iraner in volliger Unwissenheit und hatten nicht den Hauch einer
Ahnung von diesen Verdanderungen. Weder dachten die Qagarenherrscher an
Neuerungen noch hatte die Masse des Volkes einen Fiihrer, der etwas von den
Verdnderungen in der Welt geahnt hétte. Einige iranische Wesire, die sich um eine
relative Verbesserung der iranischen Verhéltnisse bemiihten, wurden von den
Qagarenherrschern getotet: so wurde Mirza Abiu 1-Qasem-e Qa’em-Maqgam (1194-

1251 8§/ 1779-1834) von Mohammad-Sah (reg. 1250-1264 §./1834-1847)



14

hingerichtet, Mirza Taqi Han Amir-e Kabir (ca. 1214-1268 §./1800-1851) von

Naser ed-Din-Sah (reg. 1264-1313 §./1847-1895) ermordet.?®

Der Sitz des Schahs und der des Kanzlers (sadr-e azam) waren in der
Hauptstadt. Die Herrschaft iiber die Provinzen wurde unter den Prinzen aufgeteilt,
und jedem jungen Prinzen wurde ein Kader von Wesiren und Finanzbeamten
(mostoufis) zur Seite gestellt. Flir die militdrischen Belange waren die Prinzen
verantwortlich, die Verwaltung und die Belange der jéhrlichen Einnahmen und
Ausgaben der Provinzen oblagen den Wesiren. Die Regierung jeder Stadt und jeder
Provinz wurde den Prinzen ihrem Rang und Alter entsprechend iibertragen.*

Die drei Gewalten — Legislative, Judikative und Exekutive — unterstanden dem
Konig personlich, die Judikative wurde sogar in besonders hohem Malle
ausschlieBlich von ihm vertreten. Der Schah als méichtigste Personlichkeit des
Reiches stand somit allein an der Spitze der Macht. Der Kanzler (sadr-e azam)
wurde prinzipiell vom Schah ernannt, sein Schicksal lag in dessen Hand, und er galt
als Diener und Untergebener des Konigs. Dem Kanzler wiederum unterstanden die
Staatsbeamten und die Offiziere.>°

Das Reich wurde in verschiedene Provinzen eingeteilt, die je einen Gouverneur
hatten. Die Gouverneure waren meistens Verwandte des Schahs und herrschten in
ihren Provinzen wie Konige. Bei der Verfligungsgewalt iiber Vermogenswerte gab
es keine Trennung zwischen staatlich und privat. Der Schah und die Herrschenden
besafien tatsdchlich Leben und Eigentum aller Bewohner Irans.?'

Der Gouverneur einer Provinz muflite dem Schah eine Pacht bezahlen und diesen
Betrag seinerseits von der ansdssigen Bevolkerung durch Steuern eintreiben. Die
Amter konnten auch kduflich vom Schah erwerben werden, der diese bei einem

besseren Angebot entziehen und an einen anderen tlibertragen konnte.

2% 7Zu den Hinrichtungen von Wesiren unter den Qagarenherrschern s. Af$ari, Parviz: Sadr-e azam-
ha-ye selsele-ye Qagar. Tehran 1372 8./ 1993. S. 78-110 (liber Q2’em-Maqgam) u. S. 129-161 (iiber
Amir-e Kabir).

?9 Siehe dazu Khosravi-Sharoudi, a.a.0., 1 5f.

30 Khosravi-Sharoudi, a.a.O., 15.

3! Siehe in diesem Zusammenhang: Kohn, H.: Geschichte der nationalen Bewegung im Orient.
Berlin 1928. S. 251.



15

Das Gesprich ging um Zollangelegenheiten, dass der Konig [Nasir ad-Din Sah] das
Amt der Zollaufsicht von Nagir ad-Daula auf Amin Laskar fiir den Preis von
25.000 Toman {iibertragen habe. Diese Nachricht versetzte mich in Erstaunen, wie
man einen Diener wie Nasir ad-Daula fiir 25.000 Toman an einen Nichtsnutz

verkauft hatte.?*

2.1. Das wirtschaftliche System Irans in der Qagarenzeit

Bei der Diskussion iiber die iranische Gesellschaftsformation und die
Bestimmung der Konstitutionellen Bewegung gibt es in der Literatur
unterschiedliche Ansdtze. Jeder dieser Ansidtze impliziert eine ganz bestimmte
Einschitzung der gesellschaftlichen Dynamik der iranischen Gesellschaft, der
Bildung gesellschaftlicher Klassen und ihres gegenseitigen Verhéltnisses, sowie des
Zusammenhangs von 6konomischen und politischen Institutionen.

Die zwei hidufig reprisentierten Positionen bestimmen die Vormoderne der
iranischen Gesellschaft entweder als ,.feudal® oder sie konstatieren die Existenz
einer spezifischen ,,asiatischen Produktionsweise*.

Der erste Ansatz orientiert sich stark an den ideologischen Vorgaben und der
Materialaufarbeitung der sowjetischen Forschung, als Beispiele seien Diakonov und
Petroschowski genannt.?? Dieser Ansatz geht von der Universalitét einer ,,feudalen
Produktionsweise aus, die gesetzméBig die Sklavenhaltergesellschaft abloste und
zu biirgerlich-kapitalistischen Verhiltnissen fiihrt.

Der Feudalismus in Mittel- und Westeuropa hat in seiner Entwicklung einen

Weg eingeschlagen, der durch folgende Hauptelemente gekennzeichnet war:

- Entwicklung einer o©konomischen Rationalitit, die in der internen
Konstruktion der Grundherrschaft bereits herangewachsen war,

- das BewuBtsein, daf3 soziale Beziehungen durch Recht regelbar waren,

3% B’temad os-Saltane, M.H.: Rizndme-ye haterat. Hrsg. 1. Af3ar. Tehran 1379 §/ 2000. S. 10.
33 Diakonov, LM., Tarih-e mad, Teheran 1966; Iwanof, K.: Im Iran. Rom 1975.
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- die Entfaltung einer Zentralgewalt, die den Feudalismus in politisch

geordnete Bahnen zwang.

Eine vergleichbare Entwicklung der iranischen Gesellschaft in dieser Hinsicht
war jedoch nicht vorhanden. Die mittel- und westeuropédischen Bauern wuflten
genau, was Jahr fiir Jahr an festen Abgaben abzuliefern war. Falls es technisch
moglich war, konnten sie ihre Produktion und Ernteeinnahmen vermehren, ohne
daB sie befiirchten mufiten, da3 ihnen hohere Abgaben auferlegt worden wéren.

Die iranischen Bauern waren in einer anderen Situation. Zum einen hatten sie in
der Regel eine anteilige Quotenabgabe zu entrichten. Wenn sie mehr produzierten,
mussten sie auch hohere Abgaben leisten. Jeglicher rationaler Skonomischer
Kalkulationen von Seiten der Bauern waren hier entscheidende Grenzen gesetzt.

Ein Unterschied zu Europa bestand auch in anderer Hinsicht, ndmlich im
Verhiéltnis der Grundherren zueinander und zum Staat. Die Verfligungsgewalt {iber
den Boden war nicht in der Hand des Herrschers konzentriert, sondern war an eine
Schicht mehr oder weniger unabhingiger Grundherren verteilt. In Iran wechselten
die GroBlindereien ihre Besitzer nicht nur beim Sturz einer Dynastie sondern auch
bei der Kronung eines neuen Schahs aus der gleichen Dynastie. Dieser Zustand
verhinderte die Etablierung eines Land-Adels, wie dies in Westeuropa der Fall
war.3* Privateigentum war eine der notwendigen Voraussetzungen fiir die spitere
Entfaltung kapitalistischer Produktionsverhédltnisse, die den westeuropdischen
Feudalismus grundlegend von der traditionellen iranischen Gesellschaftsformation
unterscheidet. Der klassische Feudalismus war auf einem gesellschaftlichen
Arrangement aufgebaut, in welchem die politische Herrschaft auf einem
okonomischen Kalkiil, ndmlich der Festschreibung und Absicherung des
Eigentums, beruhte und wobei folglich 6konomische Macht und politische
Herrschaft faktisch identisch wurden. Eine solche Perspektive zur Analyse der
gesellschaftlichen Institutionen und Prozesse ist als Ansatz fiir den Iran meiner

Meinung nach nicht tragfahig.

3 Vgl. Ravasani, S., Sowjetrepublik Gilan - Die sozialistische Bewegung im Iran seit Ende des 19.
J.h. bis 1923, Berlin 1973. S. 53.
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Diese Auffassung 146t durch ihre Anwendung des Vier-Etappen-Schemas
(Urgesellschaft, Sklaverei, Feudalismus, Kapitalismus) die endogenen Faktoren, die
zur Stagnation der Weiterentwicklung in Iran fiihrten, auBer acht. Damit bleibt die
Frage nach den Ursachen offen, warum der Iran vor dem Eingreifen des fremden

Kapitals nicht zur Entwicklung des Kapitalismus gekommen ist.

Uber die Ziele und die Bestimmung der Konstitutionellen Bewegung gibt es fiir
die Vertreter der ,,Feudalismus-Formation* folgende Auffassungen:

Fast alle iranischen Linken vertreten die Meinung, daBl die Konstitutionelle
Bewegung eine ,,Revolution der Bourgeoisie* war. Sie gehen davon aus, daf3 der
,Feudalismus® in Iran als Produktionsweise im 19. Jahrhundert mit Eindringen der
LImperialisten den Iran in ein ,halbkolonialistisches® Land verwandelte. Als
Vertreter hierzu sind z.B. die ,,Tude-Partei“ und die maoistische Organisation

,,Tufan“ zu nennen.3?

Die konstitutionelle Revolution im Iran war eine biirgerliche Revolution mit Ziigen
gegen Feudalismus und Imperialismus ... Die Revolution von 1905 in Ruflland
beeinfluite die progressiven Bewegungen in Asien fiir Demokratie und 16ste eine

Welle von bourgeois-demokratischen Revolutionen in dieser Region aus und die

konstitutionelle Revolution im Iran ist in diesem Zusammenhang zu verstehen.3

Auch Ghasemi sieht diese Merkmale in der Konstitutionellen Bewegung in Iran. Er
teilt die Konstitutionelle Bewegung in zwei Stromungen auf: Erstens die
,demokratische Stromung, die von Arbeitern, Bauern, Kleinhdndlern, stidtischer
Bourgeoisie und kleinstidtischer Bourgeoisie* getragen wurde, und zweitens die
,liberale Stromung, die aus GroBbourgeoisie, Grogrundbesitzern und oberer Schicht
der Geistlichkeit zusammengesetzt war.’’ Indem die erste Stromung versuchte, die

,bourgeois-demokratische und nationale Bewegung* zu Ende zu flihren, erklért die

35 Anmerkung: Nach dem Zerfall des sogenannten "Sozialistischen Block" und nach der Erfahrung
der ,.Islamischen Revolution® ist anzunehmen, dall diese Meinung nicht mehr einheitlich vertreten
wird. Tabari E., Nehzathai azadibale Iran (Befreiungsbewegungen im Iran). Tehran 1974;
Ghasemi, A., Ses-sal engelab-e masrutijat-e Iran (Sechs Jahre der konstitutionellen Revolution
Irans). Tehran 1974.

3% Iwanof, S. 49.

37 Ghasemi, S. 50.
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andere Fraktion die konstitutionelle Revolution mit Griindung von Parlament und
Verfassung fiir erledigt. Fiir ihn sind die Trager der konstitutionellen Revolution
,hationale Bourgeoisie, Arbeiterklasse und Bauern, Kleinhidndler und Handwerker*.
Obwohl er die Existenz von Fabriken und Arbeitern niedrig ansetzt, gibt er der
,ZArbeiterklasse™ dennoch einen hohen Stellenwert in der Konstitutionellen Bewegung.
Aber die Filihrung der konstitutionellen Revolution war in den Hianden der ,,Liberalen*
und diese schlossen letztendlich Kompromisse mit dem Monarchen.3®

Als eine der weniger marxistischen Autoren 16ste sich Khalatbari von einem
Feudalismuskonzept fiir den Iran. Thm zufolge basierten die auBereurpdischen
Gesellschaftsysteme auf einem Wirtschaftssystem, das auf ,,verschiedenen Formen des
selbstgentigsamen Gemeinwesens* beruhte. Fiir die iranische Gesellschaft negierte er
aufgrund des Zwangs zur kollektiven Wasserregulierung und den damit verbundenen
Grundeigentumsformen, die er als ,,staatsfeudalistisch* bezeichnete, eine zu Europa

vergleichbare Entwicklung.?

Mit dem Problem, ob die Gesellschaftsordnung in Iran tiberhaupt unter dem Begriff
,Feudalismus® zu erfassen ist, beschéftigt sich ein anderer Ansatz. Dieser geht von
den Schwierigkeiten bei der Einordnung der orientalischen Geschichte in die
Formationslehre aus und wendet seine Aufmerksamkeit der Bemerkung von Marx
iiber die ,,asiatische Produktionsweise* zu. Fiir Marx und Engels waren die zentralen

Elemente einer asiatischen Produktionsweise folgende:

- Eine landwirtschaftliche Produktion bestand auf der Basis abgeschlossener
Dorfgemeinschaften, wo kein Privatgrundeigentum existierte.*

- Die staatliche Organisation von Wasserwerken verursachte die soziale
Isolierung des asiatischen Dorfes und dies gilt als Grundlage der asiatischen

Despotie.*'

3¥ Ghasemi, S. 3-32.

3 Vgl. Khalatbari, P., Okonomische Unterentwicklung, Mechanismus, Probleme, Ausweg. Frankfurt/
M, 1972. S. 47. Ahnlich argumentiert auch Nirumand, B, Persien - Modell -eines
Entwicklungslandes, Reinbeck 1967. S. 13 f.

4 Vgl. MEW, Band 28, S. 259.

4 Vgl. MEW, Band 20, S. 163-168.
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- Das Dorf war charakterisiert durch einfache, stationire Arbeitsteilung. Die
interne soziale Differenzierung im Dorf war gering, sodal es zu keiner
Erweiterung der gesellschaftlichen Arbeitsteilung kam.*?

- Der Staat zeichnete sich durch die Monopolisierung samtlicher Machtmittel
aus.3

- Der Staat schépfte den landwirtschaftlichen Uberfluss in Form der

Naturalrente ab.**

Vertreter dieses Ansatzes sind iranische Neo-Marxisten, z.B. M. Massarrat, D.

Gholamasad und andere kleine marxistische Organisationen in Iran.*’

Die vorkoloniale orientalische Despotie stellt die der asiatischen Produktionsweise
addquate Staatsform bzw. Anecignungsform mit der ihr entsprechenden

gesellschaftlichen Arbeitsteilung und ihrem traditionellen Gemeinwesen dar.4

Dieser Ansatz versucht die endogenen Faktoren, die zur Stagnation flihrten, durch
die allgemeine GesetzméBigkeit und Besonderheit der asiatischen Produktionsweise
zu erkliren. Dieser Versuch bleibt auf einer einfachen Ubertragung der asiatischen
Produktionsweise auf den Iran beschriankt und damit wird die Abhandlung der
endogenen Faktoren durch allgemeine Rahmenbedingungen eingeengt.

Eine empirische Untersuchung der Konstitutionellen Bewegung ist bei M.A.H.
Katuzian zu finden. Fiir ihn ist die Konstitutionelle Bewegung eine ,,.Bewegung fiir
Gesetz und Ordnung, eine Revolution fiir die Auflosung des Despotismus und
Inkraftsetzung des Gesetzes. 4

Nachdem er die feudalistische Formation und die asiatische Produktionsweise fiir

Iran ablehnt, vermeidet er eine konkrete Bestimmung der iranischen

4 Vgl. MEW, Band 23, S. 378-379.

#Vgl. MEW, Band 28, S. 267-268.

4 Vgl. MEW, Band 23, S. 155.

4 Massarrat, M., ,,Asiatische Produktionsweise (Iran)“, in: Studien iiber die Dritte Welt. Géttingen
1977; Gholamasad, D.: Die Entstehung der islamischen Republik. Hamburg 1985;

- Organisation ,,Einheit der Linken* (Ettehad-e ¢ap)

- Organisation ,,Unabhingige Arbeiterbewegung® (Gonbes-e mostaqell-e Kargari).

4© Gholamasad, S. 12.

47 Katuzian, M.A.H.: The political economy of modern Iran, Despoties and Pseudo-modernism,
1926-1979. London 1981, pers. iibers. Teheran 1986, S. 87 ff.
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Gesellschaftsformation. Er fiigt hinzu, da3 industrieller und technischer Fortschritt in
der Produktion im 19. Jahrhundert in Iran sehr gering waren. Dies behinderte eine
Entwicklung der Wirtschaft. Dadurch ging die agrarische Produktion im Verhéltnis
zum Bevolkerungswachstum zuriick. Weder Eisenbahnen noch iiberhaupt
irgendwelche Verkehrswege, geschweige denn GroBfabriken und Werke, in denen
sich das ,Proletariat“ fdnde, seien vorhanden gewesen. Dazu kamen noch die
willkiirliche Macht des Konigs, die ungeloste Frage des Eigentums und das Fehlen

von Gesetz und Ordnung.

Die Konstitutionelle Bewegung war kein Aufstand fiir Gleichheit vor dem Gesetz,

sondern eine Bewegung fiir die Errichtung von Gesetzen, da bis dahin keine

8
Gesetze vorhanden waren.*

Ob man hier nun von asiatischer oder feudaler Produktionsweise spricht, es ist
festzuhalten, daB3 bis zum Beginn der Einwirkung des internationalen Kapitals in Iran

eine wirtschaftliche Stagnation festzustellen ist. Diese basiert auf folgenden Faktoren:

- dem Mangel an Privateigentum und einer mangelnden Entwicklung der
Arbeitsteilung,

- dem Staatswesen und der Okonomischen Funktion des Staates, dessen
finanzielle Basis die Aneignung der Ernte, Steuer aus Léndereien/Handel
bildeten,

- der Destabilitdt der Entwicklung der Produktionskrifte als Folge des Pendelns

der Gesellschaft zwischen Zentralisation und Dezentralisation.

Die Bevolkerung Irans im Jahr 1229 §./1850 wird auf nahezu zehn Millionen
geschitzt.*® Etwa zwischen einem Fiinftel und einem Drittel der Bevolkerung lebte
in den Stidten, und ein Drittel der Bevolkerung waren Nomaden und Angehorige

von Stimmen. Der Bevolkerungsanteil der Bauern ist nicht genau bekannt, da auch

48 Katuzian, S. 82.

49 Siche Abrahamian, Ervand: Iran between Two Revolutions. S. 11; pers. Ubersetzung: fran beyn-e
do engelab. Ahmad Gol-Mohammadi und Mohammad-Ebrahim-e Fattdhi. Tehran 1377 §./ 1998. S.
14-25.
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die Einwohner der Kleinstddte meist zu den Bauern gehorten. Nach ,,Greenfield*
betrugen sie anfang des 19. Jahrhunderts 60% der Gesamtbevoélkerung.>® Sie besalien
nur Pflichten, aber faktisch kaum Rechte. Mehr als fiinfzig Prozent der Bevdlkerung
lebte in Dorfern. Iran war somit im 19. Jahrhundert ein Agrarland.>'

Um diese Verhiltnisse zu erldutern, ist es notwendig, auf die Frage des
Bewirtschaftungssystems einzugehen.

Das vorherrschende Bewirtschaftungssystem in Iran des 19. Jahrhunderts war das
sogenannte ,,Mozaree“-System (Pachtsystem), dessen Anfinge auf friihere
Jahrhunderte zuriickgehen. In diesem System wurde eine schriftliche oder miindliche
Vereinbarung zwischen dem Grundherren und dem Bauern getroffen. Danach wurde
die Ernte entweder aufgrund der vom Bauern oder vom Grundherren bereitgestellten
sogenannten ,,Fiinf-Produktions-Faktoren* (Boden, Wasser, Saatgut, Arbeit, Zugtier)
geteilt. Der Besitzer jedes dieser fiinf Faktoren hatte Anspruch auf ein Fiinftel der
Ernte.>*

Eine weitere, viel weniger verbreitete Form der Bewirtschaftung war das System
der ,Egare”. Dieses unterschied sich vom ,Mozaree* durch ldngere Dauer des
Vertrages. Ferner gab der Pachter dem Grundherren jdhrlich eine bestimmte im
Vertrag festgesetzte Menge landwirtschaftlicher Erzeugnisse oder eine entsprechende
Summe — im Gegensatz zum ,,Mozaree®, bei dem der Grundherr stets einen jeweils
neu zu bestimmenden proportionalen Anteil des Ertrages erhielt. Diese Pachtform kam
am hiufigsten bei den Lénderein des Staates oder der religiosen Stiftungen, Wagqf, vor.
Die privaten Grundbesitzer waren immer bestrebt, vor allem beim ,,Mozaree*-System
durch Bereitstellung des ganzen Saatguts und des Arbeitstieres oder Wassers ihren
Anteil an der Ernte mdglichst hoch zu halten.

Neben der oben genannten Bewirtschaftungssysteme, war auch eine andere Form
der Bewirtschaftung zu finden: ,,Bona“ (gemeinschaftliche Bewirtschaftung). Die
Gesamtflache eines Dorfes wurde in verschiedene Teile aufgeteilt. Jeder Teil bildete

eine Produktionseinheit. Mehrere Bauern schlossen sich zur Feldgemeinschaft

3 Vgl. Greenfield, J., Die Verfassung des persischen Staates. S. 148.

5' Siehe dazu Foran, John: Fragile Resistance. S. 123ff. pers. Ubersetzung: Mogdavemat-e Sekanande.
Tarih-e tahavvoldt-e egtemd‘i-ye Iran az Safaviye ta sal-ha-ye pas az engelab-e eslami. Targome-ye
Ahmad Tadayyon. Tehran 1377 8./ 1998. S. 169-183 und Abrahamian, Iran between Two
Revolutions. S. 11; pers. Ubersetzung S. 14f.

3 Vgl. Beheschti, M., Die Agrarverfassung und die sich daraus ergebende Perspektiven fiir die
Entwicklung eines ldndlichen Genossenschaftswesens im Iran, Diss., Hohenheim 1959. S. 49.
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zusammen und bildeten Bona. Die Notwendigkeit der Bildung von Bona ist auf
natiirliche Komponenten in der Landwirtschaft, z.B. Wassermangel zuriickzufiihren.
Auf diese Weise wurde auch effektiver gearbeitet.>?

Daneben wurden bereits zu Beginn des 19. Jahrhunderts die Bauern auler durch
ihre Pachtabgaben auch mit anderen Sonderabgaben und -steuern belastet.>*

Die Verbreitung des privaten Grundbesitzes und die allgemeine Verschlechterung
der wirtschaftlichen Verhéltnisse im 19. Jahrhundert wirkten sich sowohl auf die
materielle Lage der Bauern als auch auf deren rechtliche Stellung in der Gesellschaft
aus.>>

Obwohl die Bauern friiher in Iran nicht an den Boden gebunden waren und das
Recht auf Freiziigigkeit besallen, biiiten sie diese im 19. Jahrhundert immer mehr
ein.5® Die Abhingigkeit vom Grundherren nahm stindig zu. Die Folge war die
einsetzende Landflucht der Bauern. Von den Grenzgebieten wanderten sie ins
Ausland, wo sie eine Arbeit zu finden hofften. Die grofle Masse dieser Bauern schien
jedoch in den Stddten Zuflucht gesucht zu haben. Da aber die Stddte durch keine
besondere industrielle Entwicklung gekennzeichnet waren, wurden die entwurzelten
Bauern dort zu Arbeitslosen, Unterbeschéftigten oder stadtischen Armen.

Trotz dieser schlechten Lage der Bauern kennt die moderne iranische Geschichte
keine nennenswerten Bauernaufstinde. Obwohl die Landbevolkerung im 19.
Jahrhundert mit den Stiddtern in Beriihrung kam, wurde sie dennoch kaum
nennenswert von der geistigen Entwicklung in den Stadten erfaf3t.>’

Das Leben der Bauern war immer von Unsicherheit und Furcht begleitet. Die
Beziehungen der Bauern zu den Grundherren, die Unterdriickung und Ausbeutung der
Bauern durch die Regierungsbeamten und andere sozialen Gruppen waren keinesfalls
geeignet, sie an dem Erfolg ihrer eigenen Initiativen und erhdhten Anstrengungen
glauben zu lassen. Die fehlende Hoffnung auf eine Besserung ihrer Lage nahm ihnen
jeden Glauben an eine an die Zukunft gerichtete Planung und brachte sie zu der

Ansicht, daf alles vom Schicksal unabédnderlich vorherbestimmt sei.

33 Vgl. Safi-Nezhad, J., Nezam-e tolidi-ye zar&ati-ye gam‘i-ye Bona. (Bona, die kollektive bauerliche
Produktion), 2. Aufl., Tehran, 1974, S. 9.

3 Vgl. Polak, a.a.0., S. 116

% Vgl. Pawlowitsch, a.a.0., S. 577.

56 vgl. Greenfield, a.a.0., S. 150.

57 Vgl. Migeod, a.a.O., S. 274.
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Der zunehmende Einflu} des auslédndischen Kapitals auf das wirtschaftliche Leben
in Iran im 19. Jahrhundert zwang die Besitzer von Handel- und Wucherkapital zu
Spekulationen um Liandereien und Nahrungsmittel und fiihrte noch stirker zur

Verarmung der biuerlichen Bevélkerung.>®

Das Gesellschaftssystem Irans vor der Konstitutionellen Bewegung und der
Verbreitung des Kapitalismus in Iran 148t sich nicht wie der europédische
Feudalismus durch besondere Stindeschranken klassifizieren. Die Existenz
unterschiedlicher Stimme wie der Loren und Balii¢en, Bahtiyaris, Sah-savans und
anderer, die Konflikte innerhalb dieser Stimme und zwischen ihnen, die religiosen
Gegensitze zwischen Schiiten und Sunniten und auch zwischen den kleineren
Abspaltungen wie Seyhis, Balasaris, Heydaris, Ne‘matis, Sifis und anderen, und die

Streitigkeiten zwischen diesen Stromungen waren keine Standeskdmpfe.

2.2. Die gesellschaftliche und soziale Ordnung Irans in der

Qagarenzeit

Im Allgemeinen ldsst sich sagen, dafl die Gesellschaft Irans in der Qagarenzeit

aus folgenden Klassen und Schichten bestand:

1. Die herrschende Klasse: Sie bestand aus dem Ko6nig, den Provinzherrschern,

die iiberwiegend dem Schah nahestanden, und dem Kanzler (sadr-e azam).

2. Die Kaufleute, welche die Mairkte Irans beherrschten, die Wirtschaft
kontrollierten und iiber Ein- und Ausfuhr verfligten. Die Kaufleute hatten aus
okonomischer Sicht einerseits eine enge Bindung zur herrschenden Klasse,

andererseits aber durch ihre Abgaben fiir den Anteil des Imam (sahm-e emam),

5% Vgl. Pawlowitsch, a.a.0., S. 578.
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den Fiinft (homs) und die Almosensteuer (zakat) auch ein enges Biindnis mit

den religiosen Schichten.>®

3. Die Kleinhiindler, Geschiiftsleute und Handwerker bildeten den Mittelstand
der iranischen Gesellschaft. Obwohl diese Gruppe einen Grofteil der iranischen
Gesellschaft ausmachte, hatte sie keinerlei Anteil am politischen Leben des

Landes.

4. Die Grofigrundbesitzer: Die Gro3grundbesitzer hatten eine enge Bindung an die
herrschenden Schichten. In der Qagarenzeit wurde der konigliche Grundbesitz
Mitgliedern der koniglichen Familie, hohen Offizieren und Staatsbeamten und
auch Geistlichen {ibertragen. Die hochsten Staatsbeamten, die fithrenden
stddtischen Verwaltungsbeamten, die Gouverneure und Regenten und die
Stammesfiirsten wurden alle zu GroBgrundbesitzern. Die Besonderheit der
feudalen Klasse in Iran lag darin, daB3 sie zugleich zu den stidtischen Kaufleuten
zdhlte. Die reichen Kaufleute investierten ihr Kapital nicht in die Produktion,
sondern in den Ankauf von Landgiitern. Im Gegensatz zu den europiischen
Feudalherren wohnten die iranischen GroB3grundbesitzer nicht auf ihren
Landereien. Stattdessen lebten sie in den groBen Stiddten und beschiftigten
Verwalter fiir ihre Giiter, deren Aufgabe es war, sich um den Landbesitz der
Gutsherren zu kiimmern. Meist stellten die GroBgrundbesitzer eine Anzahl

S6ldner ein und vergroBerten dadurch ihre Macht.®

5. Die Bauern: Da Iran, wie bereits ausgefiihrt, ein Agrarland war, machten die
Bauern sechzig Prozent der Bevolkerung aus. Doch in dem absolutistischen
Herrschaftssystem der Qagaren hatten die Bauern lediglich die Aufgabe, Vieh
zu ziichten, Landwirtschaft zu betreiben und die ndétigen Produkte fiir die
Gesellschaft herzustellen; ihnen standten jedoch keinerlei politische oder
gesellschaftliche Rechte zu. Die Regenten, die vom Konig die von ihnen

regierten Provinzen gekauft hatten, versuchten, diese finanziellen Investitionen

59 Khosravi-Sharoudi, a.a.O., S. 32ff.
% Sieche dazu Abrahamian, Iran between Two Revolutions. S. 11f./ pers. Ubersetzung S. 14.



25

wieder wett zu machen, indem sie den Bauern hohe Steuern auferlegten. Auch
die Zentralregierung bewirkte durch ausgiebige Besteuerung, daB3 die Bauern
immer mehr verarmten. Das hatte zur Folge, dafl die Bauern immer drmer und

die GroBgrundbesitzer immer reicher wurden.®’

6. Die Geistlichen: Im Hinblick auf die politische Macht standen die Geistlichen

an zweiter Stelle, wie sie auch selbst in zwei Gruppen zerfallen.

a) Die mogtaheds, welche den obersten Rang in der Geistlichkeit einnehmen.
Die Macht eines jeden mogtahed hiangt von der Anzahl seiner Anhénger ab.

b) Die mollas, welche eine untergeordnete Stellung innehaben.

Die Macht der Geistlichkeit hatte im neunzehnten Jahrhundert viele Probleme
fiir die Regierung aufgeworfen. Dieser hartndckige Rivale, der die Mehrheit der
einfachen Leute hinter sich hatte, konnte sich in den Ereignissen der Tabak-
Bewegung und der Konstitutionellen Bewegung der herrschenden Macht
entgegenstellen und ihr Privilegien abpressen. Natiirlich war auch die
Geistlichkeit nicht einmiitig: eine Anzahl mogtaheds unterstiitzten den Schah
und seine absolutistische Macht, wihrend andere sich auf die Seite der
iranischen Nationalisten stellten und deren liberale Forderungen verteidigten.®?
Die Geistlichen hatten de facto eine Parallelmacht in der Gesellschaft und in religiosen
Belangen mussten sogar die Konige ihnen folgen. Dies erkldrt sich daraus, dass die
iranische Bevolkerung eine religiose war. Die Geistlichkeit nutzte die religiosen Gefiihle
der Bevolkerung fiir ihre Zwecke aus und konnte somit groBen Einfluss auf
gesellschaftliche Verdnderungen ausiiben, zumal die Rechtssprechung und das

Bildungswesen faktisch in ihren Handen lagen.

Der jetzige Schah hat ebenso wenig die Gewalt der Gesetzgebung inne wie der

altpersische Konig. Die religiosen Gesetze bilden die Grundnormen auch fiir das

61 Siche dazu Karamatollah: Das politische Denken der Reformisten in Iran 1811-1906. Diss. Freie
Universitit Berlin, 1991. S. 49; Khosravi-Sharoudi, a.a.0., 21.

2 7ur Rolle der Geistlichen in der iranischen Gesellschaft s. Abrahamian, [ran between Two
Revolutions. S. 15, 17/ pers. Ubersetzung S. 20, 25.; Khosravi-Sharoudi, a.a.0., 45-50.; Keddie, N.:
,Religion and Irreligion in Early Iranian Nationalism®. In: Comparative Studies in Society and
History 4 (1962). 265-295.
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staatliche und biirgerliche Leben und sind als gottliche Ausspriiche des Propheten
unabénderlich. Die Befehle und Verordnungen des Konigs diirfen nur im Rahmen

. 6
dieser Gesetze ergehen.”

Wiahrend der Konig als militdrischer Arm das Heer unter seiner Obhut hatte, wurden die
Geistlichen von einigen Reckenbanden fiir deren eigene Zwecke unterstiitzt.** Diese
Banden rekrutierten ihre Mitglieder aus zwei gesellschaftlichen Schichten. Zum einen
diejenigen, die als Pahlavanan und ‘Ayyaran bezeichnet, das Ansehen eines Stadtrecken
innehatten, und am Rande der Legalitdt, zwischen Missetaten und Armenfiirsorge
handelten. Zum anderen Gauner- und Schurkenbanden, fiir die nur wirtschaftliche

Interessen ausschlaggebend fiir ihre Motive waren.

Die Unantastbarkeit dieser Schicht ging soweit, dass man eher eine eigene
Schutzmacht, die sogenannten ,Lutis“ zur Verfiigung stellt. Eine derartige
militdrische Gruppe, in der Literatur als ,organisierter Pobel mit krimineller
Neigung* bezeichnet, steht auch im heutigen Iran der Geistlichkeit zur Verfiigung.
Der bekannteste religdse Fiihrer, Aga Mir Seyed Mohammad aus Isfahan, besal}

. 6
mehr als 1000 Lutis.”>

7. Die Nomadenstimme:

Diesem Aspekt sollte besondere Aufmerksamkeit geschenkt werden, denn die
Nomaden hatten schon immer eine wichtige Rolle im politischen Leben Irans
gespielt; insbesondere gegen Ende der Qagaren-Zeit und wihrend der
Konstitutionellen Bewegung hatten sie groBen Einfluss auf das politische
Geschehen. Zu Anfang des 20. Jhdts. betrug die Bevolkerung Irans ca. 10 Mio.,
von denen 25% in Stidten lebten. Die Hélfte der Bevolkerung waren Bauern,
etwa ein Viertel Nomaden.®

Die Nomaden machten einen beachtlichen Teil der Bevolkerung des Landes aus.

Obwohl die Angaben hierzu sehr unterschiedlich sind, scheint die Zahl 20-30%

63 Greenfield, J.: Die Verfassung des persischen Staates. Nebst einem Anhang iiber Gesetze,
Bildungswesen, sanitire und wirtschaftliche Zustdinde im heutigen Persien. Berlin 1904. S. 182

%4 Mehr hierzu im folgenden Kapitel.
05 Migeod: Die persische Gesellschaft unter Nasiru’d-Din Sah. S. 159.

66 Sevrugian, Emanuel: Die gewerbliche Wirtschaft Persiens gegen Ende der Kadjarenherrschaft.
Heidelberg 1967. S. 61f.
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(in der zweiten Hilfte des 19. Jahrhunderts) der Wahrheit am nichsten zu
kommen.®’

Sie waren fast iiber das ganze Land verstreut, jedoch mit einer Konzentration in
Stid- und Westiran und den Grenzgebieten. Diese Nomadenstimme waren
ethnisch, sprachlich, etc. sehr verschiedenen Ursprungs.

Wihrend manche von ihnen bereits vor Griindung des persischen Reiches in Iran
lebten (Kurden und Luren), wanderten andere im Laufe der spéteren Jahrhunderte
ins Land ein (arabische Stamme aus dem Siidwesten und tiirkisch-mongolische
Stamme aus dem Nordosten).

Die geographischen und sozio-6konomischen Bedingungen des Iran begiinstigten

das Nomadenleben:

- Die geographisch-klimatischen Verhéltnisse des Iran lieBen eine stationére
Viehzucht nicht zu.*®

- Es fehlte an Eigentumssicherheit, vor allem beim Grundbesitz.*

- Die schlechte Lage der ansdssigen Bauern, die der Repression und
Ausbeutung der Grundherren und Staatsbeamten ausgesetzt waren, veranlaf3te

Teile der Bauernschaft, sich den Nomaden anzuschlieBen.”

Die iranischen Stidmme lebten entweder als Vollnomaden und wechselten mit
threm gesamten Gefolge zwischen Sommer- und Winterlager, wohnten in Zelten
und beschafften sich ihren Lebensunterhalt gelegentlich durch Raubiiberfélle oder
siec waren Halbnomaden und bauten als Winterquartier Héuser, betrieben auch
etwas Landwirtschaft und lieBen nur einen Teil der Sippe mit den Tieren zwischen

Sommer- und Winterweide hin und her ziehen.”'

Viele Nomadenstimme verschaffen sich ihre Existenzmittel durch regelrecht

organisiertes Banditenwesen ... sie zwingen die Bauern, ihnen regelmiaf3ig Abgaben

67 Vgl. Greenfield, a.a.0., S. 169; Sevrugian, a.a.O.

68 Vgl. Greenfield, a.a.0., S. 169.

%9 vgl. Polak, J.E., a.a.0., S. 93.

°Vegl. ebd., S. 93f.

7! Eine Geschichte der Herkunft der Nomaden in Iran behandelt Marina Kunke ausgehend von
einem Manuskript aus dem Jahre 1715/ 16, das die Urspriinge von 33 Nomadenstimmen angibt. S.
Kunke, Marina: Nomadenstimme in Persien im 18. und 19. Jh. Berlin 1991.
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— (die Maliat) — in Naturalien und Geld zu zahlen. Sie {iberfallen Karawanen und

brechen in die Stidte ein, um dort zu morden und zu pliindern.””

Eine wichtige wirtschaftliche Grundlage der Provinzen war die
Steuereintreibung von den Bauern sowie Weg- und Zolleinnahmen von Héndlern
und Karawanen. Aus diesem Grund entstanden Interessenkonflikte aber auch
Kooperationen zwischen den Provinzgouverneuren und den Reckenbanden, die
straffer organisiert waren und {iber eine bessere Ausriistung an Pferden verfiigten.

Nach Pawlowitsch beschrinkte sich die Zusammenarbeit nicht nur auf den
Bereich der Steuern und Zolle, sondern erstreckte sich auch auf Bereiche, in denen
die Gouverneure die Banditen als Handlanger und Sé6ldner brauchen konnten.”?

Die weitverbreiteten Pliinderungen von Karawanen war ein grof3es Hemmnis fiir
die Expansion und weitere Entwicklung des Handels. Fast allerorts gab es solche
Banditengruppen, die aus bis zu 200 Personen bestanden und auch kleine
Ortschaften durch ihre Pliinderungen in Not brachten. Die Zentralmacht stand dem
machtlos gegeniiber.

Oskar von Niedermayer, ein deutscher Agent, der wihrend des Ersten
Weltkriegs in Iran tdtig war, beschreibt in seinen Memoiren als Augenzeuge die
Pliinderung der Karawane, mit der er sich Richtung tiirkischer Grenze bewegte,

durch eine Banditengruppe:

Als wir gerade an ihrem [der Karawanserei Sengi] Gemauer vorbeiziehen wollten,
sprangen vor uns einige Ménner auf, uns mit drohend geschwungenen Priigeln und
angelegten Gewehren den Weg versperrend. (...) Gleich darauf ertdnten einige
Schiisse und auf allen Seiten erschienen plotzlich Leute, die zum Halten
aufforderten; wir waren in eine Falle geraten. Es herrschte vollkommene
Dunkelheit, nur soviel konnten wir erkennen, dafl wir auf allen Seiten von einer
groferen Schar ,,gekochter” Wiistenrduber umringt waren. (...) Leider begingen wir
die Unklugheit, aus der einzigen Waffe, die wir besaBen, einige Schiisse
abzugeben. Das war fiir die hinter Hiigeln wohl geschiitzt liegenden Réuber das

Zeichen, nunmehr ein regelrechtes Feuer auf den Menschen- und Tierknéuel zu

72 pawlowitsch, M.: ,,Die 6konomische Entwicklung und die Agrarfrage in Persien im 20. Jh..“. In:
Russische Korrespondenz. 2. Jg. Bd. 1 Nr. 6, 1921. S. 13.
73 pawlowitsch, a.a.0., S. 13.
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erdffnen. (...) Nach Beendigung dieser fliichtigen ,,Uberpliinderung* und Einfangen
aller Tiere wurden wir mit Fliichen und Stocken in die Wiiste hinausgetrieben, wo
man mehr Zeit und Ruhe zur genauen Durchsuchung hatte. (...) Angesichts dessen,
was um mich herum vorging, hatte ich recht eigenartige Gefiihle, als mich einer der
Réuber abseits fithrte und im Dunkel der Nacht zu mustern, zu befiihlen und
auszufragen begann. Er wollte gar nicht glauben, daB ich nichts mehr besal3; mein
Oberkleid, meine Kullah (Kopfbedeckung) und Fulibekleidung hatte man mir schon

vorher weggenommen.”*

Unter diesen Umstidnden kann man nicht von der natiirlichen wirtschaftlichen
Entwicklung eines Landes sprechen. Inwieweit die Konflikte und Allianzen
zwischen Nomaden, Banditen und Provinzgouverneuren eine Rolle in der

wirtschaftlichen Unterentwicklung Irans spielten, wird im Folgenden erléutert.

Die innere Struktur der Nomadenstamme

An der Spitze jedes Nomadenstammes stand ein Stammesoberhaupt (i/han),
dessen Autoritit die Altesten und Oberhiupter jeder Sippe unterstanden. Dieses
Amt wurde meist erblich vergeben und musste eigentlich formal vom Schah
bestitigt werden.”> In einigen Stimmen gab es auch die Institution eines
Gremiums von Altesten, die als Rat fungierten. Das Stammesoberhaupt nahm
die Steuern aus einem Gebiet, liber das es Verfiigungsgewalt hatte, entgegen
und filihrte einen Teil davon an den Staat ab. Den Stammesoberhduptern oblag
auch die Aufgabe, fiir Frieden in ihrem Gebiet zu sorgen. Die Macht der
Stammesoberhdupter war gelegentlich so grof3, daB3 sie die Regierung in Gefahr
brachten und sogar einen Gouverneur zugunsten eines anderen stiirzten. Aus
diesem Grunde bemiihten sich die Zentralregierungen kontinuierlich um die
Schwichung der Nomadenstimme und hetzten diese sogar gegeneinander auf.

Grundlage des Wirtschaftslebens der Nomadenstimme waren Viehzucht und

bis zu einem gewissen Grade auch Landwirtschaft (bei den Halbnomaden).

74 Niedermayer, Oskar von: Unter der Glutsonne Irans. Kriegserlebnisse der deutschen Expedition
nach Persien und Afghanistan. Hamburg 1925. S. 220f.
75 Sevrugian, S. 63.
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Daneben stellten sie, da sie durch ihre Tiere auch Wolle besa3en, Teppiche und
Kelims her. Hin und wieder fiihrten sie, vor allem in Diirreperioden, auch
Raubiiberfille durch und iiberfielen Handelskarawanen.”

Da die Nomaden kriegerische Leute waren und sind, machten sich die
Zentralregierungen regelméBig ihr militdrisches Potential zunutze. Auch die
ausldndischen Maichte versuchten die Nomadenstimme mit Geld und
Waffenlieferungen zu kaufen, um sie flir ihre eigenen Ziele einzusetzen. So
hatten  beispielsweise die Englinder gute Beziechungen zu den

Nomadenstimmen im Siiden Irans.”’

8. Die Staatsbeamten, zu denen die Finanzbeamten (mostoufis) und Sekretire
(mirzas) gehorten. Unter ihren Aufgaben war die Buchhaltung (hesab-dari), die
Kontrolle der Steuern (fanzim-e maliyat) und der Ausgaben und Einnahmen.

Auch die staatlichen Maultiertreiber waren Teil dieser Gruppe. Da zu jener
Zeit Maultiere und Pferde das einzige Fortbewegungs- und Transportmittel
waren, bildeten die Maultiertreiber eine wichtige Berufsklasse. Die
Maultiertreiber der Familie Naser ed-Din Sahs, besonders die seiner Sohne
Kamran Mirza (Nayeb os-saltane, Kriegsminister und Gouverneur von
Teheran), Soltan Mas‘Gd Mirza (Zell os-soltan, Regent von Esfahdan und aller
siidlichen und Zentralprovinzen Irans) und Mozaffar ed-Din Mirza, des
Thronfolgers (Regent von Azarbaigan), machten einen GroBteil dieser Gruppe
aus.”

Diese Gruppe erlaubte sich selbst aufgrund ihrer Néhe zum absolutistischen
Herrschaftsapparat des Hofes, in der gesetzlosen Gesellschaft Irans jede Art von
Ubeltat zu begehen und Unruhe zu stiften, ohne dafiir zur Rechenschaft gezogen
zu werden.

Normalerweise war in den Reihen der Maultiertreiber jede Familie, die ein
eigenes Oberhaupt hatte, Rivalin der anderen, und unter ihnen kam es haufig zu

blutigen Kdmpfen, die meist durch den Schah, welcher der oberste Richter war,

76 Kharabi, Farugh: Die konstitutionelle Bewegung in Iran und ihre sozio-6konomischen und ihre
politischen Voraussetzungen. Marburg 1979. S. 10ff.

77 vgl. hierzu Ravasani und Sevrugian, S. 65.

™ Siehe dazu Kahkasan 5 (1369 §.) 82-85.
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mittels leichter Strafen beendet wurden. Wir werden sehen, daf} auch sie auf die
Entstehung des Aufstandes des Nayeb Hoseyn-e Kasi einen bedeutenden

Einfluf} hatten.

9. Die Wachmannschaften fiir die Karawanenwege (qarasuran): Als es in Iran
noch keine organisierte Gendarmerie gab, oblag es den Provinzgouverneuren,
fiir die Sicherheit der Wege zu sorgen. Sie bedienten sich dazu bewaftneter
Mannschaften mit der Bezeichnung ,,qgarasiur®, denen sie gegen Bezahlung die
Aufgabe iibertrugen, die Wege zu bewachen. Die bewaffneten Mannschaften
der garasiuran mufiten Raubiiberfille auf Handelskarawanen verhindern, und
zeitweise waren sie auch beauftragt, von den Karawanen einen Wegezoll fiir die

Sicherung der Wege zu fordern.

10. Die Litiyan, MaShadiyan, ‘Ayyaran und Pahlavanan:
Bislang wurden noch keine umfassenden und grundlegenden Untersuchungen
zu diesen Schichten in Iran durchgefiihrt.” Kasravi und Mostoufi nennen in
ihren Werken einige Latis und Pahlavanan, schreiben jedoch nicht Néheres iiber
sie.®

Die verschiedenen Angehorigen dieser Schichten, welche hier behandelt

werden, waren in der Qagaren-Zeit:

- Angehorige niederer Ziinfte, welche keinen guten Ruf in der Gesellschaft
genossen; zu ihnen zdhlen die SpaBmacher (dalqak), Jongleure (band-bzz),
Geschichtenerzéhler (naqqal), Totenwidscher (morde-sir), Bademeister
(dallag) und Masseure (mostemal ¢i) in Badern, Gliicksspieler (qomar-bz);

- die Pahlavanan und ihre Gehilfen (nouce), die meist in traditionellen

Sportanstalten, zir-hane, zu finden waren und in der Gesellschaft meist

79 Zu nennen sind lediglich zwei Artikel von Willem Floor und Migeod, a.a.O. und ders.: ,,Die Lutis.
Ein Ferment des stddtischen Lebens in Persien.” In: JESH 2 (1959). sowie Lambton, A.K.S.: Islamic
Society in Persia. London 1954. oder ,,Persian Society under the Qajars*. In: JRCAS 48 (1961), 123-
38.

Weiter sind zu erwdhnen Arasteh, R.: Education and Social Awakening in Iran. Leiden 1962. und
Partou Beiza’i, Hoseyn: Tarifi-e varzes-e bastani-ye Iran. Teheran 1337 8./ 1958.

So Kasravi, Ahmad: Tarih-e Masriite-ye Iran. 4. Aufl. Tehran 1380 §./ 2001.; Mostoufi, A.: Sarh-e
zendegani-ye man yd tarifi-e egtema’i va-edari-ye doure-ye Qdgarive. 3 Bde. Tehran 1371 §./ 1992.
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einen guten Ruf hatten. Aufgrund ihres geringen Politikverstdndnisses
wurden die Pahlavanan, die karitative Ziele verfolgten, nicht selten zum

Instrument der Politiker und Machthaber.

In der persischen Literatur wird fiir diese Gruppierung meist der Begriff Lafi
gebraucht, der verschiedene Bedeutungen haben kann:
a. diejenigen, die karitative Ziele verfolgen
b. Herumtreiber und Réuberbanden
c. StraBenmusiker und —kiinstler

d. diejenigen, die homosexuellen und padophilen Neigungen nachgehen

Ausgehend hiervon kann man die Latis in zwei Kategorien unterteilen: zum
einen diejenigen, die wohltitig waren und im Dienst ihrer Stadtviertel standen
und mit den Latis anderer Stadtviertel konkurrierten; zum anderen die Banditen,
die nur ihren eigenen Vorteil im Sinn hatten. Diese Gruppe existierte bis in die
Pahlavi-Zeit. Thre Hochburg war Siid-Teheran. Ich selbst war in Iran Zeuge
solcher StraBBenauffiihrungen.

Einige dieser Leute machten sogar Karriere und fiihrten ihre Kunststiicke in
Schulen vor. Einer, der in den 70er Jahren besonders bekannt war, hie Halil
*Oqab.*!

Zu den Herumtreibern und Rauberbanden gibt es keine einheitliche Bewertung.
Einige sehen in ihnen eine Art orientalischen Robin Hood, der den Besitz der
Reichen an die stddtischen Armen verteilen. Aufgrund ihrer unbeliebten
Praktiken, die oft mit Mord und Pliinderungen im eigenen Interesse
einhergingen, kann man diese Gruppe nicht zu den Lutis zdhlen und vielleicht
noch am ehesten mit dem Lumpenproletariat in Europa vergleichen. Folgerichtig

unterscheidet Floor zwischen Latis, Pahlavanan und Lat:

Meines Erachtens sind die Litis eben jene Pahlavanan, welche in den zar-hane

«82

ihren Treffpunkt hatten. Man kann sie nicht mit den Lat gleichsetzen.

81 Anvari, a.a.0, Bd. 2 S. 146.
82 Floor, a.a.0, 275.
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Migeod unterscheidet nicht explizit zwischen diesen Gruppierungen und meint,
dass die Benennung oft von den 6rtlichen Machthabern abhéngig war.

Jedoch waren einige dieser Lutis oder Pahlavanan im Dienste gesellschaftlicher
Bewegungen und schlugen eine revolutiondre Karriere ein. Bekannt darunter
sind bspw. Sattar-Han und Bager-Han aus Aserbaidschan, welche eine grof3e

Rolle in der Konstitutionellen Bewegung spielten.®

Kasravi unterscheidet ebenfalls zwischen diesen zwei Kategorien; die eine
betitigt sich in der Armenfiirsorge, die anderen sind nur auf den eigenen Vorteil
bedacht. Er fiihrt aus, dass es vor der Konstitutionellen Bewegung in den
iranischen Stddten eine Gruppierung namens ,,L0ti“ oder ,,MaShadi*“ gab. Es
handelte sich dabei um einen heterogenen Zusammenschluss, worin einige
hilfsbereit waren und zuweilen gegen Ortliche Machthaber und Ordnungskréfte
Flagge zeigten. Nicht wenige von ihnen mussten ihre Stddte aus Angst vor
Verfolgung und Strafe verlassen. Andere dachten primédr an ihren eigenen
Vorteil. Beiden gemein ist, dass ,,sie kithn waren und keine Angst vor dem Tode
hatten“.™ Diejenigen, die aus ihren Stidten vertricben wurden oder flichen
mussten, lieBen sich oft im Gebirge oder am Stadtrand nieder, wo sie teilweise
groflere Gruppenverbinde griindeten und ihren Lebensunterhalt durch Raubziige
verdienten. Kasravi erwidhnt weiter einige bekannte Litis der ersten Gruppe aus

Tabriz:

Solche Lutis waren zahlreich in Tabriz und einer der bekanntesten von ihnen hief3
Haggi al-Hiyar, der unter Muhammad Sah Qagar lebte. Eine Erzihlung iiber ihn ist
folgendermalen, dass einmal ein Marktvogt namens Ragab ’Ali von Teheran nach
Tabriz versetzt wurde. Er war brutal und ungerecht. Eines Tages ging al-Hiyar zu
ithm und totete ihn mit einem Dolch; danach floh er. Diese Geschichte ist in Tabriz

unter der Bevolkerung immer noch weit verbreitet.®s

8 Kasravi, a.a.0, S. 485.
84 Kasravi, a.a.0, S. 414.
85 Kasravi, a.a.0, S. 485.
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Es gab auch Rivalititen zwischen den einzelnen Luti-Verbdnden in den
verschiedenen Stadtvierteln.*

Die Lutis waren meistens politisch desinteressiert, aber aufgrund ihrer Tétigkeit
fir das Allgemeinwohl, wurden sie sehr schnell bei gesellschaftlichen
Aufstinden und Aufruhr involviert und setzten dafiir sogar ihr Leben ein. Dabei
wandten sie sich aber auch genauso schnell wieder von solchen Bewegungen ab
und landeten im gegnerischen Lager, wenn das zu ihrem Nutzen war. So nahmen
auch viele Lutis aktiv an der Konstitutionellen Bewegung teil und ergriffen
Partei fiir deren Ziele. Einige wenige blieben diesen Grundsitzen auch treu wie
etwa die erwdhnten Sattdr Han und Bager Han, die auch ihr Leben fiir die
Bewegung opferten.”’

Eine der Besonderheiten der iranischen, wie auch der orientalisch-islamischen,
Stéadte ist, daB3 die Angehorigen unterschiedlicher Religionen und Nationalititen
jeweils in eigenen Vierteln unter ihresgleichen lebten. Da es keine Einrichtung
gab, die Streitigkeiten unter den Einwohnern beigelegt hétte, iibernahmen diese
Aufgabe meist die Altesten des Viertels oder zeitweise auch die ‘Ayyaran und
Pahlavanan. Besonders die Pahlavanan jedes Viertels verteidigten die
Einwohner ihres Viertels, wenn die Streitigkeiten zu Kdmpfen fiihrten, und
nutzten dazu ihre Korperkraft. Diese Personen, die Angehorige verschiedener
sozialer Schichten waren und die man auch Lutiyan und Mashadiyan nannte,
hatten ganz unterschiedliche Charaktereigenschaften und spielten bei den
Aufstinden und Revolutionen in Iran bis heute eine besondere Rolle. Diese
eigensinnige und rebellische Gruppe zerfiel in zwei Zweige: einige ergaben sich
nicht dem Absolutismus und kédmpften fiir ihre Freiheit gegen die Gewalt und
Tyrannei der Machthaber; andere verwendeten ihre Korperkraft gegen andere
Menschen und néherten sich aus Eigennutz an die Machthaber ihrer Zeit an.
Marx hat diese Gruppe Lumpenproletarier genannt und diese Gruppe

folgendermaf3en beschrieben:

86 Kasravi, a.a.0, S. 485.
87 Kasravi, a.a.0, S. 485.
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Das Lumpenproletariat, diese passive Verfaulung der untersten Schichten der alten
Gesellschaft wird durch eine proletarische Revolution stellenweise in die
Bewegung hineingeschleudert, seiner ganzen Lebenslage nach wird es

o L - . 88
bereitwilliger sein, sich zu reaktiondren Umtrieben erkaufen zu lassen.

Mao Tse-tung riet der Partei wéihrend der chinesischen Revolution zur Vorsicht
gegeniiber dieser Personengruppe, da sich viele von ihnen den Reihen der

Revolutionire angeschlossen hatten.®

Die Behandlung dieser Menschen ist eines der schweren Probleme, vor denen
China steht. Zum mutigsten Kémpfen fahig, aber zu Zerstdrungsaktionen neigend,

kdnnen sie, wenn man sie richtig leitet, zu einer revolutioniren Kraft werden.”°

Die Pahlavanan und Liitiyan hatten und haben immer eine grole Anzahl von
Anhédngern, die man ,,Nouce* (wortl.: ,Neuling®; etwa: Adept) nennt. Meist
mutige und furchtlose Ménner, stellten diese sich in kritischen Zeiten entweder
in den Dienst der Machthaber oder gegen diese. Bei Nayeb Hoseyn-e Kasi und
seinen Sohne, die zu dieser Art Gruppen gehorten, ging das, wie wir auf den
folgenden Seiten sehen werden, so weit, da} sie eine Armee von zweitausend
Berittenen und Fuflsoldaten zusammenstellten und fiir lange Jahre in Kasan und
dessen Umgebung herrschten.

Dieses Ereignis hat sich in der ganzen neueren iranischen Geschichte negativ
ausgewirkt. Unter anderem ist eine der Personen, die in der Geschichte Irans im
20. Jhdt. beriihmt wurden, Sa‘ban-e Ga‘fari, bekannt als Sa‘ban der Hirnlose. Er
war ein Pahlavan, der anfangs Anhédnger der Nationalisten und Mosaddeghs war,
dann Ayatollah Kasani, den Widersacher Mosaddeghs, unterstiitzte und sich
beim versuchten Staatsstreich vom 28. Mordad 1332 §./1953 auf die Seite des
Schahs schlug und mit anderen Lumpen Teherans in Teheran an

Demonstrationen fiir den Schah teilnahm.®’

88 Marx, Karl: Das Kommunistische Manifest. MEW .4, 472.

89 Marx, Karl: a.a.0.; Mao Tse-Tung: Analyse der Klassen in der chinesischen Gesellschaft. Mdrz
1926. Ausgewihlte Werke Bd. 1. S. 17. Peking 1968.

9° Mao Tse-Tung, a.a.0, S. 17.

9" Zu Sa‘ban-e Gafari s. Sarsar, Homa: Haterdt-e Sa‘ban-e Gafari. Tehran 1381 §./ 2002.



2.3. Kasan unter den Qagaren

Am Ende der Regierungszeit der Zand-Dynastie (1209 h./1795) war auch Kasan,
wie andere Stddte Irans, Schauplatz der Kdmpfe zwischen den Rivalen um die
Herrschaft. Der damalige Herrscher von Kasan, ‘Abdorrazzaq Han-e Kasi (1209-
1210 h./1795-1796), leistete mit seinen Streitkrdften bis zum Schlufl den Truppen
des Aqa Mohammad Han-e Qagar Widerstand, doch Amir Mohammad Hoseyn
Han-e Seyba'lni, sein Neffe, der in Qom herrschte, hielt mit Blick auf die Erfolge der
Qagaren und die stindigen Niederlagen der Zand die Gelegenheit fiir giinstig, die
Fronten zu wechseln. Er schloB sich Aga Mohammad Han-e Qagar an, wurde sein
Biindnispartner und bekam schlieBlich die Herrschaft iiber Qom, Kasan und
Esfahan (1210-1212 h./1796-1798). Hauptsitz Seybanis war Kasan.?>

Nach dem Tode Seybanis im Jahr 1212 h./1798, der mit der Ermordung des Aqa
Mohammad Han-e Qagar zusammentfiel, schlossen die Bewohner von Kasan, um
sich vor den Réubern und Wegelagerern zu schiitzen, die im Gefolge des Todes von
Herrschern und der allgemeinen Anarchie im Reich ihre Aktivititen vermehrten, die
Stadttore, errichteten einen Erdwall und kiimmerten sich nun selbst um den Schutz
der Tore der Festung.” Doch in Kagan selbst kam es zu Streitigkeiten zwischen den
lokalen Fiihrern und Maéchtigen, was zu StraBBenkdmpfen und gegenseitigen
Pliinderungen der Hiuser und Besitztiimer fiihrte. Der Aufruhr und die Anarchie in
Kasan dauerten bis zur vollstindigen Festigung der Herrschaft des Fath-‘Alf Sah im

Jahre 1212 h./1798 an.**

92 Zu den Gouverneuren von Kasan in dieser Epoche s. Naraqi, Hasan: Tarif-e egtema‘i-ye Kasan. 2.
Aufl. Tehran 1325 8./ 1946. S. 239-254.

93 Kalantar Zarrabi, *A., Tarih-e Kasan, ed. Afsar, 1. Tehran 1378 h. §./ 1958. S. 217.

% Naraqi, a.a.0., S. 240.
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2.1.1. Ka8an zur Zeit des Fath-‘Ali Sah (1212-1250 h./1708-1834)

Der erste Herrscher dieser Epoche in Kasan war Asadollah Han, der Sohn des
Haggi Ebrahim-e Kalantar-e Sirazi. Dieser war von 1209 bis 1215 h./ 1794 bis 1800
oberster Kanzler (sadr-e a’zam). Asadollah Han herrschte nur ein Jahr lang (1212-
1213 h./1798-1799) in Kasan. Nach ihm wurde Hoseyn-Qoli Han, einer der Briider
Fath-‘Ali Sahs, mit der Herrschaft iiber Kagan beauftragt.®

Auf Veranlassung einiger seiner Vertrauten erhob Hoseyn-Qoli Han Anspruch
auf die Herrschaft. Mohammad-Qasem-e Biranvandi (der GroBvater des Nayeb
Hoseyn-e Kasi), der zu dieser Zeit die fiihrende Personlichkeit der Biranvandi-
Familie von Kasan war, versprach ithm, dafl die Lorenstimme im Kampf gegen
Fath-‘Ali $ah mit ihm zusammenarbeiten wiirden.?® Doch Hoseyn-Qoli Han und
Mohammad-Qasem konnten in dieser Hinsicht nichts ausrichten. Hoseyn-Qoli Han
unterlag und wurde auf Befehl des Fath-‘Ali Sah auf beiden Augen geblendet; die
Herrschaft iiber Kagan wurde Fath-‘Ali Han-e Saba, bekannt als Malek o3-So‘ara,
iibertragen, der von 1213-1215 h./1799-1801 herrschte. Im Jahr 1215 h./1801
iibergab Malek o0§-So‘ara die Herrschaft iiber Ka$an an seinen Sohn Mirza Abi I-
Hasan Vakil or-Ra‘aya. Dieser regierte Kasan bis 1220 h./1806.%7

Im Jahr 1220 h./1806 erhielt Mirza Abu 1-Qasem-e Esfahani, einer der Wesire
Fath-‘Ali Sahs, die Herrschaft iiber Kasan und regierte die Stadt daraufhin vierzehn
Jahre lang (1220-1234 h.).%® Auf diese Weise lag die Herrschaft iiber Kasan bis zum
Ende der Herrschaft Fath-‘Ali Sahs im Jahr 1250 h./1834 in den Hinden der

Hoflinge und Getreuen des Schahs.””

% Ebd., S. 240.

% Siche Yagma’i: Hamadse. S. 46.

7 Naraq], a.a.0., S. 243.

% Ebd., S. 240.

9 Naraqi: Kasan dar gonbes-e Masritiyat. S. 218.



2.1.2. Kasan zur Zeit des Mohammad-Sih (1250-1264 h./1834-1848)

Beim Tode Fath-‘Ali Sahs im Jahre 1250 h./1834 befand sich der Thronfolger
Mohammad Mirza in Azarbaigan. Daher ergriff ein anderer Sohn des Fath-‘Ali Sah,
nimlich ‘Ali-Sah Zell os-Soltan, der Herrscher iiber Teheran war, die Gelegenheit
und setzte sich auf den Thron, gab sich selbst den Thronnamen ,,gerechter Konig*
(‘Adel-Sah) und betraute Esma‘il Han-e Kasi mit der Herrschaft iiber Kagan.'*

Auch die Hoflinge und Provinzherrscher unterstiitzten jeweils eine der Parteien.
In Kasan ergriffen ebenfalls einige Bewohner Partei fiir Zell os-Soltan, andere
hingegen, darunter Mohammad-‘Ali Biranvandi, hingen weiterhin dem
rechtméBigen Thronfolger an.'®’ Zu dieser Zeit war es iiblich, daB reiche Familien
und lokale Machthaber zur Festigung ihrer eigenen Macht von den bewaffneten
Kréiften und der militdrischen Stirke der Wegelagerer Gebrauch machten. Die
reichen Familien Kagans wie die Familie des Malek o3-So‘ara, die Zarrabis, Mirza
Mohammad-Taqi Lesan ol-Molk-e Sepehr, die Anhdnger des Thronfolgers
Mohammad Mirza waren, leisteten dem von Zell os-Soltin eingesetzten
Gouverneur Esma‘il Han Widerstand und stellten sich ihm mit ihren bewaffneten
Miénnern zum Kampf, so daB3 es zu einem heftigen Gefecht mit anschlieBender
Pliinderung der Besitztiimer kam."'®*

Inzwischen gelang es Mohammad-Sah, die Macht in Teheran zu iibernehmen
und den Thron zu besteigen. Zell os-Soltan wurde beseitigt und die Herrschaft {iber
Kasan dem Prinzen Tahmasb Mirza Mo’ayyed od-Doule iibertragen (1250 h./1834).
Sein Wesir wurde Mirza Abu I-Hasan, der von Esma‘ll Han gefangengehalten
worden war.'”

Der neue Herrscher und sein Wesir warfen nach ihrer Ankunft in Kasan Esma‘il
Han ins Gefingnis und konfiszierten sein Vermogen sowie das seiner Verwandten.
Mirza Abiu I-Hasan liel seiner Rachsucht so heftig ihren Lauf, dal sich einige
andere filhrende Personlichkeiten und Wiirdentrager Kasans dariiber drgerten und

threm Unmut Ausdruck verliehen. Dies fiihrte schon nach einem Jahr zu einem

'°° Naraqt: Tarih-e egtemd’i-ye Kasan. S. 249.
ol Yagma’i, Hemase. S. 48.

'°2 Naraqi, a.a.O., S. 249.

'3 Ebd., S. 250.
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Herrschaftswechsel, und ‘Abbas-Qoli Han-e Gavansir wurde zum Gouverneur von
Kasan ernannt (1251 h./1835)."*

Esma‘il Han-e Kasi und seine Anhénger, die aus der Gefangenschaft entlassen
worden waren, machten sich wieder daran, Streitkréfte zu sammeln, und begannen
gegen den Herrscher Kagans zu rebellieren. Da die Regierung Mohammad-Sahs mit
den Vorbereitungen fiir den Herat-Krieg beschéftigt war, widmete sie den Unruhen
in Kasan wenig Aufmerksamkeit. Wegen der Schwiche und geringen
Durchsetzungsfahigkeit des Gouverneurs von Kasan gegeniiber den Rebellen
iibertrug die Regierung die Herrschaft iiber Kasan dem Prinzen Bahman Mirza
Baha’ od-Doule, dem neununddreiBigsten Sohn Fath-‘Ali Sahs (1253 h./1837).'%

Auch Bahman Mirza konnte jedoch die Ruhe und Ordnung in KasSan nicht
wiederherstellen und trat selbst von der Herrschaft zuriick. Mostafa-Qoli Han, der
erste Sartip der Truppen von Semnan, machte sich in der Eigenschaft als
Militérstatthalter auf den Weg nach Kasin (1254 h./1839). Auch er kehrte
unverrichteterdinge nach Teheran zuriick, und die Stadt fiel in die Hénde der
Aufriihrer.

Nach Beendigung des Herat-Krieges im Jahre 1256 h./1840 {ibertrug
Mohammad-Sah die Herrschaft iiber Ka$an zunichst dem fiinfunddreiBigsten Sohn
Fath-‘Ali Sahs, dem Prinzen Mirza So‘a‘ os-Saltane, und brach dann selbst mit gut
ausgeriisteten Streitkrdften in Richtung Kasan und Esfahan auf. Nachdem
Mohammad-Sah seine Gegner in Ka$an niedergeworfen hatte, lieB er eine groBe
Anzahl ihrer Anhédnger verhaften, nach Gorgan verbannen und ,,die Hauser vieler
von ihnen zerstéren®."®® Am Ende dieser Ereignisse bekam Haggi ‘Ali Han Hageb
od-Doule die Herrschaft iiber Kasan (1256 h./1840) libertragen.

Nach ihm gelangte Farroh Han-e Gaffari-ye Kasani, einer der Hane von Ka$in
an die Macht (1258 h./1842), und bis zum Ende der Herrschaft Mohammad-Sahs
(1264 h./1848) behielten die Gaffari-Hane die Herrschaft iiber Kasan.'*?

Auch Farroh Han-e Gaffari iiberlieB die Herrschaft iiber Ka$an seinen

Verwandten, darunter Mirza Mohammad-Mahdi, sein Vater, und drei seiner Onkel

"4 Ebd., S. 251.

'S Ebd., S. 251.

1 Naraqi: Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 12.
TEbd., S. 13.
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(Mirza Aqa Han, Mirza Mohammad Ebrahim und Haggi Mirza Zaman Han), die
nacheinander diese Position innehatten. In dieser Zeit erreichten die Streitigkeiten
und Kémpfe zwischen den beiden grofen Familien Gaffari und Seybani ihren

108

vorlaufigen Hohepunkt.

2.1.1. Kagan zur Zeit des Naser ed-Din Sih (1264-1313 h./1848-1896)

Nach dem Tode Mohammad-Sahs im Jahre 1264 h./1848 flammten die
Konkurrenzkdmpfe zwischen den Stiitzen des Staates und den Vertrauten des
Schahs wieder auf, und Kasan geriet in eine Phase heftiger und blutiger Kdmpfe
zwischen den beiden reichen und einfluBreichen Familien Gaffari und Seybani.'*

Aus diesem Grunde hatte Naser ed-Din Sah zu Beginn seiner Herrschaft Sahroh
Mirza mit der Herrschaft {iber Kasan betraut und Mohammad-Kazem Han, den
Sohn des Mohammad Han-e Seybani, zu seinem Wesir gemacht. Das fiihrte zu
einem Hohepunkt innerer Streitigkeiten unter den Wiirdentrdgern Kasans, so daf3
die Regierung in Teheran gezwungen war, den Gouverneur auszuwechseln. Mirza
Taqi Han Amir-e Kabir, der damalige Kanzler (1264-1268 h./1848-1852), setzte
1265 h./1849 Ebrahim Han-e Yazdi ein, damit er in Kasan fiir Ruhe sorge.

Wihrend Mirza Taqi Han Amir-e Kabir Kanzler (sadr-e azam) war, beruhigte
sich die allgemeine Lage in Kasan bis zu einem gewissen Grade, doch nach dessen
Ermordung wandte sich dies wieder ins Gegenteil, und die friihere Unordnung
begann in hoherem und heftigerem Mafe erneut.' '’

Naser ed-Din Sah zeigte kein besonderes Interesse daran, die inneren
Streitigkeiten zwischen den fiihrenden Personlichkeiten von Kasan zu beenden.
Auch die Riuber und Banditen gingen wieder ihrer ,,Arbeit nach und beteiligten
sich zugleich an den Gruppenbiindnissen der fithrenden Personlichkeiten. Jede

Gruppe unterstiitzte einen Han oder Beg einer einfluBreichen Familie. In kritischen

Zeiten versuchte sich die Regierung durch Entsendung von Streitkréiften den

1°8 Siche Naraqi, Tarifi-e egtemdi-ye Kasan. S. 252.
' Ebd.,, S. 252.
''° Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 17.
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Aufriihrern und Réubern entgegenzustellen. Unter anderem gelang es Naser ed-Din
Sah im Jahre 1280 h./1864 durch Entsendung des Mohammad-‘Ali Han Mosaddeq
od-Doule-ye Gaffari mitsamt einer ausreichend groBen Streitmacht gegen Kasan,
die Réauber, die in diesem Gebiet ihre Aktivititen verstirkt hatten, festzunehmen.
Zwei der bekanntesten Rauber, Sah Mirza und Sayyed Babr, wurden zusammen mit
fiinfzig ihrer Leute nach heftigen Gefechten im Gebirge, wo sie sich verschanzt
hatten, verwundet und gefangen genommen.''' Doch auch dieses Ereignis reichte
nicht aus, der Réuber Herr zu werden; diese wurden sogar noch aktiver. Es kam so
weit, da3 die Rduber bewaffnet auf dem Bazar der Stadt verkehrten und alles

pliinderten und raubten, was sie wollten.

Wenn sich jemand weigerte, das Geforderte sofort herauszugeben, begniigten sie

(sc. die Réauber) sich nicht damit, ihm Nase und Ohren abzuschneiden, sondern

toteten ihn gleich.''*

Im Jahr 1282 h./1866 wurde die Herrschaft iiber Kasan Nasrollah Han
iibertragen, dem Sohn des Amin od-Doule, einem der Wesire Mozaffar ed-Din
Sahs, doch er konnte gegen die Unruhen in Ka$an nichts ausrichten und ernannte
1285 h./1869 den Prinzen Ehtesdm ol-Molk zum Gouverneur Kasans. Diesem
gelang es bis zum Ende seiner Herrschaft in KaSan (1288 h./1872), eine Anzahl
Réuber und Aufrithrer festzunehmen und eine relative Ruhe im Gebiet
wiederherzustellen.''3 Durch Machtmittel und Unbarmherzigkeit konnte der Prinz
Ehtesam ol-Molk einige Réuber und Aufriihrer festnehmen und nach Teheran
schicken. Zu seinen unbarmherzigen MaBnahmen zdhlte, dal er dem Hasem-e
Nohodi, einem Liti, der in betrunkenem Zustand einen unschuldigen Kleinhéndler
getotet hatte, den Kopf abschlagen lie3. Er befahl auch, den Korper des Genannten
in zwei Halften zu teilen und eine Hélfte des Korpers zusammen mit dem Kopf am
Doulat-Tor und die andere Hailfte mit einer Hand und einem FuB} am Fin-Tor

aufzuhéngen.''* Die Herrscher Irans haben sich meist solcher Mittel bedient und

damit bezweckt, Furcht und Schrecken in der Bevolkerung zu verbreiten, so daf3 die

"' Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 19.
"2 <Abdorrahim Zarrabi: Tarih-e Kasan. S. 244.
'3 Naraqi, Tarih-e egtema‘i-ye Kasan. S. 266; Zarrabi, S. 244.
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Regierung auf diese Weise ohne Storung ihre Herrschaft festigen konnte. Derlei
brutale Handlungen wurden zu jener Zeit von den einfachen und ungebildeten
Leuten als Machtbefugnis des Herrschers und als sein Kompetenzbereich akzeptiert.
Es ist erstaunlich, daB3 sogar die iranischen Historiker, die zu den Intellektuellen der
Gesellschaft zéhlen, diese Handlungen unterstiitzt und sie als ,,zusédtzliche warnende

MaBnahmen des Herrschers® ''> bezeichnet haben.

2.1.4. Kagan zur Zeit des Mozaffar ed-Din Sah (1313-1325 h./1896-

1907)

Nach der Ermordung Naser ed-Din Sahs im Jahre 1313 h./1896 fiel die
Herrschaft iiber Kasan dem Prinzen Movassaq od-Doule zu. Auch er versteigerte
die Herrschaftsgewalt liber Kasan zwischen 1316 h./1899 und 1320 h./1903 an
folgende Personen:

Sayyid ‘Abdolkarim-e Hesam Laskar (zweimal)
Mohammad Hasan Han (den Schwiegersohn Mozaffar ed-Din Sahs und
Sohn Movassaq od-Doules)

Mirza Ga‘far-e Mostoufi''®

Auch die oben genannten Gouverneure muflten die als Gegenleistung fiir ihre
Einsetzung als ,,Geschenk* zu zahlende Summe und Riicklagen fiir die Jahre ohne
Beschiftigung in kurzer Zeit von der Bevolkerung eintreiben. Zu ihren
Einnahmequellen gehorte es, eine ,,Pacht™ fiir die Leitung des Farrashane (eine Art
Sicherheitsbehdrde) zu verlangen und von den Altesten und Vorstehern der
umliegenden Dorfer und Bezirke regelméfige Beziige zu verlangen. Diese Zusténde
hielten bis zum Beginn der Konstitutionellen Periode (1324 h./1906) an. Im Jahr
1321 h./1903 wurde die Herrschaft iiber Kasan dem jungen und blinden Sohn Naser

ed-Din Sahs, Mohammad-Reza Mirza (Rokn os-Saltane) iibertragen, und er brachte

"4 Ebd., S. 266.
''5 S, Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 32.
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diese Form von Steuererhebung zur Vollendung, so daBl die Zentralregierung
aufgrund der Unzufriedenheit der Hane und reichen Leute von Kasan gezwungen
war, ihn zu ersetzen. Darauthin wurde Sedq ol-Molk als Gouverneur von Kasan

eingesetzt.""”

"CEbd., S. 22.
''7 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 29.
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3. Der Aufstieg des Nayeb Hoseyn-e Kasi und seiner
Sohne (1280-1377 h./1869-1919)

Um den Aufstand des Nayeb Hoseyn-e Kasi bis zu seinem Ursprung
zuriickzuverfolgen, miissen wir bis zur Epoche Nader Sah-e Afiars (1148-1160
h./1736-1747) zuriickgehen. Nader Sah, der nach den Worten Sir Percy Sykes selbst
auch ein Dieb und Wegelagerer gewesen war und erst spidter zur Herrschaft

"% muBte, um an die Macht zu kommen, seinerseits verschiedene

gelangte,
Aufstinde in ganz Iran niederschlagen und den lokalen und Stammeskonflikten
zwischen den verschiedenen Nomadenstdmmen Irans ein Ende setzen.

Lorestan war zu dieser Zeit eines der Ursprungsgebiete von Aufruhr und
Anarchie, und die Stammeskonflikte um die Fiihrung des Nomadenstammes der
Biranvand von Lorestan hatten ihren Gipfel erreicht. Im Jahr 1152 h./1739 war
zwischen zwei Cousins und ihren Anhdngern ein Kampf um die Fiihrung des
Biranvand-Stammes ausgebrochen. Nader Sahs Statthalter siedelte zur Erhaltung
der Sicherheit in dieser Gegend einen der beiden Vettern namens Hasem Beg und
seine Gefolgsleute aus Lorestain um und verbannte ihn auf das trockene und
glithende Plateau von Kagan."'"®

HaSem Beg wihlte in Kasan den Beruf des Farbers, und da er iiber starke Arme
verfiigte, wandte er sich dem traditionellen Kraftsport zu und wurde einer der
Pahlavanan jener Zeit. Die spiteren Generationen folgten ihrem Ahnen in Beruf
und Lebensweise. *°

Hasem Beg hatte zwei Sohne namens Mohammad-Qasem und Mohammad-
Ebrahim. Mohammad-Qasem, der mehr Neigung zu den religiosen Wissenschaften
verspiirte, studierte und wurde Student der religiosen Wissenschaften. Doch
Mohammad-Ebrahim ging dem Férberhandwerk seines Vaters nach und wurde
einer der Pahlavanan und ‘Ayyaran seines Stadtviertels (des Post-Mashad-Viertels

von Kasan)."*'

18 Sykes, Sir Percy, A History of Persia, S. 253; pers. Ubers. S. 358.

"9 S. Aryanpir, Mahdi: ,,Peydayes-e hanedan-e Nayeb Hoseyn dar Kasan“. In: Vahid 206 (13575%./
1978).;Yagma’1, Hemdse. S. 46.

2 Aryanpur, a.a.0., S. 46.

'?! Hosravi, Mohammad-Reza, a.a.0., S. 97.; Yagma’i, Hemdse. S. 46f.
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Nach dem Tod Mohammad-Ebrahims iibernahm Mohammad-Qasem die
Fiihrung des Biranvandi-Stammes in Kasan. Dieses Ereignis war zeitgleich mit dem
Tode des Aqa Mohammad Han Qagar, der von der Thronbesteigung Fath *Ali Sahs
gefolgt wurde. Dieser ernannte seinen Bruder Hoseyn-Qoli Han zum Gouverneur
von Kasan. Hoseyn-Qoli Han plante, selbst an die Macht zu kommen. Daher
verbiindete er sich mit Mohammad-Qasem und seinem Stamm. Diese Koalition
wurde jedoch von Fath ’Ali Sah aufgebrochen und Hoseyn-Qoli Han wurde
geblendet, Mohammad-Qasem konnte flichen."** Dies zeigt, dass die Familie Nayeb
Hoseyns Ambitionen hatte, die Macht in dieser Region an sich zu reilen. Nach
diesem Ereignis wurde Mohammad-’Ali, der Sohn Mohammad-Qasems, zum
Anfiihrer und stieg wie sein Vater zum Rang eines Pahlavan auf. Anders als seine
Vorfahren, die immer Tochter des Biranvand-Stammes geheiratet hatten, wéhlte er
eine Tochter von vornehmen Einwohnern Kasans als Frau. Diese Verbindung
brachte zwei S6hne hervor. Im Jahr 1237 h./1823 kam Mohammad-Hasem, im Jahr
1238 h./1824 Mohammad-Hoseyn zur Welt.'** Zugleich mit Naser ed-Din Sahs
Thronbesteigung 1264 h./1848 erreichten Mohammad-Hasem und Mohammad-

Hoseyn, die S6hne Mohammad-°‘Alis, das Erwachsenenalter.

3.1. Die Karriere des Nayeb Hoseyn

Da Mohammad-Hoseyn und Mohammad-Hasem, die in der vierten Generation
von HaSem Beg abstammten, hochgewachsen waren und viel Kraft hatten, wurden
auch sie schnell Teil der Pahlavanan. Diese beiden Briider hatten nach dem Tod
ihres Vaters Mohammad-‘Al1 im Jahre 1285 h./1868 die Leitung seiner Férberei
iibernommen. Nach einer ungliicklichen Heirat mit einem Méadchen aus Kasan, die

sehr bald starb, verlieB Mohammad-Hoseyn die Stadt, um eine Zeitlang in der

122

Yagma’i, a.a.0., S. 47.
'*3 Hosravi, a.a.0., S. go.
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Wiiste zu bleiben. Darauthin reiste er nach Indien und kam wieder zuriick. Er
heiratete wieder und lebte mit seinem Bruder Mohammad-H4Sem in Kasan.'*4

Diese beiden nutzten die Kraft ihrer Arme vor allem zu ,,Aufruhr, Missetaten
und Erpressung der Stadtbewohner und kleinen Bazarhiandler*.'*

In der gleichen Zeit, in der sich Nayeb Hoseyn und sein Bruder in Kasan kleinere
Raubiiberfille begingen und Geld erpreften, kam es zu einem Zusammenstof3
zwischen ihnen und den Dienern und Maultiertreibern des Zell os-Soltan, des
Sohnes von Naser ed-Din Sah und Regenten in Esfahan (1265-1336 h./18). Dies
fiihrte zu groem Aufruhr, dessen Flamme 50 Jahre lang im Kavir-Gebiet loderte

und viele Menschenleben forderte sowie Stidte und Dorfer in diesem Gebiet

vernichtete.

Im Jahr 1288 h./ 1871 passierten die Kamel- und Maultiertreiber des Zell os-
Soltan, die die Aussteuer von dessen neuer Ehefrau von Teheran nach Esfahan
bringen sollten, Kasan. Staatsdiener, zu denen auch die Kamel- und Maultiertreiber
zdhlten, beanspruchten zu dieser Zeit viele Rechte und Privilegien fiir sich und
ergaben sich in jeder Stadt und jedem Gebiet, in die sie gelangten, dem Suff und
iiblen Taten. Die gewohnlichen Leute, die ithre Macht und ihren Einflul kannten,
wagten es nicht, sich zu wehren oder sie an ihren Ubeltaten zu hindern, und taten
nichts als iiber die liblen Zustinde zu klagen und um Gnade zu flehen. Als die
betrunkenen Diener Zell os-Soltans im Bazar einen sechzehnjdhrigen Jungen
quélten und beldstigten und vorhatten, ihn mitzunechmen, hielt es Mohammad-
Hasem nicht mehr aus und schritt ein. Er verabreichte den Staatsdienern eine
griindliche Tracht Priigel, schlug sie in die Flucht und rettete so den Jungen vor
ihnen.'**

Die staatlichen Maultiertreiber berichteten Zell os-Soltan den Fall in verdrehter
Form und stellten es so dar, als hitte Mohammad-Hasem vorgehabt, die
Besitztiimer Zell os-Soltans zu rauben. Zell os-Soltan teilte dem Gouverneur von

Kasan mit, dall die genannte Person sofort zu verhaften und hinzurichten sei. So

24 Yagma’i, a.a.0. S. 52.

"5 Af3ar, Irag: ,,Vage‘e-ye Nayeb Hoseyn-e Kasi“. In: Gahdan-e nou 3 (1327/ 1928). Nach Yahya
Han einer der Mitstreiter des Nayeb Hoseyn. S. 46f.

2 Hosravi, 2.a.0., S. 98.



47

wickelten die Staatsdiener dem gefangenen Mohammad-Hasem zu nichtlicher
Stunde, wie es zu dieser Zeit tiblich war, ein Seil um den Hals, und zwei Henker

zogen daran in entgegengesetzter Richtung, so dal Hagem auf diese Weise starb.'?’

Nayeb Hoseyn erfuhr von dieser Sache, und in der Annahme, sein Bruder sei im
Gefidngnis, verschanzte er sich wiitend um seinen Bruder zu befreien im Minarett
des Mausoleums von Habib ibn Miisa, begann nach draullen zu schiefen und
forderte die Freilassung seines Bruders. Drei Tage harrte er im Minarett aus, ehe er
die Nachricht von der Hinrichtung seines Bruders erhielt. Gewaltsam durchbrach er
nachts den Belagerungsring und suchte Sah Mirza auf, einen anderen Wegelagerer
dieses Gebietes, der sich in den Bergen im Umland von Kasan einen Turm gebaut
hatte und darin wohnte.'**

Das war der Beginn des Aufruhrs, der nahezu fiinfzig Jahre dauerte und sich ab
der Zeit Masallah Hans, des dltesten Sohnes Nayeb Hoseyns, noch mehr ausweitete
und verschérfte.

Die Staatsdiener, die seine Verfolgung aufgenommen hatten, konnten ihn
festnehmen und schickten ihn nach Teheran, wo er inhaftiert wurde.

Im Gefingnis begann er, traditionellen Sport zu betreiben und
Heldenerzédhlungen vorzutragen und gewann Sympathien bei den anderen
Hiftlingen. Als Mahd-e ‘olyd, die Mutter Naser ed-Din Sihs, von dem schénen
Wuchs, der Tapferkeit und der schonen Stimme Mohammad-Hoseyns horte, befahl
sie, ihn zu ihr zu bringen. Der Konigsmutter gefiel der schone und starke junge Lore
aus Kasan, und sie verlangte vom Schah seine Freilassung und nahm ihn unter ihre
Gefolgsleute und Diener auf. Nach einiger Zeit gab sie ihm den Titel ,,Nayeb®, und
so wurde Mohammad-Hoseyn-e Kasi unter diesem Namen bekannt."*® Er
verbrachte zwei Jahre im Dienste der Konigsmutter. Nach dem Tode der
Konigsmutter im Jahre 1290 h./1873 verlor Nayeb Hoseyn seine Patronin und
kehrte nach Kasan zuriick. Dort sammelte er wieder eine Anzahl von Leuten und

begann wie frither mit kleineren Raubziigen.

'*7 Zu diesem Thema s. Aryanpiir, Mahd: ,,‘Elal-e peydayes-e hanedan-e Nayeb Hoseyn dar Kasan®.
In: Vahid 206, S. 48-50; Soga‘i, Mortaza: ,,Nayeb Hoseyn-e Kasi va Magallah Han-e Sardar®. In:
Iransahr (1329 8./ 1950) S. 16.

28 Yagma’i, a.a.0., S. 54

29 Af3ar, a.a.0., S. 47. Yagma’i, a.a.0., S. 53.



48

Nayeb Hoseyn heiratete im Laufe seines Lebens dreimal, und die Frucht dieser
Ehen waren neun Sohne und drei Tochter. Von seiner ersten Frau (Heirat im Jahr
1285 h./1868), die vom Stamm der Loren war, bekam er zwei S6hne namens Mahdi
und Mostafa, und von seiner zweiten Frau, die aus einem der Dorfer bei Kasan
namens Naslag stammte, vier S6hne namens Masallah, ‘Ali, Akbar und Mohammad
und zwei Tochter namens Tag-Doht und KeSvar-Doht, und von seiner Teheraner

Frau drei Sohne namens Hasan, Reza und Amir und eine Tochter namens Mehri.'3°

Am Ende des dreizehnten Jahrhunderts nach der Higra waren Anarchie und
Unsicherheit in der Stadt Kasan und ihrer Umgebung groBer geworden, und die
Wegelagerer erpref3ten nicht nur von privaten Karawanen Wegezoll, sondern griffen
auch staatliche Transporte und staatliche Post an und raubten sie aus. In solchen
Zeiten konnten die Gouverneure von Kasan, obwohl sie Truppen zur Verfiigung
hatten, die Réuber nicht zur Strecke bringen. Sie reichten den Konkurrenten dieser
Diebe und Réuber die Hand zur Zusammenarbeit und erkauften sich so einige von
ihnen. So bot Sahhim os-Saltane ‘Arab-‘Ameri, der damalige Leiter der
Wachmannschaften von Kasan fiir die Wege im Kavir-Gebiet, der seitens der
Zentralregierung im Zusammenhang mit der Niederwerfung der Wegelagerer unter
Druck geraten war, Nayeb Hoseyn seine Freundschaft an und bat ihn um Hilfe bei
der Festnahme der anderen Réuber. Nayeb Hoseyn, der sich seiner Macht bewulf3t
war, willigte unter der Bedingung ein, da3 er Privilegien wie die Stellvertretung des
Herrschers von Kasan und die Aufsicht iiber die Wege (gardsurani) im Umland von
Kasan bekdme.'3' So sehr sich Sahham os-Saltane anfangs dagegen straubte, Nayeb
Hoseyn die Leitung der Wachmannschaften fiir die Wege des Kavirgebietes zu
iibertragen, willigte er letztlich notgedrungen in den Handel doch ein.

Nach dieser Ubereinkunft gelang es Nayeb Hoseyn, mit einer geringen Anzahl
seiner bewaffneten Leute, einige Wegelagerer festzunehmen und die Straflen von
Kasan, Nayin und Yazd bis zu einem gewissen Grade zu sichern. So {ibernahm
Nayeb Hoseyn fiir mehrere Jahre die Aufgabe der Aufsicht iiber die Wege

(garasurani) im Umland von Kasan. Einige meinen, nach einiger Zeit, mit dem

'3° Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 106; Yagma’i, a.a.O., S. 57.
3" Nayebiyan-e Kasi bar asas-e asnad. S. 18f.
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Herrschaftswechsel in Kasan und der Herrschaft Mohammad-Hasans (1298
h./1881), des Bruders einer der Ehefrauen Naser ed-Din Sahs, sei Nayeb Hoseyn
der Rang des Befehlshabers iiber die Wachmannschaften fiir die Karawanenwege
(magam-e garasurani) genommen worden.'3*> Andere meinen, Nayeb Hoseyn habe
selbst die Arbeit fiir die Regierung aufgegeben und habe eigenmichtig gehandelt.'3?
In jedem Fall ist sicher, dal Nayeb Hoseyn sich im Jahr 1298 h./1881 allméhlich
von der Autoritit der Regierung entfernte und, statt Lohn von der Regierung zu
nehmen, eigenmichtig Wegezoll von den Handelskarawanen forderte, ohne die
eingenommenen Betrdge an die Regierung weiterzuleiten. Zu dieser Zeit war Nayeb
Hoseyn 60 Jahre alt.

Mohammad-Reza Hosravi hat in seinem Buch die Einforderung von Wegezoll
durch die Nayebiyan erkldrt und es so dargestellt, als habe die Regierung Nayeb

Hoseyn dazu ermuntert, Wegezoll von den Karawanen zu nehmen:

Die Regierung, die die Absetzung Nayeb Hoseyns nicht fiir gut hielt, entschied, dafl
der staatliche Lohn von da an nicht mehr an Nayeb Hoseyn ausgezahlt werden solle
und daB stattdessen die Wachmannschaften (dastgah-e qarasiiran) der Nayebiyan
wie die meisten Wachmannschaften fir die Karawanenwege (dastgahha-ye
qarasurani) anstelle eines festen Gehalts von der Regierung von den wohlhabenden
Reisenden und den Handelskarawanen einen kleinen Wegezoll nehmen sollten.
Diese Art von Gebiihrencintreibung (baggiri) palite nicht zum bescheidenen
Charakter Nayeb Hoseyns, doch gezwungenermallen akzeptierte er sie, und so
entfernte er sich noch mehr von der Autoritit der Regierung und kam der

Eigenmichtigkeit noch niher.'34

Nach der Ernennung des ‘Ali-Asgar Amin os-Soltdn zum Kanzler im Jahre 1304
h./1885 beschlof die Regierung, den Druck auf die Nayebiyan zu verstirken und
ithre Wachmannschaften fiir die Karawanenwege (dastgah-e qarasirani)
aufzulosen. Im Ergebnis gab sich Nayeb Hoseyn, der seine Absetzung als
unrechtmafig betrachtete, selbst das Recht, ungeachtet des Regierungserlasses

weiterhin mit seinen Wachmannschaften Wegezoll von den Reisenden und den

'3 Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 108.
133 Nayebiyan-e Kasan bar asas-e asnad. S. 26.
'34 Hosravi: Togyan-e Nayebiyan. S. 108.
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Handelskarawanen zu fordern und dadurch sein Einkommen und das seiner
Mannschaft zu sichern. So wurde Nayeb Hoseyn, der zum ersten Mal im Jahre 1288
h./1871 gegen die Regierung zu rebellieren begonnen hatte, vom halben Rebellen
ganz und gar zum Aufrithrer. Die Regierung, die in zahlreiche Schwierigkeiten
verwickelt war, lieBl die Nayebiyan gewéhren.'3>

In dieser Zeit waren die Kinder von Nayeb Hoseyn schon erwachsen und jedes
hatte eine Position bei ihrem Familienunternehmen inne. Eines der kliigsten und
tapfersten Kinder von Nayeb Hoseyn war Masallah Han, der spiter die Fiihrung der
Nayebiyan in die Hand nahm und eine groBe Gruppe aus Kavallerie und
FuBsoldaten um sich scharte, was eine groBe Gefahr filir die Zentralregierung
darstellte. '3

Das Geburtsjahr Masallah Hans ist nicht konkret {iberliefert. Fest steht, dass er
der dritte Sohn des Nayeb Hoseyn, geboren nach Mehdi und Mostafa, war.'3’

In seinem Werk, welches unter dem Namen ,,Haterat-e Masallah Han-e Kasi*
verfasst wurde, hat er sein Alter bei Beginn der Niederschrift auf 35 Jahre

erwihnt.'38

Aber leider ist nicht iiberliefert, wann er mit der Niederschrift begonnen
hat. Als er sein Buch fertig stellte, wurde zur selben Zeit das nationale
Verteidigungskomitee gegriindet, welches im Jahre 1334 h./ 1916 entstand.
Masallah Han machte schon in seiner Jugend schnell Karriere in der Verwaltung
in Kasan, sodass er zur Zeit des Terrors von Naser ad-Din Sah Qagar 1896 das Amt

des farras-basi (eine Art nicht-religioses Gericht zur Qagaren-Zeit) innehatte.

In dieser Zeit hatte ich in der Verwaltung von Kasan das Amt des farras-basi inne
und in der Tat hatte ich grofen Einfluss in Ka$an und mein Bruder Mohammad
Aga Han hatte das Amt des dariige (Polizeiinspektor) in Kasan inne. Und die Stadt

Kasan war in Sicherheit und geordnet.'3?

33 Ebd., S. 108.

136 Yagma’i: Hamase. S. 58.

'37 Yagma’i: Hamase. S. 57.

138 Haterat-e Masallah Han” in Vahid 207 (1357 8/ 1978), S. 55.
'39 | Haterat-e Masallah Han” in Vahid 207 (1357 §./ 1978), S. 58f.
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Die Nachricht der Ermordung Naser ad-Din Sahs kam mittels Telegraphen nach
Kasan. Wann immer ein Konig verstarb, pflegten die Provinzen und Stidte in
Anarchie und Aufruhr zu verfallen. Als diese Nachricht Kasan erreichte,
beunruhigte sich der Gouverneur von Kasan. Er setzte Masallah Han in Kenntnis
und fragte nach Rat. Dieser sagte ihm, er werde die Verantwortung fiir die
Sicherheit der Stadt tbernehmen, wenn der Gouverneur mit seiner Politik
einverstanden wire. Und so bekam er die Oberherrschaft iiber Kasan zu dieser Zeit.
Er liel durch Herolde im Basar verkiinden, dass der Konig gestorben sei und er die
Verantwortung fiir Sicherheit und Ordnung in der Stadt habe und er werde hart
gegen Ubertritte vorgehen. Die Bevdlkerung hatte solches Vertrauen in ihn, dass sie
seiner Aufforderung nachkamen, nachts die Lidden offen zu lassen. Er lieB von
seinen Leuten in jedem Stadtteil Wachen postieren und als am Tag darauf die
Ladenbesitzer und Héindler kamen, sahen sie, dass nichts fehlte und alles in
Ordnung war.'4°

Von diesem Ereignis und im Vergleich zur Situation anderer Stadte, kann man
schlieBen, dass die Nayebiyan in dieser Stadt einen groen Einfluss hatten. Da auch
die Kontrolle der StraBen um Kasan in der Obhut von Nayeb Hoseyn war, kann
man folgern, dass sie vor der Konstitutionellen Bewegung groflen Einfluss bei den
Gouverneuren von Kasan hatten.

Nach diesem Ereignis erwdhnt Masallah Han in seinen Memoiren, dass die
Fiihrer der Héndler und Ziinfte von Kasan sich bei ihm fiir seine Tatkraft bedankten.
Der Gouverneur verlangte von der Zentralregierung den Titel des ,,sarhang® (ein

militarischer Offiziersrang) und verlieh diesen an Magallah Han.'#'

149 Haterat-e Magallah Han” in Vahid 207 (1357 §./ 1978), S. 58f.
'4! | Haterat-e Magallah Han” in Vahid 207 (1357 §./ 1978), S. 59.
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3.2. Die Konstitutionelle Bewegung und die Rolle der

Nayebiyan

3.2.1. Die Tabakbewegung

Im Jahr 1303 h./1885 starb Mirza Yusuf Mostouft ol-Mamalek (1227 h./1809 —
1303 h./1885),'4* der Kanzler (sadr-e azam) dieser Zeit, und Naser ed-Din Sih
ernannte Mirza ‘Ali-Asgar Han Amin os-Soltan (1274 h./1856 — 1320 h./1907)'#
zum Kanzler. Er ist der einzige, der zweimal Kanzler und einmal Premierminister
(in der Zeit der Konstitutionellen Monarchie) war und im Dienste dreier
Qagarenherrscher (Naser ed-Din Sah, 1264-1313 h./1848-1896; Mozaffar ed-Din
Sah, 1313-1325 h./1896-1907, und Mohammad-Ali Sah, 1325-27 h./1907-09 )
wirkte.

Er war einer der Kanzler, die nicht eines natiirlichen Todes starben, sondern
getotet wurden, jedoch mit dem Unterschied, da Hagg Ebrahim Han-e Kalantar'4*
Q@’em-Maqam'#S und Mirza Taqi Han Amir-Kabir'#® von den Qagaren-Herrschern
hingerichtet wurden, wihrend Amin os-Soltan seinen Tod durch die Hénde der

Bevolkerung (der Konstitutionalisten) fand.'4’

In der Zeit, in der Amin os-Soltan Kanzler war, verstirkte sich die Konkurrenz
zwischen Russen und Engldndern in Iran enorm. Die Botschafter dieser beiden

Lénder versuchten jeder, die Gewogenheit Naser ed-Din Sahs und seines Kanzlers

142 Zu Mirza Yusuf Mostoufi ol-Mamalek s. Af$ari, Parviz, Sadr-e azam-ha-ye selsele-ye Qagar. S.
214-221.

'43 Zu Amin os-Soltan s. ebd., S. 225-2435.

'44 Hagg Ebrahim Han-e Kalantar mit dem Ehrentitel Etemad od-Doule war der erste Kanzler der
Qagarendynastie. Er wurde im Jahre 1215 h./ 1801 auf Befehl des Fath-‘Ali Sah-e Qagar
hingerichtet.

45 Mirza Abu 1-Qasem Qa’em-Magam-e Farahani (1193-1251 h./ 1779-1835). Er war jahrelang
Kanzler in der Regierung von Fath-‘Ali Sah und Mohammad-Sah und wurde auf Befehl
Mohammad-Sahs hingerichtet.

'4® Mirza Taqi Han-e Farahani (Amir-Kabir) (1210-1268 h./ 1796-1852). Er wurde auf infolge von
Intrigen der Hoflinge und der Koénigsmutter Mahd-e ‘Olya auf Befehl Naser od-Din Sahs im
Hammam von Fin in Kasan hingerichtet.

97 Af$ari, Sadr-e azam-hd-ye Iran. S. 242.
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auf ihr Land zu richten. Zu den wichtigen Ereignissen dieser Zeit zdhlte Naser ed-
Din Sahs dritte Reise nach Europa im Jahr 1306 h./1889. Wihrend des Aufenthalts
des Schahs und des Kanzlers in London gab es viele Versuche, Konzessionen von
Iran zu erhalten. Da die Staatskasse leer war und der Schah fiir seine unméBigen
und verschwenderischen Ausgaben in Europa Geld brauchte, machte er den

auslédndischen Firmen gegeniiber Zugestindnisse.

Jeder, der Kapital hatte und es investieren wollte, wandte sich nach Teheran. Einer
wollte ein Elektrizitdtsunternehmen griinden, ein anderer bat um eine Konzession

fiir die Griindung einer Zuckerfabrik, und ein dritter wollte eine Glasfabrik

8
bauen.'4

Das wichtigste Ereignis auf dieser Reise war die Vergabe einer Konzession fiir
das Tabakmonopol an einen Englidnder namens Talbot. Dieser Vertrag wurde im
Ragab 1307 h./Médrz 1890 in fiinfzehn Paragraphen zwischen der iranischen
Regierung und der Firma des Konzessionsinhabers filir die Dauer von fiinfzig Jahre
geschlossen, so dal3 infolgedessen das Handelsmonopol fiir den iranischen Tabak
dieser Firma iibertragen wurde. Die Firma war verpflichtet, unabhéngig von Profit
oder Verlust jdhrlich einen Betrag von fiinfzehntausend englischen Pfund an die
iranische Regierung zu zahlen.'#°

Was die iranische Kaufmannschaft an der Vergabe dieser Konzession zornig
machte, war der geringe Preis, der aufgrund dieser Konzession an Iran zu zahlen
war. In eben diesen Jahren hatte auch die Regierung des Osmanischen Reiches
einen dhnlichen Vertrag mit einer ausldndischen Firma abgeschlossen, die fiir den
Tabakverkauf allein innerhalb des Landes siebenhunderttausend Pfund an die
Regierung des Osmanischen Reiches zahlen mufte.">°

Auch die russische Regierung, die ihren Einfluf} in Iran gefdhrdet sah, stellte sich
gegen diesen Vertrag, und auf der anderen Seite schlossen sich die
Religionsgelehrten, die iiber die Zuwanderung einer grolen Anzahl von Ausldndern

nach Iran unzufrieden waren, den Reihen der Gegner an. Zudem waren diese

48 H¥age-Niri, Mahmad, Tarih-e diplomasi-ye Iran. S. 218.

'4 Siehe dazu Kermani, Nazem ol-Eslam, Tarif-e bidari-ye Iraniyan. S. 38-40 und Safa’t, Ebrahim:
Rahbaran-e Masrite. Teheran 13638./ 1984. S. 78.

'5° Kasravi, Tarih-e Masriite-ye Iran. S. 74.
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Religionsgelehrten oft auch selbst im Besitz grofer Tabakanbaugebiete, deren
Gewinnertrige sie nun gefahrdet sahen.

Der Widerstand gegen diese Konzession von seiten des Volkes und insbesondere
der iranischen Tabakhidndler und -verkdufer, die durch das Inkrafttreten dieses
Vertrages zum Bankrott verurteilt waren, und schlieflich das Einschreiten der
Religionsgelehrten unter Fiihrung des GroB-Mogtaheds Mirza Hasan-e Sirazi, der
das religiose Tabakverbot in Form einer fetva erlie, fiihrten zur Annullierung der

Tabakkonzession. Das religiose Tabakverbot lautete folgendermalen:

Im Namen Gottes, des barmherzigen Erbarmers, heute bedeutet die Verwendung

von Tabak fiir Wasserpfeifen, Pfeifen und Zigaretten...Krieg gegen den Imam der
151

Zeit, Gott moge die Erlosung durch ihn beschleunigen!

In die Enge gedringt, versuchten die Regierung und die Company, zu retten was
zu retten war. Es wurden Verhandlungen mit den hohen Geistlichen gefiihrt, die
jedoch scheiterten.'>?

In den letzten Tagen des Jahres 1891 befand sich das ganze Land in Aufruhr. Im
Januar erreichte die Volksbewegung ihren Hohepunkt. Als der Schah den Teheraner
Mogtahed aufforderte, entweder 6ffentlich zu rauchen oder die Stadt zu verlassen,
entschied dieser sich fir das letztere. Als dies bekannt wurde, wurden alle Bazare
geschlossen und die Masse stromte zum Haus des Mogtahed. Von hier aus begab
sich die wiitende Menge zum Konigspalast.

Sie drang in den Palast ein und forderte die Absetzung des Kanzlers und die
Annullierung aller Konzessionen.'>® Es kam zu ZusammenstoBen, Toten und
Verwundeten.

Nach diesem Vorfall entschied sich der Konig unter dem Zwang der Ereignisse

fiir die vollige Annullierung der Tabak-Konzession. Auch die Company sah keine

'S Kermani, Tarih-e bidari-ye Iraniyan. S. 12. Zia, A.: Die Rolle der Religion bei der Entstehung
und Entwicklung des Parlamentarismus in Iran. Heidelberg 1970. S. 41.

152 vgl. Kermani, a.a.0., S. 20.
153 vgl. Nawai, a.a.0., S. 117.
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realen Chancen mehr fiir eine weitere Tatigkeit im Lande. Als Entschidigung
erhielt sie 500 00o Pfund von der iranischen Regierung.'>*

Bei der Annullierung spielte der Druck der russischen Diplomatie ebenfalls eine
Rolle, die einerseits dem zunehmenden Einflu3 der Engldnder entgegentreten wollte
und sich andererseits von der wachsenden Volksbewegung und dem Machtzuwachs

der Geistlichkeit ernsthaft bedroht fiihlte.'3>

Die Bedeutung der Tabak-Bewegung bestand darin, da3 hier die Bevolkerung
zum ersten Mal einheitlich gegen die Regierung auftrat. Der solidarisch
durchgefiihrte passive Widerstand und die blutigen Kidmpfe waren wegweisend und
bestimmend fiir die 15 Jahre spéter ausbrechende Konstitutionelle Bewegung.

Natiirlich muf8 man die Tatsache in Betracht ziehen, dal3, wie es auch Ahmad-e
Kasravi in Tarih-e Masrite darlegt, ,,die Masse der iranischen Bevolkerung keine

«156 nd sich nicht in

Kenntnis vom Nutzen oder Schaden dieser Konzession hatte
die Angelegenheiten der Regierung und die Beschliisse des Hofes einmischte.

Auch die Mollas wuften nicht {iber das kolonialistische Wesen und die
unheilvollen Konsequenzen dieser Konzessionen Bescheid und begannen nur
deshalb Widerstand zu leisten, weil die Ausldnder freien Zugang nach Iran
bekamen. Dieser Umstand fiihrte dazu, da3 die Masse der Bevolkerung, die duf3erst
religiés war, sich hinter sie stellte, und durch ,ihre Beharrlichkeit [...] die
Tabakkonzession*'>” annulliert wurde.

In jedem Fall war dies die erste antikolonialistische Bewegung, die in Iran
zustande kam, und ein Anfang der spéteren Kédmpfe der iranischen Bevolkerung

gegen den Kolonialismus und den Absolutismus, was schlieBlich zur

Konstitutionellen Bewegung fiihrte.

Nayeb Hoseyn, der sich zu dieser Zeit aus den Fesseln der staatlichen Oberhoheit
befreit hatte und kleinere Raubziige im Kavir-Gebiet durchfiihrte, spielte in der

Tabakbewegung keine wichtige Rolle und erhob sich, wie wir auf den folgenden

34 yol. Kasrawi, A., a.a.0., S. 17.

155 vgl. Kermani, a.a.0., S. 56f.

' Kasravi, Tarih-e Masrite-ye Iran. S. 74.
'>7 Ebd.
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Seiten sehen werden, gegen die Konstitutionalisten und die konstitutionelle
Regierung zum Kampf. Das einzige, was Nayeb Hoseyn zu dieser Zeit tat, war wie
die librige Bevolkerung Irans positiv auf das religiose Verbot des Tabakkonsums zu
reagieren und selbst auf den Konsum der Wasserpfeife zu verzichten.'s®

Selbstverstidndlich bemiihten sich die iranischen Intellektuellen, die in Europa
studiert hatten und mit den modernen Gedanken und Ideen Europas in Beriihrung
gekommen waren, die Bevolkerung Irans wachzuriitteln. Doch man sollte nicht
vergessen, dafl sie auf die Mehrheit der ungebildeten, duBerst religiosen und
abergldubischen Bevdlkerung Irans keinen groBen Einflufl ausiiben konnten. Aus
diesem Grunde versuchten Intellektuelle wie Mirza Malkom Han-e Esfahani (1249
h./1831-1326 h./1908)'%° und Sayyed Gamil ed-Din-e Asadabadi (Afgani, 1252
h./1834-1314 h./1897)'® ihre fortschrittlichen Gedanken iiber den Hof und die
Herrscher zur Durchfiihrung zu bringen.

Natiirlich tiibertreiben viele iranische Historiker im Hinblick auf diese beiden
iranischen Intellektuellen und sprechen {iber sie als Helden, die eine wichtige und
grundlegende Rolle fiir das Erwachen der Iraner gespielt haben, ohne sich mit den

Schwachpunkten der beiden zu befassen. '’

Sayyed Gamal ed-Din-e Afgani, der in Afghanistan zur Welt gekommen war,
beherrschte schon in seiner Jugend Paschtu, Persisch und Arabisch, sprach gut
Englisch, Franzosisch und Tiirkisch, hatte sich viel mit Geschichte, Philosophie und

162 Br. der bis zu einem

Mathematik beschiftigt und war ein begabter Rethoriker.
gewissen Grad ehrgeizig und machthungrig war und ,,die Liebe zu Herrschaft und
Fiihrung im Sinn hatte“163, forderte die Idee des ,,Panislamismus®, deren Urheber

und Initiator das Osmanische Reich in seinem Ursprung war, um seine eigenen

'S8 Hosravi, Togydan-e Nayebivan. S. 131.

'59 Zu Malkom Han s. Magmii‘e-ye asar-e Mirza Malkom Han. Tehran 1327 8./ 1948.

1% 7u Asadabadi s. Keddie, N.: Sayyed Jamal ad-Din al-Afghani. Berkeley 1972.; Peters, R.:
,Erneuerungsbewegung im Islam vom 18. bis 20. Jahrhundert und die Rolle des Islams in der
neueren Geschichte. Antokolonialismus und Nationalismus®“. In: Ende/ Steinbach, eds.: Der Islam in
der Gegenwart. Miinchen 1989.

1 Sjche Samim, ‘Ali-Asgar: ,.Iran dar doure-ye saltanat-e Qagar“. In: Afkar 665 (1374 h./ 1995)
182-186 und Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 117, 130f. AuBerdem: Kermani: Tarih-e bidari-ye
Iraniyan.

12 71 diesem Thema s. Safa’i, Ebrahim: Rahbaran-e Masrite. 3. Aufl. Tehran 1363 h./ 1984. Bd. 1.
S. 11-39.

3 Ebd., S. 13.
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Ziele zu erreichen. Auf den Reisen, die er in islamische Linder wie z.B. Agypten,
das Osmanische Reich und Iran unternahm, nahm er Kontakt zu den Herrschern und
Hoflingen dieser Lénder auf, um seine Ideen zu propagieren, und wurde einige Zeit
von ihnen unterstiitzt. In Istanbul wurden ihm gro3e Ehren erwiesen, der Kanzler
des Osmanischen Reiches, ‘Al Pascha, traf sich mit ihm und setzte monatliche
Beziige fiir ihn fest.'®* Doch nach einer Weile wurde er wegen seiner radikalen

Gedanken der Hofe der oben erwahnten Lander verwiesen.

Mirza Malkom Han ist ein weiterer Intellektueller dieser Zeit, der im Alter von
siebzehn Jahren zum Studium nach Frankreich geschickt wurde. Nach einiger Zeit
kehrte er mit angesammeltem Wissen, Erfahrung und umfassenden Kenntnissen
iiber die Gesellschaftsordnung und das demokratische System nach Iran zuriick und
begann als Ubersetzer und auch als Lehrer fiir Geographie und Naturwissenschaften
am Polytechnikum in Teheran zu arbeiten.'®s Im Jahr 1275 h./1858 schrieb Malkom
die Ergebnisse seiner Studien iiber die Gesellschaftsordnung in Europa in einer
Abhandlung mit dem Titel Ketabce-ye geybi (Geheime Broschiire) nieder, legte das,
was zum Fortschritt und der Starkung des Reiches im Hinblick auf die Organisation
des Staates und Heeres und auf den Zustand der Gesetzgebung beitragen konnte,
schriftlich dar und prisentierte diese Abhandlung Naser ed-Din Sah als Vorschlag
zur Reformierung und Vervollkommnung des Landes.'®

Zu einer Zeit, zu der die wenigsten Iraner Kenntnis von der
Gesellschaftsordnung, Gesetzgebung und Zivilisation des Westens hatten, brachte
Malkom diese Themen mit viel Leidenschaft und Feuer zur Sprache, und da seine
Informationen und Schriften zu dieser Zeit sehr hoflich und ohne Angriffe und
Kritik gegen Personen oder die Regierung abgefa3t waren und lediglich den
Charakter einer Anleitung hatten, schenkte ihm Naser ed-Din Siah

Aufmerksamkeit.'®?

4 Ebd., S. 14.
S Ebd., S. 42.
" Ebd., S. 43.
7 Ebd., S. 44.
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Malkom Han kann man nicht unter die Revolutionédre einreihen. Er war ein
Reformer, der seine fortschrittlichen Gedanken auf dem Wege iiber den Qagarenhof
umzusetzen versuchte.

Er war lingere Zeit bevollméchtigter Vertreter Irans in England und spielte eine
wichtige Rolle bei der Ausarbeitung von Vertrigen mit RuBland und England.'®®
Malkom begleitete Naser ed-Din Sah auf dessen dritter Reise nach Europa im Jahr
1306 h./1888 und spielte beim Abschlufl des Tabakvertrages eine Rolle und hatte
vermutlich auch Bestechungsgelder von einer englischen Firma bekommen.'®

Im Jahre 1307 h./1889 triibte sich Malkoms Verhéltnis zum Schah und seinem
Kanzler Atabek, und Malkom verlor nach achtzehn Jahren als Gesandter und
wichtiger politischer Vertreter mit einem Male seinen gesamten EinfluB. Er war
deswegen gekrankt und publizierte eine Zeitschrift namens Qanun, in der Naser ed-

'7° Zu dieser

Din Sah und die iranische Regierung mit viel Kritik iiberzogen wurden.
Zeit nahm auch Gamal ed-Din-e Afgani Kontakt mit ihm auf, und sie stimmten in
der Kritik an Naser ed-Din Sah miteinander iiberein.

Er starb im Jahr 1326 h./1908, das heiflt: zwei Jahre nach Bekanntgabe der

Verfassung, in der Schweiz.

2.2.2. Die Konstitutionelle Bewegung

In der Herrschaftszeit der Qagaren war ganz Iran in der Hand der Prinzen und
Angehorigen der Qagarendynastie, und die Leute im ganzen Konigreich waren
durch die Entgleisungen und Ubertretungen der Prinzen in #ufBerster Not. Die
verbrecherischen Handlungen der Gouverneure der Stiddte hatten solche Furcht

unter den Menschen verbreitet, da3 niemand mehr den Mut hatte zu protestieren.

In Esfahan schlug ein Prinz seinem Koch aus nichtigem Anlal neben dem

Tafeltuch den Kopf ab. Ein anderer Prinz in Borugerd zwang seinen Girtner, sich

18 Safa’i, Rahbardn-e Masrite. Bd. 1. S. 50.
19 Ebd., S. 52.
' Ebd.,, S. 53f.
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kochendes Rosenwasser ins Gesicht zu gielen, weil er seine Arbeit nicht dem
Wunsch des Prinzen gemiBl erledigt hatte. Ein weiterer Prinz befahl, einen
Verbrecher hinzustrecken und sein Gehirn mit einem Hammer zu zertriimmern. In
Kerman beschwerte sich jemand bei Sehab ol-Molk, dem damaligen Herrscher,
iiber die Teuerung des Joghurts. Der Herrscher rief sofort den Henker herbei und
befahl ihm, dieser Person den Kopf abzuschlagen, weil sie sich erlaubt hatte, in
Belangen des Herrschers eine Meinung zu duf3ern.

Nosrat os-Saltane, der Herrscher von Teheran, duflerte zu Beginn seiner
Herrschaft gegeniiber Kolonel Gasakovski, dem Befehlshaber der russischen
Kosakenbrigade in Iran voller Stolz: ,In Azarbaigan habe ich den Arm von der
Schulter abgetrennt. Hier habe ich nur die Hand vom Handgelenk getrennt....Man
muf am ersten Tag Hirte zeigen, dann gehen die Dinge von selbst ihren Gang...“'”"

Leider hielten eine Reihe von ungebildeten und einfachen Iranern auch diese
Dinge fiir legitime Privilegien der Herrscher. Heydar ‘Amu-ugli, einer der Fiihrer
der sozialdemokratischen Partei Irans, schreibt in seinen Erinnerungen {iber seinen

Aufenthalt in Mashad folgendes:

Am Anfang, als ich die horasanische Stadt betrat, bot sich mir ein furchtbarer
Anblick, fiir den die Einwohner Horasans den neuen Herrscher lobten und priesen:
»Das ist ein guter, ein blutriinstiger Herrscher, und er wird weiter herrschen
konnen.* Aber ich war in meinem ganzen Wesen und Herzen von diesem Anblick
angewidert und angeekelt, und ich erachtete diese Tat als wider Gewissen und
Menschlichkeit, das heif3t fir Barbarei. Sie bestand darin, dafl man eine Person in
zwei Halften geteilt und die eine Haélfte seines Korpers auf einer Seite des Tores
und die andere auf der anderen Seite aufgehdngt hatte. Ich konnte diesen grausamen

Anblick nicht mehr aus meinem Gedichtnis tilgen.'”

Zusitzlich fithrten am Ende der Herrschaft Mozaffar ed-Din Sahs als Ergebnis
der heftigen Wirtschaftskrise, die Iran erfalit hatte, und des pl6tzlichen Niedergangs

'7" Zu den Grausamkeiten der Qagarenzeit vgl.:

Kermani, Tarif-e bidari-ye Iraniyan. passim.

Kasravi, Tarih-e Masriite-ye Iran. S. 148, 151.

Browne, Edward: A Year Amongst the Persians. London 1984. S. 124ff.

"7 Ami-ugli, Heydar Han: Tagrirdt, zitiert nach Rahim Reza-zide Malek: Cekide-ye engelab.
Heydar Han ‘Amu-ugli. Tehran 1352 8./ 1973. S. 30.
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des Handels die Ausbreitung der Cholera, der Tod einer groen Anzahl von
Menschen infolge von Hunger und Krankheit und der schnelle Anstieg der
Lebensmittelpreise zum Beginn von Protesten seitens der Bevolkerung gegen den

Qagarenstaat.'”3

Wihrend der Konstitutionellen Bewegung hatten sich die Iraner in zwei Lager
geteilt: die Konstitutionalisten, die sich vor allem aus der stddtischen Mittelschicht,
den Héndlern und den religiosen und sédkularen Intellektuellen zusammensetzten,
und die Absolutisten, die aus den Aristokraten, Grundbesitzern und Gouverneuren
der Stiddte bestanden und vom GroBteil der armen und ungebildeten Masse
unterstiitzt wurden. Deshalb kann man in der Konstitutionellen Bewegung eine
konkrete Abgrenzung zwischen den verschiedenen Schichten und Klassen der
Gesellschaft nicht erkennen. Sogar die religidsen Fiihrer waren in zwei Lager
gespalten: Konstitutionalisten (Ayatollah Behbahani (1260-1328 h./1842-1910) und
Tabataba’l (1258-1331 h./1840-1920)) und Verfassungsgegner oder Befiirworter
des Religionsgesetzes (Ayatollah Niri).' 7

Bedauerlicherweise wullte die Mehrheit der wenig gebildeten Bevolkerung Irans
nichts von den europidischen Revolutionen und der europdischen Demokratie.
Lediglich einige iranische Intellektuelle, die in Europa studiert oder eine Zeitlang
dort gelebt hatten wie Mirza Fath-‘Ali-ye Ahiindzade, ein Kaukasier, Mohammad
Han-e Sinaki Magd ol-Molk, Mirza ‘Abdorrahim-e Talebov-e Tabrizi, Mirza
Malkom Han, Sayyed Gamal ed-Din-e Asadabadi, Heydar Han-e ‘Ami-ugli, Mirza
Mohammad-‘Ali Han-e Tarbiyat, Hagg Mirza Nasrollah Malek ol-Motakallemin

u.a. versuchten fortschrittliche Ansichten in Iran zu verbreiten.'”?

'3 Zu den Griinden der Entstehung der Konstitutionellen Bewegung s. ausfiihrlicher Afary, The
Iranian Constitutional Revolution 1906-1911. passeim. AuBBerdem Abrahamian, lran between Two
Revolutions. S. 50ff.

'74 Siehe dazu Hairi, A.: Shiism and Constitutionalism in Iran. A Study of the Role Played by the
Persian Residents of Iraq in Iranian Politics. Montreal 1973; Jeddi, F.: Politische und kulturelle
Auswirkungen des Auslandsstudiums auf die iranische Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Frankfurt/
Main 1992.

175 Vgl. dazu z.B. Djalali: Die verfassungs- und staatsrechtliche Entwicklung Persiens im 20.
Jahrhundert, Dissertation. Marburg 1934; Greenfield, J.: Die Verfassung des persischen Staates.
Berlin 1904; Kaviani, B.: Das Problem demokratischer Wahlen in Iran. Dissertation. Tiibingen
1963; Zia, A.: Die Rolle der Religion bei der Entstehung und Entwicklung des Parlamentarismus im
Iran. Dissertation. Heidelberg 1970
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Der Informationsstand der Bevolkerung Irans war zu dieser Zeit derart niedrig,
dafl Heydar ‘Ami-ugli, einer der Fiihrer der Sozialdemokraten in Iran, nach einem
elfmonatigen Aufenthalt in Mashad und dem Versuch, eine politische Zelle ins

Leben zu rufen, verzweifelt die Stadt verlie3. Er schreibt in seinen Erinnerungen:

Nach der Ankunft Rokn od-Doules [des neuen Gouverneurs von Mashad] zeigten
sich keine neuen Verdnderungen bei der Bevolkerung, und noch immer war der
Begriff Verfassung nicht im Gespriach. Manchmal, wenn ich mit ihnen Gespréche
dariiber filihrte, faflten sie es als etwas Aullergewohnliches auf und verstanden
absolut nicht, zu welchem Ergebnis dies fithren wiirde. Sie sagten sogar, daf}
niemand mit dem Konig sprechen konne und man bei der Begegnung mit dem
Herrscher stottere, weil es ja moglich sei, da3 er sofort befdhle, einem den Kopf
abzuschlagen. So sehr ich auch in den ganzen elf Monaten, in denen ich mich in
Horasan aufhielt, versuchte und mich bemiihte, moglicherweise eine politische
Gruppierung mit einer Organisation [dhnlich] wie in Ruflland zu griinden, war es
doch unmoéglich. Denn der Verstand der Leute war in einem MaBe unreif, daf}
meine Bemiihungen zu dieser Zeit ergebnislos blieben und sie die Bedeutung

meiner Worte iiberhaupt nicht begriffen.'7°

Die Parteinahme einiger religioser Fiihrer wie Ayatollah Tabatabai und
Behbahani fiir die Konstitutionelle Bewegung fiihrte dazu, dafl auch breite Massen
von konservativen und schahfreundlichen Leuten auf die Seite der Bewegung
gezogen wurden.

Auf diese Weise errang die Konstitutionelle Bewegung, die im Jahr 1323 h./1905
begonnen hatte, trotz des Widerstands der reaktiondren Krifte am 14. Gumada II
1324 h. (5. August 1906) den Sieg, und die Verfassung wurde Mozaffar ed-Din Sah
(regierte 1313-1325 h./1896-1907) zur Unterzeichnung vorgelegt.

In den meisten Stddten Irans entstanden stiddtische Vereine von Leuten, die
begannen, unter der Bevdlkerung Propaganda zu betreiben und ihnen ihre
Grundrechte klarzumachen, und die versuchten, die Verfassung zu erldutern und zu

verbreiten.

"7 Amii-gli, Tagrirat, zitiert nach Rahim-e¢ Reza-zade, S. 31f.
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Die Nayebiyan, die vor der Konstitutionellen Bewegung die Amter fiir Ordnung
und Sicherheit in und um Kasan innehatten, waren mit den Zielen der
Konstitutionellen Bewegung nicht einverstanden, da sie durch die Etablierung der
Konstitution keine Chance fiir den Erhalt ihrer Amter sahen. Deswegen bezogen sie
Opposition gegen diese Bewegung. Aber in der Sekundérliteratur findet sich die
Position, dass ihre Gegnerschaft lediglich in der allgemeinen Unwissenheit der
iranischen Bevolkerung und somit auch der Nayebiyan iiber die Ziele der

Konstitutionellen Bewegung begriindet lag.

Obwohl die Nayebiyan in der Zeit Mozaffar ed-Din Sahs und sogar wihrend der
bedriickenden Herrschaft Naser ed-Din Sahs fortwihrend Triebkraft fiir Protest und
Aufruhr und Weggefihrten der Bewegung des Asadabadi waren, wullten sie doch
wie die meisten Iraner nach dem Aufflammen der Konstitutionellen Revolution in
Iran einige Zeit lang nicht iiber den Charakter dieser Revolution Bescheid.
Aufgrund der Geriichte, welche die Regierungsleute und die Aristokraten dariiber
verbreiteten und die natiirlich mit Liigen und unzuldssigen Beschuldigungen
versetzt waren, nahmen die Nayebiyan sie weder ernst, noch betrachteten sie sie
optimistisch. Nayeb Hoseyn hielt sie fiir eine neue Vorfilhrung, die inldndische
Schmarotzer und ausléandische Ausbeuter zur Festigung oder gar Ausdehnung ihrer
Privilegien durch Vermittlung naiver Leute in Szene setzten. Er glaubte zu jener
Zeit nicht an die Bedeutung einer parlamentarischen Regierung und meinte, daf die
Regierung, egal welche Form sie hétte, die EinfluBBreichen schiitze und ihre Vorteile
bewahre. Er nahm an, da8 der Weg zur Rettung im Erwachen und der Vereinigung
der muslimischen Voélker gegen die in- und ausléndischen Unterdriicker liege,

genau wie Asadabadi es geduflert hatte.

Trotz alledem zogen im Verlauf der Erhebung der Konstitutionalisten und der
Kampfe mit den konterrevolutiondren Kréften...die konstitutionalistische Haltung
der beiden groBen mugtahids — Behbahani und Tabataba’t —, die Tapferkeit der
Revolutionskdmpfer von Azarbaigan und die Kimpfe der beiden bei den
Nayebiyan beliebten Geistlichen Sayyed Hasan-e Modarres und Nirollah Seqat ol-

Eslam die Nayebiyan schlieBlich in die Reihen der Konstitutionalisten.'””

7T Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 135f.
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Eine andere Ansicht vertritt hingegen Kasravi, der selbst in der Konstitutionellen

Bewegung aktiv war:

Nayeb Hoseyn-e Kasani, den wir erwahnten, nahm die Gelegenheit wahr, in Kasan
eine Diebes- und Riubergruppe zu griinden. Damals waren die Klagen der Kasaner
iiber ihn und seine S6hne und Anhédnger vernehmlich, und da der Staat sich nicht
darum kiimmerte, erteilten die Mollas von Kasan notgedrungen ein ,,gihad-fatwa*,

damit die Menschen sich selbst bemiihten, sie fernzuhalten. Doch es ist

offensichtlich, dafl die Menschen dazu nicht in der Lage waren.'7®

3.3. Die Herrschaft des Mohammad-‘Ali Sah

Mozaffar ed-Din Sah starb am 24. Z1 1-Qa‘de 1324 h./1907, das heiBt, zehn Tage
nach Unterzeichnung der Verfassung, und der Thronfolger Mohammad-‘Ali Mirza,
der kein gutes Verhiltnis zur Konstitutionellen Bewegung hatte, kam an die Macht.
Gleich vom Beginn seiner Regierungszeit an versuchte er, das neue Regime der
Konstitutionellen Regierung zu stiirzen.'”’

Der Beginn der Herrschaft Mohammad-‘Ali Sahs traf zusammen mit der
Aufnahme der Arbeit durch die erste Nationalversammlung Irans am 18. Sa‘ban
1324 h./1907, die ihre Arbeit bis zum 23. Gumada I-iila 1326 h./1909 fortsetzte, als
sie auf Befehl Mohammad-‘Ali Sahs und durch Liakhov, den Anfithrer der
Kosakengarde, beschossen wurde.

In dieser Zeit wurde Mosir od-Doule Na@’ini,'® der im Kabinett des Prinzen ‘Abd
ol-Hamid Mirza (‘Eyn od-Doule, 1261 h./1844 — 1344 h./1927)'®" den Posten des
Ministers filir auswértige Angelegenheiten bekleidet hatte, zum Premierminister

ernannt, und ‘Eyn od-Doule wurde aus diesem Amt entlassen. Sani® od-Doule (1273

178 Kasravi, Tarih-e Masrite. S. 526.

"7 Siehe dazu Kasravi, Tarih-e Masrite-ye Iran. S. 225. AuBerdem Samim, fran dar doure-ye
saltanat-e Qagar. S. 425-470.

"% Uber Mosir od-Doule s. Safa’i, Rahbardn-e Masriite. Bd. 1. S. 99-134.

'8! Uber ‘Eyn od-Doule s. ebd., Bd. 2, S. 375-395.
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h./1856 — 1329 h./1911), der in Deutschland studiert hatte und am Polytechnikum in
Berlin seinen Abschlufl in Mineralogie gemacht hatte, iibernahm den Vorsitz der
Nationalversammlung.'**

Sani® od-Doule war der Schwiegersohn Mozaffar ed-Din Sahs und war in der
Nationalversammlung zum Vertreter der Klasse der Adligen und GroBgrundbesitzer
gewihlt worden. Er gehorte zu den in Europa ausgebildeten Akademikern und hatte
Mozaffar ed-Din Sah dazu ermutigt, die Verfassung zu erlassen.'™3

Die fiihrenden Personlichkeiten in der Nationalversammlung beabsichtigten mit
der Unterstiitzung der Nationalisten, der Liberalen und der Presse, den Einflufl der
Faktoren und Elemente, die unter dem Schutz der auslandischen Politik eingesickert
waren, in den staatlichen und nationalen Institutionen zu beschneiden und jede Art
von Neuverschuldung bei den ausldndischen Staaten zu verhindern. Die tatkréftigen
Abgeordneten der ersten Legislaturperiode der Nationalversammlung boten
Mohammad-‘Ali Sih und seinem Ministerrat mit Mut und erstaunlicher
Furchtlosigkeit die Stirn, und obwohl die Qagarenprinzen und Regenten aus den
Zeiten des Absolutismus {iber die meisten Provinzen und Verwaltungsbezirke Irans
herrschten, bemiihte sich die Nationalversammlung um die Bereinigung und
Reformierung der staatlichen Apparate zum Nutzen des neuen Regimes.

Auf Druck der Nationalversammlung wurden drei Vertreter des Absolutismus,
namlich Kamran Mirza, der Kriegsminister, Zell os-Soltan, der Gouverneur von
Esfahan, und Asef od-Doule, der Gouverneur von Hordsan, aus ihren Amtern
entlassen.

Obgleich die Abgeordneten des Parlaments wenig Erfahrung hatten, war doch
die Mehrheit von ihnen von ihrer Aufgabe liberzeugt, und ihre Liebe zur Nation und
ithr Wille zur Gesetzgebung waren so stark, dall sie der Gesellschaft trotz ihrer
geringen Erfahrung im Hinblick auf Fragen der Gesetzgebung und des Rechts viele
Dienste leisten konnten. Mit den Worten der Zeitschrift Kave: ,,Das erste Parlament,
das die Mutter der iranischen Verfassung war, war nicht nur die
Nationalversammlung, sondern das grundlegende und grof3te, beste, tatkréiftigste

und arbeitsamste Parlament Irans.«'%4

"2 Uber Sani® od-Doule s. ebd., Bd. 1, S. 361-383.
"3 Ebd., S. 370.
"% Kave 25 (1336 h./ 1919), Berliner Ausgabe, zitiert nach Safa’i, Ruhbaran-e Masriite. S. 372.
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Im Jahr 1325 h./1908 beschlo Mohammad-‘Ali Sah, seinen Plan durchzufiihren,
das Parlament und die Konstitutionellen Monarchie aufzuldsen. Er lie Mirza ‘Ali-
Asgar Han Amin os-Soltan (Atabek-e A‘zam), der zu Zeiten des Absolutismus
GrofBwesir gewesen war und zu den Gegnern der Verfassung zéhlte, von seinem
Aufenthaltsort im Ausland nach Teheran holen und machte ihn zum
Premierminister.'® So war Mosir od-Doule auf Druck des Hofes gezwungen, im
Moharram 1325 h./1908 zuriickzutreten; bis zum Eintreffen des Atabeks aus dem
Ausland wurde die Ubergangsregierung vom ,,Vazir-Afham* geleitet.'™

Der Atabek, der lange Zeit in Europa gelebt hatte, lie es nach auflen hin so
erscheinen, als wére er von der Konstitutionellen Monarchie und der Verfassung
iiberzeugt, im geheimen aber plante er zusammen mit Mohammad-‘Ali Sah die
Abschaffung der Verfassung.'®

Der Atiabek wurde am 21. Gumada 1-ila 1325 h./1908 zum Premierminister
gewihlt und stellte dem Parlament sein Kabinett vor. Als er sein Kabinett vorstellte,
erkldrte er dem Parlament seine Ansichten iiber die Bewahrung der
Konstitutionellen Monarchie und der Vereinbarungen und Vertrdge, die dariiber mit
dem Schah abgeschlossen worden waren, und forderte die Abgeordneten zu
Einmiitigkeit und Ubereinstimmung auf. Die AuBerungen des Atibeks, die seine
Parteinahme fiir die parlamentarische Regierung zeigten, wurden von der Mehrheit
des Parlaments gutgeheilen, doch einige linke Parlamentsabgeordnete, die in der
Minderheit waren und seinen Worten keinen Glauben schenkten, demonstrierten
gegen ihn.'®®

Nach einer kurzen Zeit, in der er sein Amt innehatte, wurde der Atabek von

seinen Gegnern ermordet (21. Ragab 1325 h./1908)."®

Nach der Ermordung des Atabeks machte Mohammad-Sah Mosir os-Saltane
(1259 h.-1337 h./1843-1920), der kein gutes Verhéltnis zum Parlament und den

%5 Siehe dazu Safa’i, Rahbaran-e Masriite. Bd. 2. , Atabek-e¢ A‘zam*, S. 51-128. AuBerdem Kasravi,
Tarih-e Masriite-ye Iran. S. 450-455.

'8 Ebrahim-e Safa’i, Bd. 2, S. 88.

"7 Siehe dazu Naser-e Nagmi: Mohammad-Ali Sah va masritiyat. Maharat, 1377 8./ 1998. S. 320-
324.

'8 Siehe Ebrahim-e Safa’l: Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 88.

"% Uber die Ermordung des Atabek s. Samim, /ran dar doure-ye saltanat-e Qagar. AuBerdem
Kasravi, Tarih-e Masriite-ye Iran. S. 450-455.
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Konstitutionalisten hatte, selbst ein Anhinger der ,religiosen Verfassung*
(masrute-ye masrie) war und die Liberalen zu Gegnern hatte, zum
Premierminister.’®® Aufgrund des Drucks von seiten der Parlamentsabgeordneten
war MoSir os-Saltanes Kabinett nicht von langer Dauer, und er war nach dreifig
Tagen zum Riicktritt gezwungen (1326 h./1909)"", und Naser ol-Molk (1272-1345
h./1854-1927), der lingere Zeit das Amt des Finanzministers innegehabt hatte und
seine akademische Ausbildung in England beendet hatte, wurde vom Parlament,
ohne die Meinung des Schahs einzuholen, zum Premierminister gewahlt (28. Ragab
1326 h./1909).

Er, der in der Zeit seiner Amtsfiihrung mit zahlreichen inneren und &ulleren
Problemen konfrontiert und nicht in der Lage war, sie zu l6sen, teilte dem
Parlament nach sieben Wochen am 14. Zi 1-Qa‘de 1326 h./1909 seinen Riicktritt
mit."*

Nach einiger Zeit machte Mohammad-‘Ali Sah Hoseyn-Qoli Han Nezam os-
Saltane Mafi (1242-1327 h./1822-1907), der einige Jahre lang Gouverneur von
Huzestan und des Bahtiyari-Gebietes gewesen war und in den verschiedenen
Kabinetten der Konstitutionellen Regierung wichtige Aufgaben erfiillt hatte, zum
Premierminister (1326 h./1909)."'%3

Auch er war nach einiger Zeit aufgrund der Altersschwéche und Gegnerschaft
einiger Parlamentsabgeordneter und weil er nicht imstande war, die inneren und
duBeren Probleme zu l6sen, zum Riicktritt gezwungen. Der Schah setzte erneut
Mogir os-Saltane in das Amt ein (7. Gumada 1-ila 1326 h./1909). In der Folge
etablierte sich in Teheran eine Militdrregierung unter der Fithrung von Liakhov, und
unter dem Druck von seiten der Russen und Englidnder wurde das Parlament auf
Befehl des Schahs von Liakhov mit Kanonen beschossen (12. Gumada 1-ila 1326
h./1909).'% Mohammad-‘Ali Sih ernannte Liakhov zum Militérstatthalter von
Teheran und gab ihm freie Hand fiir die Festnahme, Einkerkerung und Folterung

der Liberalen.

9% Siehe dazu Safa’t, Bd. 2, S. 337.

' Ebd., S. 338., Yalfani, R.: Zendegi-ye siydsi-ye Naser ol-molk. Tehran 13768./ 1997. S. 123

'9% Siehe Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 128 f.

93 Ebd., Bd. 2, S. 43.

94 Siche dazu Kasravi, Tarili-e Masriite-ye Iran. S. 564-570 und Samim, Iran dar doure-ye Qagar.
S. 497-514.
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Einige Fiihrer der Konstitutionellen Bewegung wie Malek ol-Motakallemin und
Mirza Gahangir Han, der Chef der Zeitung Siir-e Esrdfil, wurden auf grausame

Weise umgebracht. '

2.2.1. Die . kleine Despotie‘ (1226-1227 h./1908-1909)

Nach seinem Sieg iliber das Parlament und die Verfassung in Teheran ernannte
Mohammad-‘Ali Sih Liakhov zum Militérstatthalter von Teheran und gab durch
Telegramme an die Provinzen den Befehl aus, die Liberalen niederzuschlagen. In
Tabriz erhoben sich die Streitkrdfte der Konstitutionalisten unter Fiihrung von
Sattar Han und Bager Han gegen die Regierungstruppen, die reaktionédren
Geistlichen und die Lumpen und den Abschaum, die versuchten, die Stadt zu
pliindern, und hinderten sie daran, in die Wohnviertel von Tabriz einzudringen.
Mohammad-‘Ali Sah schrieb per Telegramm an die reaktioniren Mollas von

Tabriz:

Hochgeehrter Herr Sariat-Madar Mir Hasem Aqa — Gott moge ihn segnen!

Mit ganzer Kraft habe ich gesiegt. Alle Uberltiter (mofsedin) habe ich festnehmen
lassen; Sayyed ‘Abdollah [-e Behbahani] habe ich nach Kerbela geschickt, Sayyed
Mohammad [-e Tabataba’i] nach Horasan, Malek ol-Motakallemin und Mirza
Gahangir habe ich bestraft. Die Ubeltiter sind alle in Haft. Auch Sie sollen mit
ganzer Kraft an der Beseitigung der Ubeltiter arbeiten. Welche Art von
Unterstilitzung Sie auch von mir verlangen, ich bin bereit; ich warte auf Antwort.
Wie ist das Befinden der verehrten Herren Hogag-e Eslam — Gott moge sie segnen?

Zeigen Sie ihnen dieses Telegramm! Mohammad-‘Ali Sah-e Qégér.l96

Entgegen der Annahme der absolutistischen Streitkrifte unter der Fiihrung
Rahim Hans, eines Wegelagerers aus Azarbaigan und der Gegend von Tabriz, und

einer Anzahl russischer Soldaten dauerte der Widerstand der Freiheitskdmpfer von

195 Siehe Kasravi, a.a.0., S. 611-614. i
19° Aus: Kasravi, Tarih-e Masriite-ye Iran. 4. Aufl. 1380 §./ 2001. S. 632.
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Tabriz einige Wochen an, und schlielich gelang es Rahim Han nach achtzehn
Tagen Kampf, in die Stadt einzudringen. Doch Sattar Han und Bager Han gaben
den Widerstand nicht auf, fiihrten aus ihren Befestigungen heraus den Kampf fort
und konnten die Truppen der Reaktion zuriickschlagen.'®’

Die reaktiondren Geistlichen beschéftigten sich eifrig damit, eine anti-
konstitutionalistische Verlautbarung zu verdffentlichen und die Gauner, das
Gesindel und den Pdbel dazu aufzustacheln, die Besitztiimer der Liberalen und
Nationalisten zu pliindern und sie selbst zu schikanieren und zu belistigen.'*®

Mohammad-‘Ali Sah, der gemeint hatte, Rahim Han und die iibrigen
Absolutisten wiirden mit den Truppen unter ihrem Befehl den Widerstand von
Tabriz brechen, verlor das Vertrauen in die genannten Befehlshaber. Er schickte
den Prinzen ‘Eyn od-Doule (1261-1344 h./1845-1925) mit umfassenden
Befugnissen zusammen mit dem Sepahdar Tankaboni (1264-1345 h./1848-1928),
der spiter in der Konstitutionellen Bewegung eine wichtige Rolle spielen und als
einer ihrer Fiihrer bekannt werden sollte, mit einer beachtlichen Menge von
Streitkraften nach Tabriz, um den Widerstand dieser Region zu beenden. Auf diese
Weise wurde die Stadt belagert und die Versorgung der Bevolkerung mit
Nahrungsmitteln blockiert. Der Widerstand der Bevdlkerung gegeniiber dem
Absolutismus war mit Tabriz allein jedoch nicht beendet.

In Esfahan, im Bahtiyari-Gebiet, in Gilan und vielen Stiddten Irans kam es zu
Bewegungen und Aktivititen zur Mobilisierung von Truppen, um Mohammad-‘Ali
Sahs Apparat zu stiirzen.

Auf der anderen Seite griindeten nach dem Beschul3 des Parlaments einige in
Paris ansédssige Iraner Vereine, um den Wiedereinzug der Freiheit in Iran zu
fordern, und eine Gruppe von Parlamentsabgeordneten und Konstitutionalisten trat
diesen Vereinen bei. Einige dieser in Paris lebenden Iraner nahmen Kontakt zu
Sardar As‘ad auf, dem Oberhaupt der Bahtiyaris, der zu dieser Zeit im Ausland
lebte, luden ihn ein, dem Iranischen Verein beizutreten, und baten ihn, den

Liberalen mit dem Bahtiyari-Stamm zu Hilfe zu eilen.'”® Sardar As‘ad war noch

97 Siche dazu Samim, Iran dar doure-ye saltanat-e Qagar. S. 516-518 und Kasravi, a.a.0., S. 623-
651.

9% Kasravi, a.a.0., S. 627.

'99 Siehe dazu Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 1. S. 261.
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besorgt wegen der Konsequenzen des Aufstandes gegen die Regierung und war im
unklaren dartiber, wie die Russen und Englénder in Iran reagieren wiirden.

Zu dieser Zeit hatte sich die Politik der Engldnder wegen der Stabilisierung der
politischen Verhéltnisse in Iran zugunsten der Konstitutionellen Monarchie
gedndert, und sie hatten auch ihren Widersacher Ruland dazu gebracht, mit ihnen
libereinzustimmen.**® Sardar As‘ad versicherte sich durch eine Reise nach London
und ein Treffen mit Sir Harding, dem ehemaligen Gesandten Englands in Teheran,
der Unterstiitzung Englands fiir die Konstitutionalisten und kehrte dann nach Paris
zuriick.”®" Er reiste heimlich nach Esfahan und traf Vorbereitungen fiir eine Revolte
gegen Mohammad-‘Ali Sah.

Auf der anderen Seite nahm Sepahdar-e A%zam Tankaboni, einer der
hartnéckigen Gegner der Verfassung, der zuvor Gouverneur von Gilan, einer
Provinz im Norden Irans, gewesen war und zu diesem Zeitpunkt zusammen mit
dem Prinzen ‘Eyn od-Doule und im Rang des Oberbefehlshabers der Streitkréfte
ausgezogen war und Tabriz belagert hatte, um den dortigen Aufstand
niederzuschlagen, Kontakte mit den Konstitutionalisten auf und erfuhr durch die
Konsuln der Russen und Englinder von den geheimen Plénen und dem fiir
Mohammad-‘Ali Sah vorgesehenen Ende. Aus diesem Anla verzichtete er auf den
Angriff auf Tabriz, schlof3 sich aus Opportunismus und um seinen Rang, sein
Vermogen und seine Position zu erhalten, den Konstitutionalisten an und trat von
seiner Aufgabe in Tabriz zuriick.***

Nach einigen Tagen begab er sich in seinen Geburtsort Tankabon im Norden
Irans, griindete ein Provinzparlament und verdffentlichte eine Verlautbarung zur
Unterstiitzung der Konstitutionellen Monarchie. Dann mobilisierte er Truppen und
brach auf Einladung des ,,Komitees Sattar* von Rast auf, um Rast einzunehmen.
Am 18. Moharram 1327 h./1909 zog der Sepahdar in Rast ein und wurde von der
Bevolkerung empfangen. Er war vom Erfolg der Sache noch nicht sehr {iberzeugt,
doch da die Kdmpfer darauf bestanden, tibernahm er die Fithrung der Bewegung im

Norden und die Regierung iiber Gilan. Zu dieser Zeit kam auch Churchill, der

2% Siehe Ketab-e abi. Gozares-ha-ye mahramane-ye Vezarat-e omir-e harege-ye Engelestandar
bare-ye engelab-e Masriite-ye Iran. Bd. 3. Nasr-e Nou, 1363 8./ 1984. S. 580f.

*°! Safa’i, Rahbaran-e Masrute. Bd. 1. S. 261.

**2 Siehe dazu ebd., S. 29o.
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stellvertretende Botschafter der englischen Botschaft, nach Rast und traf sich mit
dem Sepahdar. Eben dieses Treffen gab dem Sepahdar Sicherheit und Hoffnung
hinsichtlich des Erfolgs der Sache.**

Die Truppen des Sepahdars zogen von Rast nach Qazvin, das hundertfiinfzig
Kilometer von Teheran entfernt ist, und nahmen die Stadt ein. Mohammad-‘Ali Sah,
der seine Hoffnungen auf die in der Region stationierten russischen Streitkrifte
setzte, verzichtete in der Annahme, dal3 die russischen Truppen ihm zu Hilfe eilen
wirden, auf eine ernsthafte Konfrontation mit den Konstitutionalisten. Doch die
Russen brachten in dieser Situation ein Rundschreiben in Umlauf, erkannten die
Bewegung der Kdmpfer des Nordens unter der Fithrung des Sepahdars und den
Bahtiyari-Aufstand in Esfahan offiziell an und erkldrten unter dem Vorwand der
Anarchie in Teheran ihre , Neutralitat« >°*

Tatsdchlich begannen die Regierungen RufBllands und Englands deshalb, die
Konstitutionelle Bewegung ernsthaft zu unterstiitzen, weil die Konstitutionelle
Bewegung den linken und revolutiondren Elementen entglitten war und sich
GroBgrundbesitzer wie der Sepahdar und Sardar As‘ad an ihre Spitze gestellt
hatten.

In jedem Fall zogen sie am Morgen des Dienstags, des 24. Gumada II 1327
h./25. Tir 1288 §./1909 unter dem Schutz der Russen und Englédnder von Norden
und Siiden aus in Teheran ein.**

Teheran wurde erobert, Mohammad-‘Ali Sah abgesetzt, und der neue Schah
nahm seinen Platz ein. Der Sepahdar wurde zum Interimsregenten des Landes, da er
in Alter und Rang hoéher stand als Sardar As‘ad, und Sardar As‘ad begnligte sich,
obwohl er der eigentliche Eroberer Teherans und der Befehlshaber der
kampfentscheidenden Bahtiyari-Kdampfer war, aus Hoflichkeit und Bescheidenheit
mit dem Innenministerium.>*®

Im AnschluB an die Eroberung Teherans durch die Freiheitskdmpfer
(mogahedin), den Sturz der Regierung und die Abdankung Mohammad-‘Ali Sahs
(1327 h./1909) bildete sich eine groe Versammlung der Melliyiin und Fiihrer der

293 Safa’t, Rahbaran-e Masriite. Bd. 1. S. 300 und Kermani, Tarih-e bidari-ye Iraniyan. Zamani,
a.a.0., Bd. 2. Be ehtemam-e ‘Ali-Akbar-e Sirgani. S. 489.

*°4 Ebd., S. 299 und Ketab-e abi, Bd. 3, S. 607.

*Ebd.,, S. 301.

6 Ebd., S. 495.
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Konstitutionellen Bewegung im Baharestan, und zur Regelung der Staatsgeschifte
wurden zweiundzwanzig Personen ausgewihlt, die dem Ministerrat vorstehen
sollten. Diese zweiundzwanzigkdpfige Kommission tiibernahm tatsdchlich die
Stellvertretung des Staatsoberhauptes, und da Ahmad-Sah, der dreizehnjihrige Sohn
des Mohammad-‘Ali Mirza, zur Herrschaft bestimmt wurde, aber noch nicht
volljdhrig war, wurde ‘Azod ol-Molk, das Oberhaupt der Qagaren, zum Regenten an
seiner Stelle gewihlt.**’

Nach einiger Zeit begannen die Wahlen in den meisten gréBeren Stddten Irans,
und die zweite Nationalversammlung nahm am 1. Z1 1-Qa‘de 1327 h./Oktober 1909
die Arbeit auf. Der Sepahdar-Azam, der den Befehl iiber die Streitkrifte des
Nordens gegen Mohammad-‘Ali Sah innegehabt hatte, wurde zum Premierminister
gewihlt, Sardar As‘ad-e Bahtiyari zum Innenminister.>*®

Die Unruhe und Aufregung, die infolge der Eroberung Teherans durch die
Freiheitskdmpfer (mogahedin) in den Presse- und nationalen Kreisen des Landes
entstanden war, flihrte zur Hinwendung unterschiedlicher Individuen und Elemente
zum Umfeld der beiden politischen Parteien der GeméBigten und der Revolutionére.
Alle beide Parteien waren in den Parlamentswahlen aktiv und konnten viele
Abgeordnete in das zweite Parlament entsenden. Nach der Eroffnungsversammlung
des Parlaments stellten sich die GemaéaBigten, die hauptsdchlich aus den oberen
Gesellschaftsschichten kamen, unter dem Namen gemaifigte Sozialisten dem
Parlament vor. Die Abgeordneten dieser Partei waren sechsunddreiflig Personen,
die GroBgrundbesitzer waren wie der Sepahdar-Azam Tankaboni, der spétere
Premierminister Farmanfarma, der spdtere Regent Naser ol-Molk oder auch
Geistliche wie Sayyed ‘Abdollah-e Bahbahani und Sayyed Mohammad-e
Tabataba’i, zwei Fiihrer der Konstitutionellen Bewegung, und eine Anzahl anderer
Geistlicher waren ebenfalls Mitglieder oder Anhédnger dieser Partei. Sie nannten die
Demokraten revolutiondr, radikal und Atheisten.>*

Die Demokraten, die eine Fraktion von achtundzwanzig Personen stellten,

nannten ihre Gegner reaktionér und strebten eine vollige Trennung von politischer

%7 Safa’1, Rahbaran-e Masriite. Bd. 2. S. 491.

28 Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 1. S. 302.

2% Bahar, Tarih-e mohtasar-e ahzdab-e siydsi-ye Iran. Bd. 1. S. 8. AuBerdem Niiri, Tarif-e ahzdb-e
siyasi dar Iran. S. 13.
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und religioser Macht, die Aufteilung des Grundbesitzes unter die Untertanen, die
Schulpflicht etc. an. Das Programm dieser Partei, die ihren Ursprung in der
europdischen Sozialdemokratie hatte, hatten Rasiilzade und Heydar Han-e ‘Amu-
0gli, bekannte Sozialdemokraten dieser Zeit, verfaBt.>'®

Die Vorsitzenden der Partei der Demokraten, die sich selbst Sozialdemokraten
nannten und {iber die auf den folgenden Seiten noch mehr zu lesen sein wird, waren
die folgenden: Sayyed Hasan-e Taqizade, Hoseyn-Qoli Han-e Novvab, Soleyman
Mirza, Vahid ol-Molk und Sayyed Mohammad-Reza Mosavat. Die Bahtiyari-Hane
verzichteten auf eine Stellungnahme zugunsten oder gegen diese beiden Parteien

und unterhielten Beziehungen zu beiden Gruppen.®'’

1.1.2. Kasan unter Mohammad-‘Ali Sah

In Kasan waren mehr als zwanzig Vereine gegriindet worden. Zu den
Forderungen des nationalen Vereins gehorte die nach Abschaffung der
eigenmédchtig festgelegten Belastungen, die der Bevolkerung zugunsten des
Herrschers und seiner Angestellten aufgebiirdet wurden wie die iibertriebenen
Geldabgaben fiir Getreide, Fleisch, Gerbarbeiten und Gewerbe. Die andere
Forderung der Bevolkerung war die nach Reformierung und Regelung des Apparats
des Gouverneursamts der Stadt und die Abschaffung des Vollstreckungsapparats,
dessen Aufgabe es war, die Delinquenten zu ziichtigen und auszupeitschen, sowie

dessen Ersetzung durch eine ordentliche Gerichtsbarkeit und Gesetze.*"

Eglal os-Saltane Sadri, der neue Herrscher von Kasan, der auf seiten der

Konstitutionalisten stand, beantwortete die Forderung der Leute positiv und loste

2% Nari, Tarih-e ahzab-e sivasi dar Iran. S. 14. Zur Rolle der Sozialdemokratie in der
Konstitutionellen Bewegung s. Roschke-Bugzel, Die revolutiondre Bewegung in Iran 1905-11.
Sozialdemokratischer und russischer Einfluss.

! Bahar, a.a.0., Bd. 1. S. of.
*'2 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 37-40.
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die Vollstreckungsbehorde (farras-hane) auf, die bis zu dieser Zeit in der Hand der
Nayebiyan gewesen war.?'3 Dadurch verloren die Nayebiyan ihre Arbeit.*'4

Im Muharram des Jahres 1325 h., als im Gefolge der Bekanntmachung der
Verfassung die nationalen Vereine KaSans einmiitig und mit voller Leidenschaft
und Begeisterung mit allgemeinen Reformen und solchen zur Verbesserung der
Infrastruktur ihrer Stadt begonnen hatten und rasche Fortschritte machten, wurde
Eglal os-Saltane Sadri, der Herrscher von Kasan, als Ergebnis von Mohammad-‘Ali
Sahs Politik der erneuten Etablierung des absolutistischen Regimes im ganzen
Land, pl6tzlich abberufen und an seiner Stelle Modir os-Saltane, der Sohn des
Nezam ol-Molk (des Herrschers von Azarbaigan und Verfassungsgegners), zum
Gouverneur von Kasan ernannt. Der neue Herrscher hatte den Auftrag, die
Bevdlkerung auseinanderzutreiben und die Verfassung zu sabotieren. Eine seiner

ersten Mallnahmen war es, den Nayebiyan ihre frithere Beschiftigung

zuriickzugeben. Masallah Han schreibt in seinen Erinnerungen:

Er besetzte das Amt des Leiters der Vollstreckungsbehorde (farras-basi-gari) der
Regierung und die Leitung der Ablieferung der Steuern aller Ziinfte und
Kleinhéndler des Bazars wieder mit mir und iibergab die polizeilichen Aufgaben
der Stadt erneut meinem Bruder Mohammad Aqa Han. Da ich ihn mir gegeniiber

derart freundlich gesonnen fand, iibernahm ich die Erfiillung dieser drei Aufgaben
15

sehr gern.”

Nach einiger Zeit wurden Masallah Han infolge des Drucks von seiten der
Bevolkerung von Kasan die polizeilichen Aufgaben wieder entzogen und
Mohammad Aqa Beg, einem seiner Gegner und Konstitutionalisten, iibertragen.
Darauthin versammelte sich die Bevolkerung Kasans in der Madrase-ye Soltani in
Kasan, um sich den Nayebiyan entgegenzustellen und sie aus Kasan zu vertreiben,
und forderte von Masallah Han, in dieser Versammlung zu erscheinen und ihre

Fragen zu beantworten.

13 Der Polizeiprifekt zu dieser Zeit war Masallah Han, der dlteste Sohn des Nayeb Hoseyn.
24 Ebd., S. 40.
!5 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 208, S. 60.
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Ich ging mit einer geringen Anzahl meiner Diener zur Madrase-ye Soltani. Als wir
hineinkamen, hatte sich die Menge der Religionsgelehrten, Kaufleute und
Wiirdentrager unter der Kuppel versammelt...Ich fragte: ‘Meine Herren, was ist der
Grund fiir eure Versammlung?® Sie antworteten: ‘Wir sind Eurer Tyrannei

iiberdriissig geworden; wir begehren auf und beschweren uns jetzt bei der

Regierung iiber die Unterdriickung. ***°

Am Ende des Wortwechsels zwischen der Protestversammlung und Masallah
Han und der Aufzdhlung der Grausamkeiten, welche die Nayebiyan begangen

hatten, verlangte man von den Nayebiyan:

Geht entweder nach dem Brauch eurer Vorfahren einem Erwerb und einer Arbeit

nach oder verlaBt diese Stadt, sonst werdet ihr alle getotet.>'”

Nach diesem Vorfall entfernten sich die Nayebiyan vom Ort der Versammlung
und begannen zu schieBen, um Furcht und Schrecken zu verbreiten. Die
Versammelten, die sich aus mehr als tausend Mitgliedern nationaler und lokaler
Vereine und einer groBen Anzahl von filhrenden Personlichkeiten und Vertretern
der verschiedenen Schichten der Stadtbevdlkerung und der Einwohner der
umliegenden Dorfer zusammensetzten, beschlossen, durch Telegramme von der
Hauptstadt die vollstindige Beseitigung der Nayebiyan zu fordern. Zu diesem
Zwecke veranstalteten sie in der Madrase-ye Soltani einen Sitzstreik, und sie waren
nicht bereit, die Madrase zu verlassen, bis eine Antwort aus der Hauptstadt
eingetroffen wére.

In einem der Telegramme schreibt die Bevilkerung an die Hauptstadt:

...Hohe Herrschaften, verehrte Ayatollahs und Sayyids und Vertreter der Nation,

Vor einer Weile haben sich Hoseyn-e Post-Mashadi und seine S6hne mit einigem
Abschaum vereinigt. Sie haben einige in die Dorfer und das Umland der Stadt
geschickt und eine Gruppe in der Stadt behalten, Stralensperren errichtet, die

ehrbaren Frauen in ihre Wohnungen verschleppt und ihre Ehre geschéndet und mit

216 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 208, S. 6o0.
217 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 209, S. 59.
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dem gestohlenen Geld tiber hundert Gewehre erworben. Sie lassen die Bevolkerung
weder tagsiiber noch bei Nacht in Ruhe...Sie schicken den Reichen die Botschaft:
»Wenn du nicht soundsoviel Geld hergibst, wird dein gesamter Besitz gepliindert,
und du selbst wirst getotet”, und das haben sie mit vielen getan [sie haben viele
getotet]. Seit {iber sechs Monaten werden Beschwerden iiber Unrecht und Hilferufe
wegen der Entgleisungen und Willkiirakte an die Regenten gerichtet, sowohl an die
Minister als auch an das Parlament, und um die Entsendung einiger Berittener

gebeten, und es hat absolut nichts genutzt.218

Nach diesem Ereignis beschlossen Masallah Han, sein Vater und seine
Gefahrten, die Stadt fiir einige Tage zu verlassen und sich auf dem eigenen privaten
Landgut namens Dik in sechsunddreilig Kilometern Entfernung von Kasan
aufzuhalten.*"®

Als die Nayebiyan die Stadt verlieBen, sammelten die Gegner der Nayebiyan
eine Anzahl Leute, zogen zu den Héusern des Nayeb Hoseyn und seiner S6hne im
Post-Mashad-Viertel Kasans und verwiisteten ihre Hauser ginzlich.**°

Die Regierung in Teheran schickte schlieBlich unter dem Einfluf3 des Drucks von
seiten der Kasaner Truppen, um Nayeb Hoseyn und seine Anhédnger festnehmen zu
lassen (im Jahre 1326 h./1286 §./1907).**"

Modir os-Saltane, der Herrscher von Kasan, der infolge des Drucks von seiten
der Bevolkerung die Unterstiitzung der Nayebiyan aufgegeben hatte, griff
zusammen mit den aus Teheran entsandten Kosaken und einer weiteren Anzahl
Bewaffneter das Landgut Dik an, wo sich die Nayebiyan aufhielten, um sie zu
verhaften. Der Kampf zwischen den staatlichen Truppen und den Nayebiyan

dauerte zwei Tage lang.**

2% Telegramm 24 vom Zi I-Higge 1325 h., zitiert nach Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 47.
219 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 210 (1357/ 1978), S. 62.

*°Ebd., S. 62.

**! Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrute. S. 54.

**2Ebd., S. 55.



Die Nayebiyan, die sich in Bedrdngnis sahen, beschlossen, das Landgut zu
verlassen und sich in Richtung Qom zu bewegen. Masallah Han hatte vor, in Qom
Asyl**? zu suchen und eine Sicherheitsgarantie von der Regierung zu erwirken.***

Nach diesem Entschluf} verlieBen sie nachts die Festung Dik und bewegten sich
in Richtung Qom. Masallah Han telegrafierte in Qom an das Innenministerium und
bat um ein Treffen mit dem Minister. Darauthin wurde Masallah Han nach Teheran
zitiert, und trotz des Widerstands seines Vaters machte er sich auf den Weg

dorthin.>?3

3.4. Masallah Hans ProzeB, Todesurteil und Flucht aus dem

Gefangnis

Von Qom nach Teheran ging ohne Zogern der Sardar-e gang anstelle des
Vaters

Doch seine schurkischen Feinde suchten ihn erneut zu verletzen

Auf Betreiben der einflufireichen Adligen sprach der Kanzler*® voller Hafs:

Der Sardar muf3 ins Gefingnis gehen um seinen Hals muff man die
Schlinge legen

Man warf den Sardar ins Gefingnis und hielt den Galgen fiir ihn
bereit**’

Im Muharram des Jahres 1326 h./1908 wurde Masallah Han festgenommen und
ins Geféngnis iiberstellt. In Teheran trat ein Gericht zusammen, vor dem eine grof3e
Anzahl in Teheran ansédssiger KaSaner als Zeugen auftraten und gegen die

Nayebiyan aussagten, was dazu flihrte, daB Masallah Han zum Tode verurteilt

23 Heilige Stitten und Schreine sind Orte, an denen Muslime Zuflucht suchen kénnen. Dieses Asyl
wird auch von der jeweils herrschenden Regierung respektiert. Qom ist eine heilige Stétte der
Schiiten.

24 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 209 (1357/1978), S. 30.

25 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 211 u. 212 (1357/ 1978), S. 107-109.

226 Das ist: Sadr-e azam Hoseyn-Qoli Nezam os-Saltane.

2T Yagma’i, Hamdse. S. 64.
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wurde. Doch in der Nacht vor der Hinrichtung Masallah Hans gelang es ihm, mit
einem Sdgeblatt, das man ihm heimlich zugesteckt hatte, die Ketten an seinen
Armen und Beinen zu zersdgen, und zusammen mit zwei anderen Gefangenen, die
zum Tode verurteilt waren, floh er aus dem Gefingnis.**

Masallah Han sandte eine Botschaft an Egbal od-Doule (einen der
antikonstitutionalistischen Regierungsbeamten) mit der Bitte, ihm Mittel zur Flucht
aus Teheran bereitzustellen: ,,...Egbal od-Doule rief mich zu sich, erwies mir
auBBergewohnlich viel Giite und machte sich noch in derselben Nacht mit einem
Gewehr, drei Kamelen und einem Fiihrer gemeinsam mit uns auf den Weg nach
Qom.***?

Masallah Han gelang es, nach Qom zu kommen und sich seinem Vater und
seinen librigen Gefdhrten wieder anzuschlieBen, nachdem er die Gefahren des
Weges hinter sich gelassen und den Vorsteher (kadhoda) eines Dorfes im Gebiet
von Qom getotet hatte, der vorgehabt hatte, ihn festzunehmen.*3°

Gleichzeitig zog Sahham os-Saltane ‘Arab-‘Ameri (der Befechlshaber der
Wachmannschaften fiir die Wege des Kavirgebietes von Kasan bis Yazd) mit einer
Anzahl Berittener gegen Qom, um Nayeb Hoseyn und seine S6hne festzunehmen.
Die Nayebiyan, die iiber diese Sache Nachricht erhielten, verlieBen Qom und
suchten Zuflucht in den Bergen in der Umgebung von Qom und Kasan. Im Gebirge
bei Kasan kam es zum Zusammensto3 zwischen den Truppen des Sahham os-
Saltane und den Nayebiyan, der in einer Niederlage der Truppen Sahham os-
Saltanes und deren Riickkehr nach Kasan endete. Dal3 Masallah Han sich seinem
Vater und seinen Briidern angeschlossen hatte, brachte ihnen moralischen Riickhalt,
und sie verstirkten ihre Operationen auf den Wegen um Kasan und die Uberfille
auf Handelskarawanen noch und begannen, das Landgut Diuk und seine

Befestigungen wieder aufzubauen.>?'

Zu dieser Zeit schickte der Kanzler (sadr-e azam) Nezam os-Saltane eine

dreiigkopfige Mannschaft Kosaken in voller Ausriistung auf den Weg nach Kasan,

228 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 214 (1357/ 1978), S. 46. und Yagma’i: Hamase. S. 65.
29 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 214, (1357/ 1978) S. 46.
3% Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 214 (1357/1978), S. 47.
23! Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 215 (1357/ 1978), S. 59.



um dem Tun der Nayebiyan ein Ende zu setzen. Nayeb Hoseyn, der zu dieser Zeit
nur elf Ménner unter Waffen hatte, verschanzte sich in den Bergen bei dem Landgut
Diik und stellte sich dem Kampf mit den aus Teheran entsandten Kosakentruppen.
Die Kosaken flohen nach einem Verlust von drei Ménnern in Richtung Teheran.?3
Als Resultat dieser Niederlage begann sich die Macht der Nayebiyan zu vergrofern,
und einige beschéftigungslose junge Leute aus Kasan und den Dorfern des Umlands
schlossen sich ihnen an, so daB ihre Zahl nach kurzer Zeit flinfzig Personen
erreichte.?3

Teheran schickte zum zweiten Mal zweihundert Kosaken mit Geschiitzen und
voller Ausriistung nach Kasan. Auch diese Anzahl kehrte mit einem Verlust von
sechs Mann wie die erste Gruppe geschlagen nach Teheran zuriick. Als Resultat
dieser Niederlage der staatlichen Streitkrifte stieg die Zahl der Nayebiyan auf
einhundert. Die rasche Zunahme der Truppen des Nayeb fiithrte dazu, dal zur
Deckung des Bedarfs dieser groen Truppe mehr und groBere Karawanen
angegriffen und ausgeraubt wurden und auch nicht einmal die Ddrfer des

Kavirgebietes von den Uberfillen der Nayebiyan verschont blieben.

3.5. Die Despotie des Mohammad-‘Ali Sah und die Nayebiyan

Nach dem Beschuf3 des Parlaments und der Authebung der Verfassung wurde im
Jahre 1326 h.q./ 1908 die absolutistische Herrschaft wieder etabliert, in den
Provinzen kamen erneut antikonstitutionalistische Gouverneure an die Macht. Die
Diebe und Réuber wurden nicht nur in Kasan wieder aktiver. Sie nutzten die
Gelegeneheit und versuchten mit Unterstiitzung der absolutistischen Regierung, in
ihren Gebieten die Macht zu tibernehmen.

Wihrend in jener Zeit die kurdischen Stimme in der Gegend von Urmia durch

ihre Rebellion gegen die Zentralgewalt und ihre durch ihre Raubziige gegen die

232

Aus den Notizen des Yahya Han Zaka’ od-Doule, eines der Gefihrten von Nayeb Hoseyn-e Kasi
in: Kahkasan 5 (1356 8./ 1977) 85f.
*33 Ebd., S. 86.
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Bevdlkerung aktiv waren und stindig Telegramme mit Klagen wegen der
Repressalien an die Zusténdigen gingen, waren auch Nayeb Hoseyn Kasi und seine

S6hne in Kasan in derselben Weise tétig.*3*

Die Herrschaft iiber Kasan fiel mitsamt der Vollmacht zur Vernichtung der
Konstitutionalisten wieder Modir os-Saltane zu. Mit Hilfe einiger Gefdhrten, die er
mitgebracht hatte, setzte er die Vollstreckungsbehorde (farras-hane) zur
korperlichen Ziichtigung wieder in Gang. Nach dem Eintreffen eines
handschriftlichen Erlasses des Mohammad-‘Ali Sah beziiglich der Abschaffung der
Verfassung, wie er entsprechend dem Wunsch und Rechtsgutachten des Seyh
Fazlollah-e Nurl ergangen war, gingen die Gegner der Verfassung noch heftiger
gegen die Liberalen vor.

Der handschriftliche ErlaB Mohammad-‘Ali Sahs vom 23. Savval des Jahres
1326 h./ 1908 an die Religionsgelehrten lautete folgendermaf3en:

Hochgeehrte Herren Religionsgelehrte (hoggag ol-eslam)...Unsere Absicht war
allezeit die Starkung des Islam und der Schutz des religiosen Gesetzes (Sariat) des
Propheten (hazrat-e nabavi) und wird es immer sein. Jetzt, wo Sie kundgetan
haben, daB die Griindung des Parlaments mit den islamischen Vorschriften
unvereinbar ist und geurteilt haben, daBl es verboten sei, und wo auch die
Religionsgelehrten der anderen Provinzen schriftlich und per Telegramm ebenso
geurteilt haben, dafl es verboten sei, haben auch Wir uns von dieser Vorstellung
ginzlich abgewandt, und etwas wie ein Parlament wird es nicht mehr geben. Doch
unter dem Schutz des zwolften Imams...haben Wir die zur Verbreitung der
Gerechtigkeit notwendigen Instruktionen gegeben und werden sie weiterhin geben.
Moge die hochverehrte Geistlichkeit allen Schichten diese Unsere konigliche
Absicht zur Ausbreitung der Gerechtigkeit, Wahrung der Rechte der Untertanen
und zur Schaffung von Abhilfe fiir alles Ubel gemiB dem Gesetz der
unbestreitbaren Religion Islam des Siegels der Propheten bekanntmachen. —

Mohammad-‘Ali Sah-e Qagar.>3?

234 Kasravi, Tarilre masrite, S. 522.
35 Zitiert nach Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrute. S. 58.
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So wurde die absolutistische Herrschaft ein weiteres Mal gefestigt, und eine neue
Epoche des Absolutismus begann, die im Vergleich mit dem langjdhrigen
Absolutismus vor der Verfassung ,kleine Epoche des Absolutismus® (doure-ye
estebddd-e sagir) genannt wurde.

Eqbal od-Doule, der bei der Flucht Masallah Hans aus dem Gefiangnis die Hand
im Spiel gehabt hatte, wurde zum Gouverneur von Esfahan ernannt. Masallah Han

nutzte die Gelegenheit und suchte ihn auf:

...Uns war es verboten, in die Stadt oder nach Post-Mashad zu gehen, bis auf Befehl
des Schahs das Parlament beschossen wurde...Nach einiger Zeit wurde Eqbal od-
Doule mit der Herrschaft iiber Esfahan beauftragt und brach aus Teheran auf. Als er
nach Kasan kam, suchte ich ihn mit meinen Briidern zusammen auf, und wir legten
ihm unsere Situation und unsere Schwierigkeiten und Not dar. Wir beteuerten ihm

unsere Unschuld...Er beruhigte uns mit dem Versprechen, da3 wir unsere Rechte

. . 6
wiedererlangen wiirden.”3

- -

3.6. Masallah Hans Machtiibernahme als stellvertretender

Gouverneur von Naraq

Nachdem Modir os-Saltane zum Gouverneur von Kasan ernannt worden war,
begann er, um seine Herrschaft zu festigen, die Bewohner schlagen und einsperren,
sogar deren Ohren und Nasen abschneiden zu lassen, in der Absicht, allgemeine
Furcht und Schrecken zu verbreiten, und auf diese Weise den Weg zur Vernichtung
der Konstitutionalisten zu ebnen. Darauthin lieB Modir os-Saltane einen
Konstitutionalisten nach dem anderen verhaften und ins Gefdangnis werfen und
unterlie keine Art von Folter und Quélerei gegen sie.*?’

Auf der anderen Seite beauftragte Eqbal od-Doule, der Herrscher Esfahans,

Mo‘azzam os-Saltane Gaffari mit der Herrschaft iiber einige Dérfer im Umland von

236 | Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 215.
37 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 59.
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Kasan, darunter Naraq, und iibertrug die Stellvertretung des Gouverneurs von Naraq
Magallah Han.?3®

Masallah Han hatte die Stellvertretung des Gouverneurs von Naraq eine Zeitlang
inne, bis seine Konkurrenten, unter ihnen Nayeb Hoseyn-e Naraqi, der iiber eine
grofle Anzahl Bewaffneter verfligte und sich mit Mo‘azzam os-Saltane angefreundet

hatte, die Befugnisse der Nayebiyan beschnitten. Masallah Han schreibt:

Nayeb Hoseyn-e Naraqi brachte Mo‘azzam os-Saltane gegen mich auf und machte
ihm Angst vor mir. Entgegen den Anweisungen Eqgbal od-Doules und seinen
eigenen Versprechungen verdnderte er die Situation und verminderte immerzu

meine Wiirden und Vorrechte...Notgedrungen verzichtete ich auf die Herrschaft

iiber Naraq und kehrte auf das Landgut Diik zuriick.*3°

Die Nayebiyan hatten in der Zeit der kleinen Despotie wieder an Macht

gewonnen und ihre Machtbasis in der Festung Duk wieder aufgebaut. In der Folge

versuchten sie, ithre Konkurrenten auszuschalten.

3.7. Die Aktivitdten der Nayebiyan nach der Konstitutionellen

Bewegung

1.7.1 Die Ermordung des Polizeichefs von Kasan, Mohammad-Aqga Beg

Zu der Zeit, als die Nayebiyan von der Zentralregierung nichts zu befiirchten
hatten, entschlossen sie sich, ihre Gegner zu beseitigen. Zu den Gegnern gehorte
Mohammad-Aqa Beg-¢ Post-Mashadi, der einer der mutigen konstitutionalistischen

jungen Leute war, die polizeilichen Befugnisse in Kasan in seiner Verantwortung

23% | Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 215, S. 58-6o0.
39  Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 215, S. 59.
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hatte und gegen den Einzug der Nayebiyan in die Stadt vorgegangen war und sie
unter Druck gesetzt hatte, sich Kasan nicht zu nahern.*#°

Die Nayebiyan hatten bereits einige Male Ridnke gegen ihn geschmiedet und auf
ihn geschossen, hatten ihn jedoch nicht verletzen konnen, bis ihn eines Tages einer
der S6hne des Nayeb Hoseyn im Hammam tiiberraschte, auf ihn zielte und ihn

niederschofB.*4'

In Kasan erreichte der Widerstand gegen Modir os-Saltane seinen Hohepunkt,
und nach einiger Zeit wurde er als Gouverneur von Kasan abgesetzt und Mokarram
od-Doule zum Gouverneur von Kasan ernannt. Hozabr os-Saltane Bahtiyari zog mit
einer Anzahl berittener Bahtiyaris nach Kasan, um die Nayebiyan zu verhaften. Die
Nayebiyan wichen der Konfrontation mit den Bahtiyaris aus und zogen nach
H'ansar. Die Bahtiyari-Truppen griffen Niyasar an, eines der Dorfer im Umland
von Kasan, das zu den Stiitzpunkten der Nayebiyan gehorte und in dem die
Familien der meisten Nayebiyan lebten, und nahmen einen der Séhne Nayeb

Hoseyns als Geisel, der nach einiger Zeit wieder freikam.>#+*

In den Kidmpfen zwischen den Bahtiyari-Truppen und den Nayebiyan wurden
diese besiegt und zogen sich zurlick. Doch aufgrund der Verzdgerung der
Soldzahlungen fiir die Berittenen, des Mangels an Munition und weil die
Zentralregierung die vom Provinzverein geschickten Telegramme nicht beachtete,
konnten die Bahtiyari-Truppen ihre Aufgabe nicht zu Ende fiihren, und nach einiger
Zeit liberlieBen sie Kasan und dessen Bevolkerung sich selbst und kehrten zu ihren

Hauser zuriick.

*4°Ebd., S. 6o0.
4! Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 69.
42 Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 216, S. 43.
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1.7.2. Der Uberfall der Nayebiyan auf das staatliche Waffenarsenal

Nach dem Sieg der Freiheitskampfer (mogahedin) im Norden und Siiden und
nachdem Mohammad-‘Ali Sah als Herrscher von Iran abgesetzt worden war (1327
h./1909) und sich das von ihm entsandte Heer in Esfahan zerstreut hatte, war ein
Teil ihrer Munition unbeaufsichtigt in der Karawanserei Vazir-Homayun in Kasan
zuriickgeblieben. Nayeb Hoseyn, dessen Truppen sich erschopft in den Bergen der
Umgebung von Kasan authielten, beschloB, das staatliche Waffenlager zu stehlen.

Die Zeitung Sorayyd, die seit 1316 h./1898 in Agypten erschien und
revolutiondre Artikel zur Aufstachelung der oOffentlichen Meinung und zur
Aufriittelung der Iraner verdffentlichte, druckte die folgende Darstellung dieses

Vorfalls ab:

In der Nacht zum 8. Ramazan [1327 h./1909] gingen seine [Nayeb Hoseyns] Sohne,
namlich Magallah Han, Nayeb ‘Ali, Mohammad Aqa, Akbar Sah und Amir, mit einer
Gruppe Verwandter und sechzig Kamelen von aulerhalb der Stadt in die Karawanserei
Vazir-Homayun, luden das staatliche Arsenal, das dort untergebracht war, vollstindig
auf die Kamele, und machten sich auf den Weg zum Dorf Nesalg, das sieben

Farsangen von Kasan entfernt ist...*

Nach diesem Vorfall schloB3 sich eine grole Anzahl beschéftigungsloser Leute
aus den Dorfern im Umland von Kasan, welche die Gelegenheit giinstig fanden, den

Nayebiyan an.

Im Abstand von zwei, drei Tagen sammelte sich eine Menge von fast einhundert

Menschen um ihn und trat in den Dienst des Nayeb.*+

Auch Masallah Han beschreibt diese Sache in seinen Erinnerungen voller Stolz

folgendermalien:

43 1 Farsang entspricht 6 Kilometern.

4 Sorayya 1 (25. Zi 1-Qa‘de 1327 h./ 1909), zitiert nach Hasan Naraqi: Kasan dar gonbes-e
Masrite. S. 75.

5 Sorayya 1 (1327 h./ 1909).
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Unterdessen traf die Nachricht ein, daBl neunzig Kamele und Gewehre, die dem
Staat gehorten, nach Kasan gebracht worden seien, um fiir die Bahtiyaris nach
Esfahan transportiert zu werden. Ich beriet mich mit meinen Briidern, und wir
gingen nachts mit fiinf Ménnern nach Kasan und Iuden die gesamten

Waffenladungen auf die Kamele und die vorhandenen Maultiere und setzten sie in

Richtung Nesalg in Bewegung, ohne daB ein einziger Schu8 fiel 4°

Nayeb Hoseyn und seine Helfer hatten bis dahin nur alte Gewehre zur
Verfiigung gehabt. Indem sie nun moderne Waffen in die Hand bekamen, erlangten
sie neue militérische Stdrke, und ihre Situation dnderte sich vollig. DaB3 sich ihnen
eine groBe Menge beschéftigungsloser Leute anschloB, fiihrte zu einer moralischen
Starkung der Nayebiyan. Mit dieser Tat hatten die Nayebiyan tatséchlich der neu

gebildeten konstitutionellen Regierung den Krieg erklért.

Nach diesem Ereignis schickte die Zentralregierung und an deren Spitze
Sepahdar-e Azam Tankaboni als Premier- und Kriegsminister Giyat-Laskar (den
Statthalter von Qom) mit zweitausend Berittenen und FuBlsoldaten aus den Reihen
der Kosaken nach Kasan, um die Nayebiyan niederzuschlagen. In der Gegend von
Nesalg kam es zwischen diesen beiden Kontrahenten zu einem Kampf, der achtzehn
Tage lang dauerte. Da die Truppen des Salars Mas‘tid-e Bahtiyari (des Sohnes des
Sardars Zafar-e Bahtiyari) zu den staatlichen Streitkréften stieBen, kamen die
Nayebiyan in eine brenzlige Lage und traten den Riickzug an.*#’

Die Nayebiyan passierten auf ihrem Riickzug verschiedene Dorfer des Kavir-
Gebietes und begannen, um ihre zweihundert Mann zu verkdstigen, die armen
Dorfer des Gebietes zu iiberfallen. Die Vorsteher der gepliinderten Dorfer, die
durch die Angriffe der Nayebiyan in eine verzweifelte Lage geraten waren, gingen
gruppenweise nach Kasan und suchten, um Gerechtigkeit zu fordern, beim
Provinzverein der Konstitutionalisten und dem Telegrafenamt Zuflucht und

forderten, daB man sich um ihr Problem kiimmere.>*®

246 | Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 216, S. 45.
247 Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 217, S. 61-63.
>4 Siche Nayebivan-e Kasan bar asds-e asnad. Dokument Nr. 15. S. 11.
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Infolge der inneren Probleme, der ununterbrochenen Krisen, des Geldmangels
und des Fehlens einer ausreichenden Menge von Streitkréften zur Entsendung in die
verschiedenen Verwaltungsbezirke beauftragte die neu gebildete konstitutionelle
Regierung schlieBlich Nayeb Hoseyn-e Naraqi, den Stellvertreter des Gouverneurs
von Naraq, mit der Festnahme Nayeb Hoseyns und seiner Anhinger. Nach
verschiedenen Gefechten erschopfte und zermiirbte er Nayeb Hoseyn und seine
Begleiter. Die Nayebiyan sahen sich mit einem hartndckigen Gegner konfrontiert

und beschlossen ithn umzubringen.

Am Abend des 8. Du 1-Qa‘da 1327 h./1909, als Nayeb Hoseyn-e Naraqi im Haus

eines der Vorsteher von Gouseqan zu Gast war, wurde er von Verbrechern

iiberrascht, und sie nahmen ihn durch die Tiir seines Zimmers unter Beschuf3.>4°

Nach diesem Vorfall nahmen mehrere Gruppen von Bahtiyari-Kavallerie die
Verfolgung der Nayebiyan auf. Nayeb Hoseyn wandte sich nach Niyasar, einem der
Dorfer von Kasan, die die Nayebiyan unterstiitzten.

Am 23. Muharram 1328 q./1910 umzingelte Emam-Qoli Han, der beauftragt
war, Ordnung in Kasan herzustellen, mit seinen Truppen einen der Fiihrer der
Bahtiyari-Stdmme in der Stadt Niyasar bei Kasan, wo die Nayebiyan sich befanden
und von den Bewohnern dieser Stadt, etwa 5.000 an der Zahl, unterstiitzt wurden.
Nachdem er keinen Erfolg hatte, die Stadt einzunehmen, telegraphierte er der
Zentralregierung mit der Bitte, dass er hirter gegen die Bewohner von Niyasar

vorgehen diirfe, damit sie ihre Unterstlitzung der Nayebiyan aufgidben.

Seit dem Monat Muharram 1328 q./1910 unterstiitzen die Bewohner von Niyasar,
die etwa 5.000 Kopf sind, die Nayebiyan und geben ihnen Schutz. Seit zwei Tagen
und Nichten sind wir im Kampf. Die Bewohner helfen Nayeb Hoseyn. Auf beiden
Seiten wurden zwei Menschen getdtet. Wenn wir nicht hirter gegen die Bewohner

von Niyasar vorgehen, werden wir keinen Erfolg haben.*>°

49 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 76.
3% Nayebiyan bar asas-e asnad, 9. Dokument, S. 6.
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Als Antwort verteilte das Innenministerium ein Flugblatt und drohte den
Bewohnern von Niyasar, ihre Unterstiitzung der Nayebiyan aufzugeben und mit
Emam-Qoli Han zusammenzuarbeiten, ansonsten wiirden sie hirter gegen sie
vorgehen.

Am ndchsten Tag war die Munition Emam-Qoli Hans aufgebraucht und er bat
um Nachschub. Daraufthin suchte das Innenministerium Unterstiitzung bei den
Sohnen des Nayeb Hoseyn-e Naraqi, Emam-Qoli Han zu helfen und fiir ihn
Soldaten bereitzustellen.’

Aus den Dokumenten ldsst sich nicht erschlieBen, wie die Umzingelung von
Niyasar zuende ging. Aber man kann feststellen, dass Emam-Qoli Han keinen
Erfolg hatte aufgrund des Mangels an Munition und Waffen. Er sammelte seine
Leute und zog in sein Stammesgebiet zuriick.

In dieser Zeit ging Giyas La$gar, der Gouverneur von Qom, gegen die
Nayebiyan vor, was sich aufgrund einer Rechnung welche er nach Teheran
schickte, erschlieBen ldsst. Dadurch wird ersichtlich, dass die Zentralgewalt noch
keine einheitliche Armee hatte, und versuchte, gegen Bezahlung von lokalen
Kriaften und Stdmmen, welche iiber bewaffnete Truppen verfiigten, Hilfe zu
erhalten. Da diese ,,Soldner* kein unmittelbares Interesse an solchen Kampfen
hatten, kehrten sie in ihre Dorfer zuriick, nachdem sie ihre Bezahlung erhalten
hatten.

Die Rechnung von Giyas Lasgar, welche er an die Zentralregierung in Teheran

schickte, beinhaltet folgende Aufstellung:

Soldner Dauer des Einsatzes

eigene, bewaffnete Kavallerie: 50 Personen

Kavallerie des Karim Han: 10 Personen 23 Tage
Kavallerie des Halil Han: 5 Personen 23 Tage
Kavallerie des Hogri und Zamaéni: 10 Personen 23 Tage
Kavallerie des Foug-e Halag: 15 Personen 23 Tage
Kavallerie des Nayeb Hoseyn-e Naraqi: 20 Personen 15 Tage
Kavallerie des Mirza Sadr od-Din: 4 Personen 15 Tage

3! Nayeb Hoseyn-e Naraqi war ein GroBgrundbesitzer in dieser Gegend und kimpfte auch gegen

die Nayebiyan und wurde spiter von ihnen getotet. Nayebiyan bar asas-e asnad, 12. Dokument, S. 8.
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Kavallerie des Abolgasem Han-e Horasani: 10 Personen 15 Tage

Kosten der Kavallerie: 3 garan pro Tag

Infanterie von Foug-e Halag: 38 Personen 23 Tage
Infanterie von Halagestani: 30 Personen 23 Tage
Infanterie von Zaveh: 8 Personen 23 Tage
Infanterie von Naraqi: 50 Personen 15 Tage
Infanterie von Bluk: 70 Personen 15 Tage
Infanterie von Carme: 10 Personen 15 Tage
Infanterie von (...): 10 Personen 15 Tage
Infanterie von Mahallati: 50 Personen 15 Tage
Infanterie von Deligan: 30 Personen 15 Tage

Kosten der Infanterie: 2 garan pro Tag™>*

Aus dieser Aufstellung unterschiedlicher Krifte, die nur gegen Bezahlung
arbeiteten, kann man erkennen, dass die zusammengewiirfelten Einheiten gegen die
Truppen des Nayeb Hoseyn und des Masallah Han, welche seit Jahren zusammen
kdmpften, iiber Disziplin verfiigten und meistens auch miteinander in

verwandtschaftlicher Beziehung standen, keinen Erfolg haben konnten.

Da die von der Zentralregierung entsandten Beauftragten einige von den
staatlichen Waffen zuriickgewonnen hatten, hielten sie Nayeb Hoseyn und seine
Leute fiir unbedeutend, horten auf, sie zu verfolgen, iiberlieBen die Verfolgung
Nayeb Hoseyns dem Emam-Qoli Han-e Bahtiyari, der fiir die Sicherheit der Wege
dieser Gegend verantwortlich war, und kehrten in die Hauptstadt zuriick.*>3

Wihrend dieser Gefechte war Nayeb Hoseyns Sohn Mohammad Aqa
gefangengenommen und nach Teheran geschickt worden.

Wihrenddessen war Emam-Qoli zur Inspektion der Wege von Yazd und Esfahan

aufgebrochen und Kasan dadurch von Verteidigungsmannschaften entblo3t worden.

252 Nayebiyan bar asas-e asnad, 13. Dokument, S. 8.
233 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 77.
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Nayeb Hoseyns Helfer und Freunde vor Ort hielten die Gelegenheit fiir gilinstig und
forderten die Nayebiyan dazu auf, nach Kasan zu kommen.*>*

Am 31. Sour 1328 h./1910 meldete der Provinzverein von Kasan dem
Innenministerium in Teheran per Telegramm, dal Nayeb Hoseyn, nachdem er eine
Anzahl von Doérfern in der Umgebung Kasans iiberfallen habe, mit vierhundert
Bewaffneten zu Full und zu Pferde bis auf vier Farsangen (24 km) Entfernung von
Kasan vorgeriickt sei und das Dorf Qamsar bereits betreten habe. Er habe einen
Boten nach Kasan geschickt, durch den er forderte, dall entweder die Soldaten die
Stadt rdumen und sie den Nayebiyan iiberlassen sollten oder die Nayebiyan Kasan
angreifen und niemanden verschonen wiirden.*>>

Dieses Ereignis verbreitete Angst unter der Bevdlkerung von Kasan. Einige
Geistliche und Einzelpersonen verlieBen Kasan, andere waren dabei, dies zu tun.
Die Bevolkerung lebt in Angst und Schrecken. Man weill nicht, was noch
geschehen wird. Die Ordnung in der Stadt ist zusammengebrochen, alle Amter
geschlossen und die Rduberbanden in der Umgebung von Kasan pliindern. Was
nun? In Teheran wird auch nur versprochen. Die Ordnungskréfte werden sicherlich

in den néchsten Tagen aufgrund der fehlenden Unterstiitzung von Seiten der

Hauptstadt lahmgelegt sein.?s®

Die Zentralverwaltung, die zu diesem Zeitpunkt mit ihren eigenen inneren
Problemen beschéftigt war, nahm die Angelegenheit des Nayeb Hoseyn in Kasan
nicht ernst. Die schlechte materielle Lage der Regierung und auch der Umstand, daf3
die Gehilter der Soldaten und der Gendarmen nicht bezahlt werden konnten,
fiihrten dazu, dal es keine Truppen gab, die Nayeb Hoseyn hitten entgegentreten
konnen.

Zu dieser Zeit berichtete Mokarram od-Doule, der neue Statthalter von Kasan,

nach Teheran:

Zunichst: betreffend Nayeb Hoseyn, den die Staatsméanner unterschétzt haben. Jetzt

sind die Soldaten in Kasan schon einen Monat lang untétig und hungrig, und Nayeb

54 Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 78.

255 Nayebiyan-e Kasan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 23, S. 22.

256 Telegramm des Provinzrates von Kasan nach Teheran. 31. Sour (Muharram) 1328 h./ 1910. 23.
Dokument, S. 22.
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Hoseyn hat seine Anzahl [Anhénger] vergroBert und alle zu Kasan gehorigen
Dérfer gepliindert. Nun haben sie die Dérfer in der Umgebung von Gouseqan zu
pliindern begonnen, und eine Menge von Untertanen aus der Umgebung der Stadt
sind verzweifelt. Herren wie der Mugtahid Mirza Mohammad Hasan sind aus
Furcht geflohen, und Molla Habibollah Hoggat ol-Eslam wollte ebenfalls
auswandern; die Leute sind beunruhigt und sagen offen: ,,Wir zahlen keine Steuern
— wir sind nicht in Sicherheit.” Die Néchte [verbringen] alle Leute in Furcht; ich
mul mit Streitkridften Ordnung in der Stadt schaffen. Seit zwei Monaten haben wir
unter groflen Miihen Polizei aufgestellt. Der Leiter der Finanzbehorde gibt kein
Geld her, und ohne Geld bleibt die Polizei nicht bestehen. Seit zwei Tagen hat man
die Polizei lahmgelegt. Andererseits ist die Provinzregierungsbehorde vollig
untétig, und die staatlichen Behorden befolgen die gesetzlichen Verordnungen der
Regierung nicht. In diesem Moment sind der Polizeichef und der ehrenwerte
Prisident des Provinzvereins im Telegrafenamt anwesend; die Polizei hat keine
Waffen. Selbst die Soldaten stehen im Begriff fortzugehen, und die Leute fordern
aus Furcht vor Nayeb Hoseyn einen allgemeinen Streik. Auch Kavallerie und
weitere Hilfe sind nicht eingetroffen, und der Diener [sc.: ich] kann die tdglichen
Ausgaben nicht bestreiten. Man moge meine Aufgabe bestimmen. Wenn man
Kasan aufgeben mufl, weshalb hat sich der Diener [sc.: ich] dann sinnlos
aufgehalten? Man moge mich gnddigst benachrichtigen, damit ich mein Leben
retten kann. Nayeb Hoseyn hat unmif3verstandlich die Botschaft geschickt, daf3 er
heute oder morgen in die Stadt eindringen und sie pliindern werde. Man moge flir
die Bevolkerung und den Diener [sc.: mich] Handlungsanweisungen geben. Und
was geschicht mit den Ausgaben fiir dieses Telegramm des Dieners [sc.: mein
Telegramm] mit dem Bericht bis zu diesem Punkt?

Mokarram od-Doule — Telegramm vom 31 Sour [Ordibehest] It 1l/1328
[h.]/1910%7

Nach einigen Tagen kam Nayeb Hoseyn im Jahre 1328 h./1910 zuversichtlich in

die Umgebung Kasans und lieB sich im Viertel Post-Mashad in Kasan nieder.

Nayeb Hoseyn ist mit einer Anzahl von Leuten gestern in Post-e Mashad

eingezogen. Die Anhohe der Gegend ist von ihm besetzt, auf der anderen Seite

57 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 24, S. 23-24.
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haben auch die Truppen von Gard-e Fateh Barrikaden errichtet. Der Krieg ist noch

: 8
nicht ausgebrochen.*

Einige der Geistlichen und Handler und Mitglieder des Provinzrates von Kasan
versammelten sich und schickten ein Telegramm nach Teheran, um einen Ausweg
zu finden, um BlutvergieBen und Krieg zu verhindern. Sie verlangten, dass das
Parlament eine Amnestie fiir die Nayebiyan erlasse und diese im Gegenzug die
Stadt verlassen und sich in naheliegenden Dorfern authalten sollten, bis die
endgiiltige Entscheidung getroffen werde.”® Aber angeblich wurde dieser
Vorschlag abgelehnt und der Krieg brach aus.

Seit dem Morgen ist Krieg mit Nayeb Hoseyn und seinen Truppen. Die
Regierungstruppen kdmpfen tapfer, bis jetzt sind etwas sieben oder acht Personen
von der Seite der Nayebiyan getotet und einige verletzt worden. Einige Barrikaden
wurden von ihnen eingenommen und einer unserer Ménner ist gefallen. Wenn
Kanonen und Soldaten zu Hilfe gekommen wéren, hitten wir sie schon ldngst
besiegt. Warum hindert die Provinzregierung in Qom die Soldaten, nach Kasan zu
ziehen? Wenn die Nayebiyan heute nacht nicht in die Berge flichen und die
Kanonen ankommen, werden wir sie innerhalb einer Stunde besiegen. Die

Verspitung der Kanonen verhindert dies.>®

Darauthin telegraphierte die Zentralregierung in Teheran nach Qom und bat um

Zusammenarbeit mit Kasan und Hilfestellung.

Die Angelegenheit in Kasan ist von &uerster Bedeutung. Es ist notwendig, dass

sofort Truppen von den Golpayegani und Artillerie von Qom nach Kasan ziehen.2!

Die Zentralregierung schickte Mokarram od-Doule eine Hilfstruppe von
dreihundert Soldaten. Wegen mangelnder Erfahrung wurden die Kémpfer
iiberrascht und eine Anzahl von ihnen getdtet. Wéhrenddessen forderte das

Innenministerium HoZabr os-Saltane (einen der Bahtiyari-Fiihrer) durch Telegramm

258 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 43 S. 32.
239 Nayebiyan bar asds-e asnad, Dokument Nr. 36 S. 32.
260 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 39 S. 35.
261 Nayebiyan bar asas-e asndd, Dokument Nr. 40 S. 35.
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auf, er solle sofort mit der Kavallerie von Golpa'lyega'ln262 und der Artillerie, liber die

er verfligte und die in Qom stationiert war, nach Kasan ziehen und den staatlichen

Truppen zu Hilfe kommen.

Die hohe Regierung Irans, Innenministerium

Teheran-Qom am 18 Gouza 1328

Herrn Hozabr os-Saltane

Kasan ist zu einer wichtigen Angelegenheit geworden; es ist notwendig, da3 Sie
sofort und unverziiglich die Reiter von Golpayegan und die Artillerie und die
Ausriistung, die sich in Qom befinden, in Bewegung setzen und sofort mit hochster
Eile nach Kasan aufbrechen...Ihre personliche Reiterei wird danach ebenfalls

eintreffen. Halten Sie sich nicht auf und melden Sie Ihren Aufbruch rasch.>®3

Die Nayebiyan verlieBen auf militirischen Druck der Truppen der

Zentralregierung die Stadt. Einige der Regierungstruppen blieben zum Schutz in der

Stadt, ein anderer Teil verfolgte die Nayebiyan, aber ohne Erfolg. Die Nayebiyan

pliinderten weiterhin die umliegenden Dorfer im Kavir-Gebiet. Die junge

konstitutionelle Regierung in der Hauptstadt hatte selbst Probleme in Teheran und

konnte von finanzieller Seite keine Unterstiitzung oder ldngeren Unterhalt flir die

Truppen leisten, die aus S6ldnern und Bauern bestanden und ausschlieBlich gegen

Bezahlung kdmpften. Aus Angst, dass die Truppen in Kasan sich auflosen, schreibt

der Chef der Ordnungskrifte in Kasan an das Innenministerium:

Die Truppen sind gestern Nachmittag von Fin, dass ein Farsang von Kasan entfernt
ist, zur Verfolgung der Banditen aufgebrochen. Einige Soldaten von Firtzkah sind
in der Stadt geblieben. Der Polizeipriafekt versucht, die Sicherheit der Stadt und der
Umgebung zu gewdhrleisten, aber aufgrund des fehlenden Solds und dem Mangel
an Waffen, ist dies sehr schwierig zu bewerkstelligen. Sollten das Geld und die
Waffen nicht bald in der Stadt ankommen, wird die Sicherheit der Stadt und ihrer

Bevdlkerung nicht gewéhrleistet sein.2%

262

Eines der Dorfer in der Néhe von Esfahan.

263 Nayebiyan bar asds-e asnad, Dokument Nr. 40, S. 35.

264 Nayebiyan bar asas-e asndd, Dokument Nr. 44, S. 39.
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Das Innenministerium nahm die Sache ernst und korrespondierte mit dem

Finanzministerium beziiglich der Auszahlung des Soldes der Truppen.

Der Sold der Truppen in Kasan muss schnellstmoglich ausbezahlt werden, damit
sie motiviert gegen die Banditen kdmpfen, die in und um Kasan pliindern. Die

Séldner kimpfen bei ausstehendem Sold nicht.2®5

In dieser Zeit wurde einer der Fiihrer der Stimme der Bahtiyari, Azizollah
Bahtiyari, der fiir die Sicherheit von Ardastan und Natanz verantwortlich war,?%
damit beauftragt, die Nayebiyan zu verfolgen. Er zog 20 Tage im Kavir-Gebiet
herum und hatte auch einige Kdmpfe mit ihnen, liel aber von ihnen aufgrund der

finanziellen Not von ihnen ab.

Ich habe schon vorher erwéhnt, jetzt méchte ich auch noch zum Ausdruck bringen,
dieser Auftrag und die Festnahme von Nayeb Hoseyn beansprucht Zeit und

finanzielle Hilfe fiir die Kavallerie. Wenn dies iibernommen wird, bin ich bereit,

) . . 6
ansonsten muss diese Aufgabe an einen anderen iibertragen werden.>”’

Zu diesem Zeitpunkt wurde Mokarram od-Doule als Statthalter von Kasan
abgesetzt, die Herrschaft iber Kasan wurde HoZabr os-Saltane iibertragen, und man
beauftragte ithn mit der Festnahme der Nayebiyan. In der Umgebung von Kasan
kam es zu einem Kampf zwischen diesen beiden Streitméchten. Da die Anhdhen
der Umgebung unter der Kontrolle der Nayebiyan waren, konnte Hozabr os-Saltane
nichts ausrichten und kehrte mit seinen Truppen nach Ardestan und Kasan
zuriick.2®® Die Nayebiyan beschlossen, in den Dérfern innerhalb der Kavir Zuflucht
zu suchen, da eine Verfolgung durch die staatlichen Truppen dort wegen der harten
Bedingungen im Kavir und des Wassermangels in diesem Gebiet nicht moglich

war.

265 Nayebiyan bar asas-e asndd, Dokument Nr. 45, S. 39.
266 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 47, S. 41.

267 Nayebiyan bar asas-e asndd, Dokument Nr. 47, S. 41.
%8 Ebd., S. 59. ,,Haterat-e Masallah Han” in Vahid 222.
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2.7.2. Die Nayebivan in Bivabanak

Nach einiger Zeit des Umherziehens von einem Dorf zum néchsten gelangten die
Nayebiyan nach Biyabanak. Die Einwohner Biyabanaks beschlossen, den
Streitkraften der Nayebiyan Widerstand zu leisten, suchten in der befestigten
Zitadelle, die es in Biyabanak gab, Zuflucht und hinderten die Nayebiyan daran, das
Dorf zu betreten. Die Nayebiyan, die in der wasserlosen Wiiste der Kavir keine
Moglichkeit zum Riickzug hatten, aber auch nicht ohne Proviant an diesem Ort
bleiben konnten, beschlossen, die Festung von allen vier Seiten zugleich
anzugreifen, so dall nach einer blutigen Schlacht mit einer Anzahl Getoteter und
Verwundeter auf seiten der Einwohner von Biyabanak die Festung schlieBlich in die
Hand der Nayebiyan fiel und sich die Einwohner ergeben muBten.>®

Trotz der Pliinderungen und Raubziige in Kasan und der Umgebung genossen
die Nayebiyan die Unterstiitzung einiger Teile der Bevolkerung. Ein Grund dafiir
war vielleicht, dass Mitglieder der Rduberbande aus dieser Gegend stammten. Auch
die kurzweilige Koalition mit einigen Kréiften dieser Region und mit Angehdrigen
der ortlichen Regierungsgewalt beglinstigte ihre Position, sodass ein Telegramm

von Mirza Mohammed ’Ali an das Parlament mit eben diesem Inhalt einging.

Die Griinde fir die Unterstiitzung der Bevolkerung von Kasan liegen
wahrscheinlich einerseits in der Unwissenheit andererseits in der Angst vor
Repressalien durch diese Bande. Auch die wirtschaftliche Not, um ihren
Lebensunterhalt zu bestreiten, war ein Anlass fir die Zusammenarbeit mit dieser

Bande.?”°

Nayeb Hoseyn betrieb eine doppelseitige Politik. Einerseits bekundete er in
seinen Reueschreiben immer wieder, dass die Regierung seine Verfolgung aufgeben
solle, andererseits hatte er kein Vertrauen in die Zentralregierung und war nicht
bereit, sich zu ergeben.?”" Er versuchte kontinuierlich, mit seinen Truppen im Kavir

seine Macht zu demonstrieren. In dieser Zeit beschloss Fathollah Han Zeigam os-

*% Ebd., S. 62.
*7° Nayebiyan bar asds-e asnad, Dokument Nr. 25, S. 25.
> Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokumente Nr. 8 und Nr. 22.
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Saltane Bahtiyari ernsthaft und hart, gegen die Nayebiyan vorzugehen. So schreibt

er an Nayeb Hoseyn-e Kasi ein Telegramm:

Das AusmaB der Pliinderungen und Ubeltaten in Ka$an zwingt mich, eine
ordentliche Truppe, mit der ich vertraut bin, nach Kasan zu schicken und Dich,
Deine Familie und Deine Sippschaft gdnzlich aus der Welt zu schaffen. Da Deine
staindige Reue und Bekenntnisschreiben an das heilige Parlament und an die
Regierung und Dein Versprechen, Dich in den Dienst der Regierung zu stellen, nur
ein taktisches Mandver ist und die Ohnmacht der Regierung Euch noch in Eurer
Absicht bestérkt, schreibe ich nun als letzte Warnung. Du kennst mich und weif3t
um meinen festen Entschluss. Wenn Du nach dem Erhalt dieses Telegramms Deine
S6ldner und Deine Leute entldsst und Dich unverziiglich zu mir begibst, werde ich
Dir einen Schutzbrief geben und Dir mit Milde begegnen. Ansonsten werde ich mit

Harte und Entschlossenheit Dich und Deine Familie aus der Welt schaffen.*”*

Diese Drohung hatte auch keinen Einfluss auf die Nayebiyan und die
Zentralregierung entschied sich, wieder eine Truppe nach Kasan zu schicken.

Am 25. Gumada’l-avval 1328 q./ 1910 entschied das Kriegsministerium, aus
verschiedenen Dorfern Truppen zu sammeln und schrieb an das Innenministerium

in Teheran:

Zur Kenntnisnahme wird informiert, dass neben den Truppen der Golpayegan auch
Soldaten und Kanonen und Waffen nach Kasan geschickt wurden. Der
Provinzregierung in Qom wurde auch telegraphiert, dass so viele bewaffnete
Truppen aus Halag wie moglich auch nach Kasan geschickt werden sollen.
AuBerdem wurde an die Provinzregierung von Kasan und Qom und an Seyyid
Golam Reza Han in Qom telegraphiert, dass sie bewaffnete Truppen von Deligan®7
umgehend nach Kasan schicken sollen. Auch die Regierung von Kasan soll die
Sohne des Nayeb Hoseyn-e Naraqi benachrichtigen und bitten, dass sie ihre

bewaffneten Truppen dafiir zur Verfiigung stellen sollen.>’

72 Nayebiyan bar asds-e asnad, Dokument Nr. 26, S. 26.
73 Eines der Dérfer in der Nihe von Esfahan.
74 Nayebiyan bar asds-e asnad, Dokument Nr. 31, S. 29.
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Da die Truppen von Nayeb Hoseyn auch in der Umgebung von Qom aktiv
waren, war die Provinzregierung in Qom machtlos gegen sie und konnte die
Truppen in Kasan nicht besonders unterstiitzen.>”>

Zu diesem Zeitpunkt brachten die Spaher Nayeb Hoseyns die Nachricht, da3 die
Streitkréifte, welche die Nayebiyan verfolgt hatten, wieder in die Hauptstadt
zuriickgekehrt seien. Daher setzten sich die Nayebiyan, deren Zahl auf fiinfhundert
gestiegen war, mit ihrer gesamten Streitmacht in Richtung Ardestan und Kasan in
Bewegung und riickten am 17. Zi 1-Qa‘de 1328 h./1910 in Ka§an ein.*’®

Die Regierung schickte zum wiederholten Male die Streitkrifte der Bahtiyaris
mit sechs Kanonen und unter dem Befehl des Amir Mofahham, auch bekannt als
Sardar-Zafar, Sardar-Gang, Sardar-Bahador, Sehab os-Saltane und Mo‘azzam os-
Soltan-e Golpayegani nach Kasan in den Kampf gegen die Nayebiyan.

Die Bahtiyari-Streitkréifte belagerten Kasan von allen vier Seiten und begannen
anzugreifen. Die Nayebiyan leisteten achtzehn Tage lang Widerstand. Danach
kamen die Haupter der Stadt zu den Nayebiyan und baten sie wegen des Nahrungs-
und Wassermangels instindig, die Stadt moglichst schnell zu verlassen,
anderenfalls wiirde eine grole Anzahl Menschen umkommen. Die Nayebiyan, die
auch mit dem Mangel an Nahrung fiir sich selbst und fiir ihre Pferde konfrontiert
waren, beschlossen, die Stadt zu verlassen.””” Auch die Bahtiyari-Reiter begannen
nach dem Sieg liber den Gegner, die Stidte und Dorfer zu iiberfallen und zu
pliindern, und hielten sich selbst in der Stadt Kasan nicht zuriick. Gleich mit ihrem
Einzug in Kasan begannen sie, die Stadt zu pliindern. Sie brachen die Geschéfte auf
und raubten die Waren. Als die Nachricht von der Pliinderung der Stadt den Amir
Mofahham erreichte, kam er rasch in die Stadt und unterband dies: ,,Am Tag des
Einzugs in Kasan wurde in der Stadt viel gepliindert. Ich bin dabei, das geraubte

Gut zuriickzufordern.«*7®

275 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 32.

>0 Ebd., S. 63. ,,Haterat-e¢ Masallah Han” in Vahid 222.

77 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 224, S. 64.

>78 Bahtiyari, Sardar-Zafar: ,,Haterat-e ang-e Bahtiyari-ha ba Nayeb Hoseyn-e Kasi“. In: Vahid 32
(1354 8.) 19 u. 38.
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Nach dem Abzug der Nayebiyan aus Kasan nahm Sehib os-Saltane-ye Bahtiyari
mit vierhundert Reitern die Verfolgung der Nayebiyan auf.

Zum ersten Mal trafen die beiden Streitkrifte im Dorf Abii-Zeyd-Abad
aufeinander. Nach einem kurzen Kampf zogen die Nayebiyan nach Haled-Abad,
das fiinf Farsangen (30 km) von Abii-Zeyd-Abad entfernt lag, von dort aus nach
Mugqar, vier Farsangen (24 km) von Kasan entfernt, und dann nach Zavare. Aus den
meisten Dorfern flohen die Einwohner aus Furcht und suchten Zuflucht in den
umliegenden Wiistengegenden, oder sie ergaben sich und mufiten Steuern zahlen
und Nahrungsmittel flir die Nayebiyan besorgen, wie es Masallah Han beschreibt:
,Die Einwohner [von Amir-Abad] waren von unserem Kommen unterrichtet
worden und geflohen. Kein Mensch war mehr dort.**”?

Die Nayebiyan zogen weiter von Zavare nach Amir-Abad und Sahrab. Von
Sahrab aus gingen sie ein zweites Mal nach Biyibanak. Die Einwohner von
Biydbanak leisteten erneut Widerstand, muBten sich aber schlieBlich der Ubermacht
ergeben.

Die anderen Wegelagerer des Gebietes schlossen sich nach und nach ebenfalls

den bislang siegreichen Nayebiyan an.

Tag um Tag nahm unsere Gefolgschaft zu, und sie kamen aus jeder Gegend zu uns.
So schickte zum Beispiel Mohammad-°‘All Han-e Gonabadi durch einen Boten ein
Schreiben und duBlerte den Wunsch, sich mit uns zusammenzuschlieBen. Nachdem
er die Erlaubnis erhalten hatte, kam er mit seiner Gefolgschaft und seinen Reitern
und schlof} sich uns in Biyabanak an. Dabei baten sie uns, nach Tabas zu gehen.

Wir entsprachen ihrer Bitte und zogen gemeinsam mit ihnen nach Tabas.28°

Vor ihrem Einzug in Tabas kamen die Nayebiyan nach Gandagq, das ebenfalls zu

den Dorfern des Kavir-Gebietes gehort.

79 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 224 (1354 §.) 54.
280 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 224, S. 54.
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1.7.4. Nayeb Hoseyn in Gandagq und Tabas

Die Einwohner von Gandag, die iiber das Morden und Rauben der Nayebiyin
Bescheid wullten, beschlossen, Widerstand zu leisten, und suchten zusammen mit
einer Anzahl von Kosakenreitern und ihren Familienangehorigen in der Festung von
Tabas Zuflucht und verschanzten sich dort. Akbar-Sah, einer der Schne Nayeb
Hoseyns, erbot sich, die Festung zu erobern. Die Bewohner der Festung begannen
zu schieBen, so daB eine Kugel Akbar-Sah in die Brust traf und er auf der Stelle
starb. Nayeb Hoseyn wurde durch den Tod seines Sohnes von Trauer und Zorn
erfiillt, und so beauftragte er Nayeb ‘Ali, dem Entezam ol-Molk den Ehrentitel
Soga‘-Laskar verlichen hatte, die Festung einzunechmen. Thm gelang es zusammen
mit einer Anzahl Nayebiyan, die Festung einzunehmen. Sie pliinderten, was ihnen
in die Hande fiel, und steckten schlieBlich als Blutrache fiir Nayeb Hoseyns Sohn
die Stadt Tabas in Brand.**’

Zu den groflen Schiden dieses Feuers gehorte die Zerstdorung der alten
Bibliothek von Tabas, in der sich mehr als achttausend Binde Handschriften und

seltene Biicher befanden, die vernichtet wurden.®

2.7.5. Nayeb Hoseyn in Anarak

Nach der Pliinderung von Tabas zog Nayeb Hoseyn Richtung Hir und
Biyabanak und Anarak. Als sich die Nayebiyan Anarak ndherten, entschlossen sich
die Einwohner des Ortes mit ihren primitiven Mitteln und Waffen zum Widerstand
gegen die Nayebiyan.

Anarak, das fiinthundert Jahre alt ist und zum Bezirk Nayin gehort, ist auf vier
Seiten von vergleichsweise hohen Bergen geschiitzt, auf deren Gipfeln man vier

befestigte Zitadellen erbaut hat. Diese Festungen sind zur Zeit Naser ed-Din Sahs

281

,»Haterat-e Yahya Han Zakd’ od-Doule [einer der Kampfgefdhrten Nayeb Hoseyns]“. In:
Kahkasan 56, S. 85.

%2 Gavaher-Kalam, ‘Abdol‘aziz: Ketabhdane-hd-ye Iran. Tehran 1311 h. S. 76. Zitiert nach Narag,
Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 94.



zum Schutz der Bevdlkerung vor den Uberfillen der balii¢éischen Wegelagerer von
den Einwohnern des Ortes selbst gebaut worden.®®3 Trotzdem konnten die
Einwohner von Anarak den Streitkraften des Nayeb nicht standhalten und waren
nach dem Verlust von Menschenleben gezwungen sich zu ergeben. Anarak wurde
von Nayeb Hoseyn erobert.**

Die Einwohner Anaraks zerstreuten sich alle aus Furcht in die umliegenden
Wiistengegenden. Nayeb Hoseyn besetzte das Haus des Dorfvorstehers und liel3
sich dort nieder; seine Reiter iibernahmen die leerstehenden Héuser der Einwohner

von Anirak und machten sie zu ihrem Aufenthaltsort.?%3

So kann man sich vorstellen, dass die Nayebiyan in Dorfern, die sie
eingenommen hatten, die besten Hauser fiir den Aufenthalt von Nayeb Hoseyn und
seine Sohne in Anspruch nahmen. Der Rest der Truppe besetzte andere leerstehende
Héuser oder Rdume in bewohnten Hausern, deren Bewohner auch fiir sie sorgen
mussten, neben den Zahlungen von Steuern. Manchmal gaben die Nayebiyan an
Leute, von denen sie Steuern eingetrieben hatten, Nachweise {iber die Zahlung,
damit sie ihre Anspriiche bei staatlichen Behorden geltend machen konnten. Wenn
die Nayebiyan das Dorf verlassen wollten, mussten die Bewohner fiir ihren Proviant
aufkommen.>*

Nach diesem Ereignis wanderte eine grofle Zahl der Einwohner Anaraks nach
Sahriid aus und lieB sich dort nieder. Anarak, das zu dieser Zeit bliihte, verfiel nun.

‘Abdolhoggat-e Balagi schreibt zu diesem Thema:

Nayin war frither dadurch, dafl der Transport von Handelswaren mittels Kamelen
florierte, ein blithender Ort. Danach, in der Zeit der Unruhen um Hoseyn-e Kasi,
den bekannten Aufriihrer, der Anarak pliinderte, wurden dessen Einwohner vollig
entwurzelt, und ein bedeutender Teil der dortigen Bevolkerung ging nach Sahrid.

In dieser Stadt entstand ein eigenes Viertel der Fliichtlinge aus Anirak.?7

%3 Interview des Verf. mit Mohammad-‘Ali-ye Zahediyan-e Anaraki (9o Jahre alt), einem der
Einwohner Anaraks.

284 Yagma’l, Ahmad-e Rastgar: ,,Hatere’1 az yagi Sodan-e Nayeb Hoseyn-e Kasi“. In: Yagma 4 (Tir-
Mah 1357 §.) 242-246.

*%5 Interview des Verf. mit Mohammad-‘Ali-ye Zahediyan-e Anaraki.

286 Nayebiyan bar asas-e asnad, Dokument Nr. 23, S. 4.

*%7 Balagi, ‘Abdolhoggat: Farhang-e Tarih-e Nayin. Tehran 1369 §./ 1990. S. 23.
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Zu der Zeit, als Nayeb Hoseyn und seine Leute Anarak in ihre Gewalt gebracht
hatten, setzte sich Entezam ol-Molk-e¢ ‘Arab-‘Ameri, der Sohn des Sahham os-
Saltane-ye ‘Arab-‘Ameri, der mit seinen Leuten die Bewachung der Wege im
Dienste der Regierung aufgegeben hatte und zum Rebellen geworden war, von
seinem zeitweiligen Aufenthaltsort in einem Bezirk von Hir aus in Richtung
Anarak in Bewegung, um mit Nayeb Hoseyn einen Freundschaftspakt zu schlieen.

Da Nayeb Hoseyn in seiner Jugend zu den Wachmannschaften der Wege unter
Sahham os-Saltane ‘Arab gehort hatte, empfing er dessen Sohn wiirdig mit der
Schlachtung von Kamelen und Rindern. Nach einigen Tagen Aufenthalt in Anarak
verlieh Entezam ol-Molk den Nayebiyan Ehrentitel. Er verliech Nayeb Hoseyn den
Titel Salar, Masallah den Titel Sardar-Gang, ‘Ali Han, dem zweiten Sohn Nayeb
Hoseyns, den Titel Soga-Laskar, dem dritten Sohn Akbar-Sah den Titel Sar-Tip,
dem vierten Sohn Reza Han den Titel Sarhang und dem fiinften Sohn Nayeb
Hoseyns den Titel Mir-Pang und lud sie ein, sich ihm anzuschlieBen.*®

Der Unterprovinzialrat von Esfahan beschrieb dem Innenministerium via

Telegramm die Lage folgendermalen:

Die Not der Einwohner von Anarak und Biyabanak und deren Umgebung aufgrund
der Unterdriickung und Uberfille des Entezam ol-Molk, des Nayeb Hoseyn-e Kasi
und des Pobels, der sie begleitet, ist in einem Malle mitleiderregend, dafl es kein
Muslim mitanhéren kann... Sie haben sechzehntausend Tuman Bargeld, viele
Kamele und das Hab und Gut der dortigen Bevdlkerung geraubt. Ja, sie haben sogar
Frauen vergewaltigt. Die verzweifelten, hilflosen Menschen sind in die Wiiste
gegangen und zum Teil umgekommen. Heute sind einige Herren aus Zavare und
Ardestan gekommen; offensichtlich haben Entezam ol-Molk und Nayeb Hoseyn
vor, dorthin zu ziehen. Die Einwohner von Zavare, Ardestan und deren Umgebung
sind in einem nicht zu iiberbietenden Mafie beunruhigt. Welche Maflnahmen ordnet
das erhabene Ministerium an, um die {iblen Umtricbe dieser Verbrecher

8
abzuwehren?>*?

% Yagma’t, ,,Haterat“. In: Yagma 4 (Tir 1357 §.) 242-246.
*%9 Nayebiyan-e Kasan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 55, S. 49.
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In jedem Dorf, das die Nayebiyan betraten, zwangen sie die Tochter der
Einwohner gewaltsam zur Heirat, so daB sie im Gebiet von Hir um die fiinfzig

Midchen heirateten oder mit ihren Anfiihrern und Befehlshabern verheirateten.?°

3.7.6. Nayeb Hoseyn in Mehrgan und Halvan

Nach einiger Zeit brach Nayeb Hoseyn aus Anarak in Richtung Mehrgan auf,
ebenfalls ein Dorf im Kavirgebiet. Auch in Mehrgan verschanzte sich die
Bevolkerung in der Festung dieses Dorfes und leistete Widerstand. Doch der
Widerstand der Dorfbewohner wurde nach sechs Tagen Kampf, dem Tod von zwolf
Minnern Nayeb Hoseyns und dem Verlust mehrerer Pferde durch den Verrat
einiger Einwohner Mehrgans gebrochen, und die Nayeban konnten ein Loch in die
Befestigung brechen, dadurch eindringen und die Festung einnechmen.>®"

Von dort zogen sie weiter nach Halvan:

Unterwegs kamen wir nach Halvan. Die Bevdlkerung von Halvan hatte sich
verschanzt und hinderte uns daran, [den Ort] zu betreten. Ich schickte einen Boten
zu ihnen und lief} ihnen ausrichten: ,,Wir wollen nichts von euch. Es ist unniitz, daf3
Ihr euch verschanzt. AuBer Verpflegung wollen wir nichts von Euch. Offnet das
Tor, beschafft Proviant und setzt nicht ohne Grund Euch der Gefahr und uns den
Miihen [einer Belagerung] aus.“ Diese Nachricht machte {liberhaupt keinen
Eindruck auf sie und gereichte ihnen nicht zur Mahnung. So wandelte sich die
Situation notgedrungen vom Frieden zum Krieg. Nach vielem BlutvergieBen fiel
uns der Sieg iiber sie zu, und wir zogen schlieBlich mit Gewalt in Halvan ein. Fiinf

Tage blieben wir dort, dann zogen wir nach Biyaze weiter.>**

290

Yagma’l (Augenzeuge): ,,Hatere’t az yagi Sodan-e Nayeb Hoseyn-e Kasi va pesaranas“. In:
Yagma 4 (T1ir-Mah 1357 8./ 1978) 242-246.

29! Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 244, S. 54.

9% Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 244, S. 55.
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2.7.7. Nayeb Hoseyn in Bivaze

Nach dem Fall von Halvan machten sich die Nayebiyan auf in Richtung Biyaze,
belagerten die dortige Festung und bedrohten die Einwohner, damit sie
kapitulierten. Mirza Nasrollah-e Mostoufi-ye Yagma’i, der Vorsteher des Dorfes,
schrieb Masallah Han folgende Antwort: ,Bei den Taten, die von Euch
ausgegangen sind, haben wir keine Sicherheit fiir unser Leben oder unsere Ehre.* Er

beendete seinen Brief mit diesem Roba‘1, Vierzeiler:

Entweder wir stofsen den Kopf des Feindes gegen den Stein/
oder er hingt unseren Korper am Galgen auf

Kurz: in dieser Welt voller Betrug/

ist besser ein Getéteter von Ruf als hundert Lebende in Schande®®?
Die Nayebiyan, die durch diese Antwort heftig in Rage gerieten, fiigten den

Einwohnern von Biyaze groBBen Schaden zu, schafften es jedoch nicht, die Festung

einzunehmen.

2.7.8. Die Nayebivan in Ardestan

Nach einiger Zeit wandten sich die Nayebiyan nach Ardestan. In Ardestan leitete
Emam-Qoli Han-e Bahtiyari den Kampf gegen die Nayebiyan, doch diese
belagerten die Festung, machten eine grole Zahl Gefangener, und Ardestan fiel in
die Hand der Nayebiyan. Nach diesem Vorfall schickte die Regierung etwa
zweihundert Soldaten und dreihundert Bahtiyaris aus Esfahan und einige aus Kasan
in den Kampf gegen die Nayebiyan. Die Nayebiyan verlieBen Ardestan und zogen
nach Natanz, wo sie in einem Ort des Bezirks namens Hafar Ruhe suchten. Im
Gebiet von Hafar wurden die Nayebiyan von den Streitkraften der Bahtiyaris und

der Regierung belagert, erlitten eine Niederlage und wurden zerstreut. Eine grof3e

93 Yagma’i in: Yagma 4, S. 244.
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Anzahl ihrer Besitztiimer, Gepidckstiicke und beladenen Maultiere fiel den
Bahtiyaris in die Hénde.

Nayeb Hoseyn wandte sich auf dem Riickzug von Ardastan in Richtung der
Dorfer im Kavir-Gebiet, da er sich in diesem Gebiet gut auskannte und die

Verfolgung fiir die Streitkriafte der Regierung dort unméglich war.

2.7.9. Nayeb Hoseyn in Qom und Umgebung

Zu eben dieser Zeit (Aban 1328 h./ Oktober 1910) zog Nayeb Hoseyn, der durch
das Dazustoflen des Entezam ol-Molk ‘Arab und einiger anderer lokaler Rebellen
eine grofle militdrische Streitkraft bekommen hatte, in Richtung Qom und Umland.
Der Unterprovinzialrat von Qom berichtete liber die Lage per Telegramm nach

Teheran:

Seit einem Monat steckt Nayeb Hoseyn das Umland der Stadt und die Bezirke von
Qom in Brand und bewegt sich mit voller Kraft und Zahl und mit Geschiitzen
vorwirts. Den Besitz der Einwohner von Balade und Bolik®** haben sie geraubt
und nichts von den Hiilsenfriichten und Sonstigem iibrig gelassen. Sémtliche

Frauen und Ménner von Boliik sind als Fliichtlinge in Qom und in den Bergen und

klagen iiber Hunger. Kein einziger Dinar wird an Steuern eingehen...*”>

Weiter wies der Unterprovinzialrat die Regierung darauf hin, da3 auch Qom in
die Hidnde von Nayeb Hoseyns Streitmacht fallen werde, wenn keine MaBBnahmen
ergriffen wiirden.

Die Zentralregierung schickte einen Mann namens Abolgasem Han (Bahtiyari)
mit einigen Truppen zur Verfolgung und der Festnahme der Nayebiyan. Daraus
ergibt sich, dass die Zentralregierung liber das Ausmal3 der wirklichen Macht der

Nayebiyan nicht genau Bescheid wusste und nicht ernsthaft gegen sie vorging.

2% Dorfer im Umland von Qom.
95 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 57, S. 51.
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Diese Person (Nayeb Hoseyn, Anm. d. Autors), dieser Verbrecher, pliindert mit
etwa 2.000 Soldaten Dérfer und erhebt Steuern von der Bevdlkerung. Wie kann
Abolgasem Han mit so wenig Soldaten gegen ihn ki&mpfen? Wenn die
Zentralregierung diese Person fassen will, muss sie mit groBerer Hérte und

Bestindigkeit gegen ihn vorgehen.*

Auch der Provinzrat war gegeniiber den GroBgrundbesitzern in den

naheliegenden Dorfern von Kasan skeptisch und wusste, dass er auf ihre

Zusammenarbeit nicht setzen konnte, da sie entweder mit Nayeb Hoseyn zeitweise

koalierten oder die gewonnenen Pliinderungen unter sich aufteilten.

Den GroB3grundbesitzern in Halag sollten keine Truppen unterstellt werden, es

ist nutzlos. Setzen Sie keine Hoffnung in die GroBgrundbesitzer in Halag.*®’

Ardahal, eines der Dorfer im Umland von Qom, wurde vdllig von den

Nayebiyan gepliindert. Die Machthaber vor Ort hatten keine Moglichkeit, sich den

Nayebiyan entgegenzustellen, und die Zentralregierung, die nicht nur in Kasan,

sondern an den meisten Orten Irans gegen Wegelagerer oder lokale

Protestbewegungen vorzugehen hatte, war vollig unfahig, dieses Problem zu losen.

Der Gouverneur von Kasan beschrieb die Situation in Qom im Jahr 1328 h./1910 in

einem Telegramm folgendermalfen:

An die hohe Institution des erhabenen Innenministeriums:

Ich weil3 nicht, welcher Art das Vorgehen der Regierung gegen Nayeb Hoseyns ist.
Seine Leute kommen in die Dorfer des Gebiets von Qom, und lassen sich einige
kleinere Ubertretungen zuschulden kommen. Ardahil, das zu den Bezirken Qoms
gehort, ist im vergangenen Jahr vollkommen gepliindert worden. Sémtliche

Sayyeds298

von dort haben sich in Qom niedergelassen und wagen nicht [in die
Dorfer] zuriickzugehen. Auch in diesem Jahr kommen die Leute des Nayeb und
rauben die Ubriggebliebenen aus. Ich weiB nicht, was ich tun soll. Ich habe es ihm

selbst bereits schriftlich geschildert und um Stellungnahme gebeten; noch immer ist

296 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 57, S. 51.

97 Nayebiyan bar asds-e asnad. Dokument Nr. 57, S. 52.

298

Bezeichnung fiir die Nachkommen Mohammads.
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keine Antwort eingetroffen. Von den Berittenen, die Sie beauftragen werden, habe
ich vor, einige zum Schutz der Leute dort auszuschicken. Es ist notwendig, da3 Sie
moglichst schnell Anweisungen geben, damit ich weill, welches Verhalten
angebracht ist. Die Sayyeds in Qom sind hilf- und ratlos und verzweifelt...was zu
tun ist, ist nicht klar; was immer Sie anordnen, wird befolgt werden.

Ahmad — Siegel der Regierung von Qom™®’

Nayeb Hoseyn und seine Leute brachten das gesamte Kavir-Gebiet unter ihre
Kontrolle. Die von der jungen konstitutionellen Regierung entsandten Soldaten
wurden wegen ihres Mangels an Erfahrung regelméfig geschlagen und zum
Riickzug gezwungen.

Die Nayebiyan hatten sdmtliche Dorfer im Umland von Kasan wie Niyasar,
Nesalg, Maraq, Sarv, Kamu-Bozorg, Fara’an, Qamsar u.a. gepliindert, die Steuern
der Dorfer unter ihre Herrschaft genommen und den Dorfbewohnern Quittungen fiir
die Steuern gegeben, damit sie dadurch von den Steuerzahlungen an die
Zentralregierung befreit wiirden.

Die Korruption im Staatsapparat und die Vernachldssigung der Frage der
Nayebiyan fiihrten dazu, daB sich die Nayebiyan, deren Schlagkraft sich Tag um
Tag steigerte, darauf vorbereiteten, Kasan anzugreifen und es erneut zu

unterwerfen.

Der Hauptgrund fiir die verursachten Schdden und die Unverschdmtheit der
Verbrecher war ihre Geringschitzung gegeniiber den Institutionen und ihren
Anweisungen; drei bis vier Korir [dies entspricht einer halben Million] sind dem
Staat und der Nation bis jetzt an Verlusten entstanden, und nichts ist geschehen
auBer, daB ihre liblen Umtriebe sich noch gesteigert haben. Jedesmal, wenn
Berittene entsandt wurden, hatten sie kein Geld und keinen Proviant, und ihre
Anfihrer fiihlten sich nicht verantwortlich. Notgedrungen kamen sie heimlich mit
den Verbrechern iiberein, und diese gaben ihnen etwas von dem gestohlenen Gut
ab, indem sie ihnen zu verstehen gaben: »Wir sind Gesinnungsgenossen; laflit uns

nur zum Schein gegeneinander kimpfen!«>®°

99 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 32, S. 30.
3 Ebd., S. 25. Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 25, S. 24
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Im Jahre 12898./ 1910 verabschiedete das Parlament ein Gesetz, dass niemand
Waffen tragen diirfe, es sei denn, dass er im Dienste des Militirs, der
Ordnungskrifte oder der Gendarmerie stehe. Im selben Jahr wurden durch den
Vorschlag der Regierung in der Person des Mostoufi ol-Mamalek amerikanische
Berater hinzugezogen. So kam eine Gruppe unter dem amerikanischen
Finanzberater Morgan Shuster nach Iran und am 23. Hordad 1290§./ 1911 wurde die
Gesetzesvorlage fiir die Zustidndigkeit Shusters gebilligt. Diese Gesetzesvorlage
beinhaltete die Errichtung eines Hauptamtes fiir die Eintreibung der gesamten
Steuer, die Errichtung eines Hauptamtes fiir die Nachforschung, Uberwachung und
Berechnung der Steuer sowie ein Hauptamt fiir die Finanzangelegenheiten der
Regierung in Bezug auf Miinzprigung, Staatsanleihen, Tilgung der Anleihen,
Zinspolitik und nicht zuletzt die Festlegung des Haushaltes.

Aufgrund der Gewissheit, dass das zaristische Russland diese Politik und
Entscheidung sabotieren wiirde, nahm Shuster Kontakt mit England auf und setzte
den englischen Major Stoken an die Spitze der Gendarmerie. Diese Aktion
veranlasste Russland, von der iranischen Regierung die Entlassung Shusters zu
verlangen. Da die Englédnder durch das Abkommen von 1907 sich mit Russland
arrangiert hatten, setzten sie ihre Unterstiitzung Shusters nicht weiter fort. Russland
stellte der iranischen Regierung ein Ultimatum. Am 30. Aban 12908./ 1911 setzte
Russland seine Truppen in der Hafenstadt Bandar Anzali am Kaspischen Meer fest.
Das Ultimatum verlangte von der iranischen Regierung, binnen 48 Stunden sollte
Shuster aus Iran ausgewiesen werden. AuBlerdem sollte die iranische Regierung
ohne vorherige Zustimmung der russischen und englischen Regierungen keine
Berater in Teheran einzusetzen. Zuletzt sollte die iranische Regierung die Kosten
fiir die Stationierung der russischen Truppen am Kaspischen Meer iibernehmen.
Ansonsten wiirde die russische Armee in Richtung der iranischen Hauptstadt
vorriicken. Das iranische Parlament setzte sich durch die Zustimmung und Proteste
der Bevolkerung gegen dieses Ultimatum durch. Aber die iranische Regierung

setzte eine Kommission ein, welche das russische Ultimatum mit einigen
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Anderungen akzeptierte. Danach wurde durch den Vorschlag der Regierung und mit

Zustimmung vom Regenten das Parlament geschlossen.*’

3.8. Die Lage Kasans im Jahre 1382q./ 1910 und die

Riickkehr der Nayebiyan nach Kasan

Unterdessen war der Regent ‘Azod ol-Molk gestorben ( 17. Ramazan 1328
h./1910) und Naser ol-Molk Qaragézli wurde zu seinem Nachfolger gewdhlt (8.
Safar 1329 h./1911).3°> Mostoufi ol-Mamalek trat vom Amt des Premierministers
zuriick, und der Sepahdar-Azam wurde zum zweiten Mal damit beauftragt, ein
Kabinett zu bilden.

Unter solchen Bedingungen, als die meisten Parlamentsabgeordneten und
fiihrenden Personlichkeiten des Landes mit den inneren und dulleren Probleme des
Landes beschiftigt waren, faBte Mohammad-‘Ali Sah den BeschluB, nach Iran

zurickzukehren.

Der Sepahdar rief am 12. Safar 1329 h./Februar 1911 die Militdrregierung aus
und iibertrug deren Leitung Samsam os-Saltane Bahtiyari. Die Militdrregierung
verhaftete eine Gruppe von Anhidngern des ehemaligen Schah und verbannte sie.

Am 21. Ragab 1329 h./1911 traf der Schah in Iran ein und befahl dem Sepahdar
per Telegramm, bis zu seiner Ankunft in Teheran die Geschifte zu fiihren.33 Salar
od-Doule war aus westlicher, ArSad od-Doule aus noérdlicher Richtung in Iran
einmarschiert, um zusammen mit dem ehemaligen Schah Teheran einzunehmen.

Die Parlamentsabgeordneten wurden dem Sepahdar gegeniiber mif3trauisch, sein

Kabinett wurde aufgrund allgemeinen MiBtrauens entlassen, und Samsam os-

3% Varharam, G.: Tdrik-e siydsiva s&emanha-ye egtema i-ye Irdn dar ‘asr-e Qagar. Tehran 1369 8./
1990. S. 332-6.

39 Safa’1, Rahbaran-e Masrite. Bd. 1. S. 237.

3% Ebd., S. 241.
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Saltane Bahtiyari wurde vom Regenten Naser ol-Molk beauftragt, ein neues
Kabinett zu bilden (29. Ragab 1329 h./1911).

Die Russen halfen dem ehemaligen Schah bis zu einem gewissen Grade, von
russischem Boden aus mit Munition und seinen Truppen in Iran einzumarschieren,
doch infolge des Drucks der Englédnder leisteten sie ihm danach keinerlei Hilfe
mehr, sondern lieferten zur gleichen Zeit um die siebentausend Gewehre und
vierzig Millionen Patronen an die iranische Regierung.3**

Auf der anderen Seite stellte der Amerikaner Morgan Shuster trotz des
finanziellen Engpasses der Regierung den Bahtiyaris und der Regierung
betrichtliche Mittel fiir den Kampf gegen die Armee Mohammad-‘Ali Sahs zur
Verfligung 3

Jedenfalls hatten die Truppen der Regierung und der Bahtiyaris Erfolg, schlugen
nach den stindigen Ké&mpfen die Truppen des Schahs, die vom Norden Irans her auf
die Hauptstadt zu marschiert waren, und der ehemalige Schah verlie3 schlielich

am 13 Ramazan 1329 h./1911 Iran flir immer.

In Kasan ernannte der Innenminister ‘Eyn od-Doule, nachdem die Nayebiyan die
Stadt verlassen hatten, den Amir Mo‘azzez-e Garrisi trotz seiner Gegnerschaft
gegeniiber den Konstitutionalisten zum Gouverneur von Kasan (Z1 1-Qa‘de 1328
h./1910).

Hundert Soldaten und auch fiinfzig Musketiere aus Halhal waren zum Schutz
von Kasan ausgesandt worden, und der neue Statthalter begann, den Provinzrat und
Justiz- und Polizeibehérden zu behindern. Auch einige reaktiondre Geistliche
versuchten, durch die Griindung eines ,religiosen Rates* (hey’at-e ‘elmiye) den
Provinzrat zu vernichten. Die Nayebiyan erfuhren durch ihre Agenten in Kasan, dal3

der Zeitpunkt fiir eine Riickkehr nach Kasan giinstig sei.

Die Soldaten und Musketiere aus Halhal hatten, da ihre Beziige ausblieben, vor

Hunger und Mangel sogar ihre Gewehre verkauft.3*®

3% Ebd., S. 242.
3% Ebd., S. 243.
306 Haterat-e Masallah Han-e Kasi”. In: Vahid 225, S. 61-64.
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Das Ersuchen des Provinzrates an die Zentralregierung, die Unordnung zu
beheben, fiihrte wegen der Schwiche der Zentralregierung zu nichts.

So konnten die Nayebiyan um Mitternacht in den Garten Fin von KasSan
eindringen und zweihundert Beauftragte der Regierung und Bahtiyaris, die fiir die
Bewachung der Stadt zustéindig waren, bequem entwaffnen (1329 h./1911).

Mobasser od-Doule, der damalige Polizeiprafekt Kasans, iibergab auch sdmtliche
Gewehre und Munition der Polizisten an die Nayebiyan, wurde selbst einer der
Minner Masallah Hans und fithrte den Uberfall auf das Haus Mirza Ahmad Han-e
Seybanis (des Abgeordneten von Kasan im zweiten Parlament) an.3

Die Nachricht von der Riickkehr der Nayebiyan und der Eroberung dieser Stadt
gelangte nach Teheran. Da die Zentralregierung zu dieser Zeit wieder mit schweren
inneren Krisen zu tun hatte und keinerlei Streitkrifte zur sofortigen Entsendung
nach Kasan zur Verfiigung hatte, iibertrug sie die Beseitigung des Problems
Nayebiyan wohl oder iibel der Kosakenbrigade. Die dreihundert Mann starke
Kosakentruppe unter dem Befehl zweier russischer Offiziere war ausgeriistet mit
Artillerie und ein Teil der Truppe stand unter dem Befehl des Brigadegenerals Reza
Han (dem spiteren Reza-Sah Pahlavi). Diese Truppe traf am 20. Savval 1329
h./1911 in Kasan ein. Die Nayebiyan, die ungefdhr einen Monat lang Kasan in ihrer
Gewalt hatten, konnten gegeniiber der Kosakentruppe keinen grofSen Widerstand
zeigen und waren nach drei Tagen Kampf gezwungen, die Stadt zu verlassen.

Inzwischen gab die demokratische Partei von Kasan eine Deklaration heraus und

forderte den Austausch des Gouverneurs von Kasan:

Angesichts des der Reaktion forderlichen Verhaltens [des ‘Ali Asraf Han Amir
Mo‘azzez], ndmlich der Einmischung in Justizangelegenheiten und der Stiarkung
des religiosen Rates, der in seinem Geist der Verfassung und der Freiheit
entgegengesetzt ist, und der Verbreitung von Korruption sowie der Frechheit der
Reaktiondre und Unbheilstifter (mofsedin) ... fordert das Provinzkomitee der
demokratischen Partei Kasans die Entfernung des Genannten [sc. Amir Mo‘azzaz]
aus dem Amt des Gouverneurs und hélt sein Verbleiben fiir schidlich fiir die Lage

der Verfassung und den Fortschritt hin zu den liberalen Zielen.3*®

3°7T Naraqi, Kasan dar gonbes-e Masrite. S. 97.
398 Zitiert nach Hasan-e Naraqi: Kasan dar gonbes-e Masriite. S. 98.
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Die Kosakentruppe kehrte nach einiger Zeit ohne jegliche Verfolgung oder
weiter MaBBnahmen und Erfolge nach Teheran zuriick, die Regierung bestimmte den
Sardar ArSad-e Bahtiyari zum Befehlshaber von Kasan, und auch Abu 1-Qasem
Han-e Bahtiyari wurde aus Esfahan mit einer Anzahl Berittener mit der Verfolgung
der Nayebiyan beauftragt. Er war einen Monat lang damit beschéftigt, die
Nayebiyan mit grofltem Eifer zu verfolgen, zu erschopfen und zu zerstreuen.

Am 14. Qous 1329 h./1911 informierte er die Zentralregierung per Telegramm:

Befehlsgemdll verfolgen wir nun seit fast zehn Tagen in Schnee, Kilte und
gebirgigen Gegenden Nayeb Hoseyn mit du3erster Anstrengung und Schnelligkeit.
Die Pferde, Maultiere, Reiter und die Artillerie sind bis zum duflersten durstig und
erschopft, und die iiblichen Rationen sind auch nicht eingetroffen. ... Wenn dieser
Auftrag beendet werden soll, miissen griindliche Vorbereitungen getroffen werden.
... Durch diese Flucht des Nayeb ist die Anzahl seiner Leute, die ungefahr
zweitausend Personen iberschritten hatte, auf dreihundert Personen reduziert
worden. Es ist notwendig, in Gandaq und auf der Strecke dorthin jede beliebige
Person, welche die Regierung fiir geeignet hélt, damit zu beauftragen, ihn
aufzuhalten. Wenn seine Verfolgung durch die Diener [sc. uns] notwendig ist, so
lassen Sie bei den Vorbereitungen ein wenig Sorgfalt walten, damit es mdglich ist,
daB die Berittenen bei dieser Kiilte iiberleben konnen.>*

Die Patrioten Abii I-Qasem — Mohammad-Reza3'°

Doch die Zentralregierung mall dem oben angefiihrten Telegramm trotzdem
keine grofle Bedeutung bei, und da die Bezilige der Reiter und eine ausreichende
Menge Munition und Waffen selbst nach Anforderung nicht eintrafen, verloren die
Bahtiyari-Truppen die Hoffnung auf einen erfolgreichen Ausgang ihres
Unternehmens und kehrten nach Esfahan zurtick.

Der neue Befehlshaber von Kasan Sardar ArSad-e Bahtiyari nahm gleich zu

Beginn eine Gruppe von Helfern der Nayebiyan fest, verbannte eine Anzahl von

*® Nayebiyan bar asds-e asnad. Dokument Nr. 120. S. 112.
3'° Gemeint sind Abt 1-Qasem Han Zergam os-Saltane Bahtiyari und Mohammad-Reza Sardar-
Fateh-e Bahtiyari.



ithnen von Kasan an andere Orte und schickte Botschaften voll Besorgnis und
Hoffnung an Nayeb Hoseyn und seine Sohne, worin er ihnen riet und sie
aufforderte, sich der Regierung gehorsam zu ergeben. Die Nayebiyan, die sich
ihrerseits wegen seiner Bekanntheit und seines Ruhmes vor ihm fiirchteten,
reagierten sanft. Es kam sogar zu gegenseitigen Besuchen zwischen den beiden
Seiten, doch sie blieben ergebnislos.

Die Nayebiyan zogen sich ein weiteres Mal ins Kavir-Gebiet zuriick, passierten
die ldndlichen Gegenden des Kavir-Gebietes eine nach der anderen, sammelten die
Abgaben der Dorfer ein und nahmen die von ihnen bendétigten Lebensmittel

gewaltsam in Besitz.

Mit einem Wort: am anderen Tag zogen wir von Fin nach Niyasar, von dort nach
Mashad [Mashad bei Ardahal] und Korgar und von dort aus nach Gasb. Die Nacht

iiber blicben wir in Gasb. Von dort aus gingen wir nach Deligan, das drei

Farsangen von Naraq entfernt ist.3"’

Die stark bevolkerten Dorfer, die oOrtliche Musketiere hatten, leisteten den
Nayebiyan Widerstand und weigerten sich, ihnen Abgaben zu bezahlen und
Lebensmittel zu libergeben. Die Bevolkerung von Deligan, die von einer befestigten
Anlage profitieren konnten, schloss die Tore und begannen von den Burgtiirmen
aus, die Nayebiyan zu beschiefien.’"*

Obwohl sie mehrere Kanonenkugeln auf die Burg abschossen, gelang es den
Nayebiyan nicht, sie einzunechmen, und da die Bahtiyari-Truppen unter dem Befehl
von Abtu 1-Qasem Han-e Bahtiyari sie verfolgten, gaben sie die Belagerung von
Deligan auf und zogen sich in ein Dorf namens Dodehak zuriick. In den Bergen bei
Dodehak kam es zum Kampf zwischen beiden Truppen, doch keine Seite trug den
Sieg davon, und die Truppen Abu 1-Qasem Hans kehrten nach Kasan zuriick. Die

Nayebiyan zogen Richtung Ravang und Gasb und griffen das Dorf Naraq an, das

nicht zur Entrichtung der Abgaben und Ubergabe von Lebensmitteln bereit war:

3t Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 225, S. 64.
32 Ebd.,, S. 65.



Als wir in Kasan waren, kamen einige filhrende Personlichkeiten aus Naraq zu uns
und baten darum, daf} wir nicht nach Naraq gingen, unter der Bedingung, da3 man
aus Naraq Proviant fiir unsere Armee schicken wiirde, und wir akzeptierten das. Als
wir dann in Gasb waren, schickten wir einen Boten nach Nariq, daB sie den
Proviant schicken sollten; [doch] sie hielten ihr Versprechen nicht ein und
schenkten dem keine Beachtung, deshalb zogen wir von Gasb nach Naraq, blieben

zwei Néchte dort und gingen von dort weiter nach Korgar und Maghad.3"3

Unterdessen erhielten die Nayebiyan die Nachricht, da Sardar Fateh-e
Bahtiyari mit vielen Berittenen und zwei Kanonen mit der Festnahme der
Nayebiyan beauftragt worden sei und schnell aufthole. Nach ldngerer Beratung
beschlossen die Nayebiyan, sich nicht zum Kampf zu stellen und sich in die inneren
Gegenden des Kavir-Gebietes zurlickzuziehen, die den Bahtiyaris unbekannt waren.
Am folgenden Tag setzten sich die Nayebiyan in Richtung Sade in Bewegung,
zogen von dort nach Natanz, Ardestan, Sahrab und Gandaq und machten sich dann
in Richtung Biyabanak auf den Weg. Die Einwohner von Biyabanak, die sich den
Nayebiyan schon mehrmals entgegengestellt hatten, verschlossen auch dieses Mal
die Festung vor ihnen und leisteten ihnen Widerstand (‘Asira 1330 h./1912).3'

Die Nayebiyan konnten die Festung nicht einnehmen und zogen nach Irag. Auch
die Einwohner von Irag erhoben sich in ihrer Festung zum Widerstand. Die Festung
von Irag wurde zwei Tage lang von den Nayebiyan belagert. Unterdessen
ereigneten sich in Iran Dinge, welche die Politik der Regierung gegeniiber ihren

Gegnern, den Wegelagerern und den Aufriihrern vollkommen verdnderten.

313 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 226, S. 53.
34 Ebd., S. 54.



4. Die okonomische und politische Situation Irans

und das russische Ultimatum

Der Zusammenbruch der Finanzen des Landes wihrend der Konstitutionellen
Bewegung, dann die Last der hohen Kosten der inneren Kdmpfe und des Kampfes
gegen die absolutistischen Elemente und schlieBlich der Riistung der Armee und
des Arsenals zur Vertreibung Mohammad-‘Ali Mirzas und seiner Anhénger aus Iran
und vor allen Dingen die Ausgaben fiir die Ausriistung der Gendarmerie, die
Starkung der Polizei und die Sicherung der ausstehenden Bezilige der
Regierungsbeamten konfrontierten die Staatskasse mit einer erstaunlichen Geldnot
und stiirzte die junge konstitutionelle Regierung in eine Krise. Unterdessen hatten
die russische und die englische Regierung der konstitutionellen Regierung den Weg
zu jeder Art von Schuldenaufnahme bei Regierungen oder kapitalistischen Firmen
neutraler Lander versperrt und beharrten darauf, daB3 Iran nur bei Rufland und
England Schulden machen diirfe.'

Wiéhrend der zweiten Legislaturperiode der Nationalversammlung und im
Kabinett des Mostoufi ol-Mamalek, der mit Unterstiitzung der revolutiondren
Demokraten seine Tatigkeit aufgenommen hatte, unterschrieb die iranische
Regierung mit Erlaubnis der Nationalversammlung einen Vertrag mit der Regierung
der Vereinigten Staaten von Amerika iiber die Entsendung einer Beraterkommission
fiir Fragen des Fiskus. Im Rahmen dieses Vertrages kam Morgan Shuster mit einer
Kommission nach Iran (Gumada I 1329 h./1911) und iibernahm die Leitung der
fiskalischen Angelegenheiten Irans. Die Nationalversammlung, die den Absichten
Shusters und seiner Begleiter vollkommenes Vertrauen schenkte, gab ihm fiir jede
Art von MaBnahmen zur Reform der iranischen Staatsfinanzen umfassende
Befugnisse.3'°

Eine der wichtigen MaBlnahmen Shusters war die Griindung einer speziellen
Gendarmengarde fiir Zoll und Finanzen, die er dem Befehl von Major C. B. Stockes

unterstellte, dem fritheren Militdrattaché GroB3britanniens in Iran, um das

3'S Siehe dazu: Samim, fran dar doure-ye saltanat-e Qagar. S. 546-551.
316 Zur Beauftragung Shusters vgl.: Abrahamian, Iran between Two Revolutions. S. 102, 119f./ pers.
Ubersetzung S. 129, 136.
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Finanzministerium dem EinfluB der Kosakentruppen zu entziehen, die unter
russischer Aufsicht standen. Doch RuBland widersetzte sich dieser Ernennung
heftig, und die britische Regierung, die Schritte zur gegenseitigen Verstindigung
mit Rullland unternahm, zog Stockes von der Zustidndigkeit in Iran ab und schickte
ihn nach Indien.?"’

So wurde Shuster gleich bei seiner ersten MaBlnahme in Iran mit Behinderungen
durch die Regierungen RuBlands und Englands konfrontiert. Auch zwei Minister
aus dem Kabinett des Mostoufi ol-Mamalek, ndmlich der Finanzminister Ebrahim-e
Hakimi und der AuBenminister Vosiiq od-Doule, hatten keine guten Beziehungen
zu Shuster, und grundsétzlich waren die Minister und Hoflinge und sogar Naser ol-
Molk, der zu dieser Zeit Regent war, gegen Shusters umfassende Befugnisse, weil
er die Regierung an ihrer Prasserei und Geldverschwendung hinderte. Wahrend
dieser Zeit legte Mostoufi ol-Mamalek das Amt des Premierministers nieder, und
der Sepahdar-Azam wurde zum zweiten Mal mit der Bildung eines Kabinetts
beauftragt.3'® Das Kabinett des Sepahdars trat wegen mangelnden Vertrauens
zuriick, und Samsam os-Saltane Bahtiyari, der in der Konstitutionellen Bewegung
den Sardar Asad-e Bahtiyari bei der Eroberung Teherans begleitet hatte,>'® wurde
vom Regenten mit der Bildung eines neuen Kabinetts beauftragt und stellte am 29.
Ragab 1329 h./1911 dem Parlament seine Minister vor. Am Ende der zweiten
Legislaturperiode der Nationalversammlung stellte RuBland Iran sein erstes

Ultimatum iiber folgende Punkte:

1. Absetzung und Ausweisung Shusters

2. Verpflichtung Irans, ohne die Erlaubnis Rufllands und Englands keine
auslidndischen Beauftragten einzusetzen

3. Zahlung einer Entschidigung fiir die in Anzali und Rast stationierten

russischen Streitkrifte3*°

37 Samim, Iran dar doure-ye saltanat-e Qagar. S. 546.

3" Uber den Sepahdar-e A‘zam s. Safa’i, Ruhbaran-e Masriite. Bd. 1, S. 257.
39 Uber Samsam os-Saltane Bahtiyari s. Safa’i, a.a.0., S. 223.

32° Ebrahim-e Safa’i: Rahbaran-e Masriute. Bd. 1, S. 246.
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Das Parlament, das nicht bereit war, sich dem Druck der Russen zu beugen,
verlangte nach einer Verlingerung der zweijdhrigen Legislaturperiode des
Parlaments, die sich dem Ende zuneigte, um ein politisches Vakuum zu vermeiden.
AuBerdem stromten zweihundert Frauen mit unter ihren Cddors versteckten
Pistolen durch die Durchginge des Parlaments und bedrohten diejenigen
Abgeordneten, die bereit waren, das Ultimatum der Russen zu akzeptieren, mit dem
Tod. Ebenso hatte sich eine gewaltige Menschenmenge vor dem Parlament
versammelt und demonstrierte mit der Parole: ,,Unabhingigkeit oder Tod*.3*'

Doch auf die Drohung der Russen hin, die Hauptstadt zu erobern, und auf den
Druck der englischen Regierung, das Ultimatum zu akzeptieren, beschlossen
schlieBlich der Premierminister (Samsam os-Saltane Bahtiyari), der Regent (Naser
ol-Molk) und der militdrische Befehlshaber in Teheran (Yeprem Han),>** das
Ultimatum zu akzeptieren, und der Regent verurteilte die Abgeordneten unter dem
Vorwurf verfassungswidriger Maflnahmen und lie Yeprem Han die Tiren des
Parlaments schlieflen.?*3

Auf diese Weise wurde das zweite demokratische Parlament Irans unter dem
EinfluBl der ausldndischen Méchte beseitigt, wihrend das erste Parlament infolge
innerer  Streitigkeiten zerfallen war. Dies wurde zum Ausléser neuer

Massenproteste.

Die Religionsgelehrten von Nagaf und Kerbela riefen die Bevolkerung zu einem
allgemeinen Boykott russischer Waren auf. In Teheran zerbrachen Demonstranten
die Schaufenster der Geschéifte, die russische Waren verkauften. Eine andere
Gruppe der Bevdlkerung verhinderte auch den Verkauf von russischem Tee. Die
Kaufleute von Siraz attackierten die konigliche Bank, um ihre Bankeinlagen
zuriickzubekommen, und unterlieBen den Verkauf von Lebensmitteln an die
englischen Truppen. In Tabriz fiihrten Kdmpfe zwischen russischen Soldaten und
der Stadtpolizei zum Selbstmord des stellvertretenden Gouverneurs und zur
Hinrichtung von vierundvierzig Konstitutionalisten durch die Russen. Die

Beschlagnahmung von Lebensmitteln durch die russischen Streitkriafte im Bandar-e

321

Abrahamian, Iran between Two Revolutions. S. 81ff./ 137.
Uber Yeprem Han s. Safa’t, Rahbardn-e Masriite. Bd. 1, S. 531.
33 Ebd., S. 554.
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Anzali und Rast (am Kaspischen Meer) flihrte zu blutigen Kdmpfen, in deren
Verlauf dreiundvierzig Personen getdtet und mehr als fiinfzig Personen verletzt
wurden. In Mashad, einer der heiligen Stidte der Si‘iten Irans, griffen die Russen in
Reaktion auf die Ermordung eines ihrer Offiziere die Menge an, die im Heiligtum
des Imam Reza (des achten Imams der Si‘iten) Asyl gesucht hatte, beschossen das
Heiligtum mit Kanonen, pliinderten die Moschee und verletzten iiber flinfzig
Demonstranten.3**

Der Regent Naser ol-Molk schloss gegen das Grundgesetz das Parlament und
somit hatte er die absolute Macht bis zum Ausbruch des 1. Weltkrieges 1914 in der
Hand. Dem konstitutionellen Zwischenspiel war somit ein Ende gesetzt worden.

Die Zentralregierung, die wieder vollig geschwicht worden war und die
Kontrolle iiber alle Teile des Landes aufler der Hauptstadt verloren hatte, entschlof3
sich zu einem Abkommen mit ihren Gegnern und den Wegelagerern, schickte ein
Telegramm an Masallah Han-e Kasi, der eine der groften regierungsfeindlichen
Streitkrifte hatte und zu dieser Zeit die Festung von Irag, einem der Dérfer des
Kavir-Gebietes, belagerte, und {ibertrug ihm die Bewachung der Stralen von Qom
und Kasan bis Yazd. Sayyed Hasan-e Modarres,?* einer der Geistlichen, die mit
den Nayebiyan in Verbindung standen, forderte sie in einer Botschaft auf, sofort
nach Kasan zu kommen, damit ihre Sache dort iiberpriift werde. Masallah Han

schreibt dariiber in seinen Erinnerungen:

In dieser Zeit erreichte uns wihrend der Belagerung von Irag auf einmal dieses
Telegramm; wir waren iiber sein Eintreffen iiber die Malien erfreut und entziickt.
PflichtgemiBl nahmen wir unsere Anzahl [Kdmpfer], brachen die Belagerung von
Irag ab und setzten uns mit geringen Vorriten und wenig Ausriistung in Richtung

- s 6
Kasan in Bewegung.?”

Masallah Han setzte sich in Richtung KaSan in Bewegung und machte in
Ardestan halt, um die Anweisungen aus Teheran und Kasan abzuwarten. Auch

Sardar ArSad-e Bahtiyari, der Befehlshaber in Kasan und Natanz, schlo3 durch die

34 Uber die Verbrechen der Russen in dieser Zeit s. Shuster, Morgan: The Strangling of Persia. New
York 1912. und Abrahamian, fran between Two Revolutions. S. 110f./ pers. Ubersetzung S. 138.

3?5 Uber Hasan-e Modarres s. Safa’l, Rahbaran-e Masriite. passim.

3°0  Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 226 (1355 h./ 1976) 54.
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Entsendung von Vertretern zu den Nayebiyan ein Friedens- und
Freundschaftsbiindnis mit diesen. Nach einigen Tagen zogen die Nayebiyan in das
Post-Mashad-Viertel von Kasan ein.>*’

Auch das Innenministerium legte per Telegramm die Grenzen der

Verantwortlichkeit der Nayebiyan fest:

Da es nétig war, fur die Leitung der Wachmannschaften fiir die Wege und die
Wahrung der Sicherheit und Ordnung der Post- und Karawanenwege und -straflen
aller Provinzen, durch die Fortschritt, Handel und Vermehrung des Reichtums des
Landes ermoglicht werden und die zu den wichtigen Angelegenheiten gehoren,
fahige und erfahrene Personen zu ernennen, die sich dazu verpflichten, den Dienst
gehorsam zu versehen, und vollkommen bereit sind, die Verantwortung fiir diesen
Dienst mit sdmtlichen Bedingungen zu iibernechmen, wurden die Leitung der
Wachmannschaften fiir die Wege und die Wahrung der Sicherheit und Ordnung der
Post- und Karawanenwege und -stralen der Wegstrecken von auB3erhalb von Qom
bis Kasan und Natanz und Ardestan und Yazd, die am Beginn des Gebietes von
Kerman enden, entsprechend ihrem Budget und ihrer Besoldung und der
Bezeichnungen der Stationen und der Bemessung der Entfernung, die in Farsangen
erfolgt, der Verantwortung der Fahigkeit von Herrn Masalldh Han iibertragen, der
gemal den Verpflichtungen, die er bei der Annahme der Verantwortung fiir diesen
Dienst iibernommen hat, die ihm unterstellten Wachmannschaften zu Full und zu
Pferde auf die Stationen entlang des Weges verteilen, die staatliche Post und alle
Passanten bewachen und schiitzen, keine Minute lang nachléssig sein und gemif
den Verpflichtungen, die er iibernommen hat, im Falle eines Raubes oder
Diebstahls auf diesen Wegen [den Schaden] in Form von Geld oder den
entwendeten Gegenstdnden in Erfiillung seiner Pflicht in diesem Dienst vollstéindig
ersetzen soll. Auch die Beziige der Wachmannschaften fiir die Wege werden dem
Budget entsprechend von dem Zeitpunkt an regelméBig ausgezahlt werden, zu dem
die Wachmannschaften zu Full und zu Pferde an den Stationen entlang des Weges
bereitstehen, die Sicherheit wahren und die fritheren Wachmannschaften fiir die
Wege entbehrlich sind. Es wurde bestimmt, da3 simtliche Statthalter von Yazd,
Qom und Kasan den oben Erwihnten als Leiter der Wachmannschaften fiir die

Wege und Verantwortlichen fiir die Sicherheit der genannten Wege und Straflen

¥7TEbd., S. 55.
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anerkennen und sich in allen Angelegenheiten, die mit diesem Dienst im

i 8
Zusammenhang stehen, an den oben Erwiihnten wenden.

Uberdies fiigte Mohtasam os-Saltane, der Justizminister, dem oben zitierten
ErlaB3 eigenhédndig einige Punkte hinzu. Unter anderem forderte er, die zusétzlichen

Berittenen und FuBBkdmpfer der Nayebiyan zu entwaffnen und zu zerstreuen.

Herr Masallah Han, nehmen Sie zur Kenntnis, daB die Regierung grofie
Erwartungen an lhre Dienste hat, in der Art, dal die fritheren Taten génzlich
aufgehoben sind und in Zukunft bessere Dienste von lhnen kommen werden,
allerdings in der Weise, wie schon im Haupttext geschrieben wurde. Zunéchst
miissen Sie sofort, wenn das Telegramm Sie erreicht, die vielen Berittenen und
FuBkdampfer, die sich bei IThnen und Ihrem Vater und IThrem Bruder befinden,
ginzlich zerstreuen und sich nur mit genau der Anzahl Reiter und FuBBkdmpfer
begniigen, welche die Regierung fiir die Wachmannschaften fir die Wege
festgesetzt hat, und auch diese unverziiglich auf die festgelegten Punkte verteilen
und dann Bericht geben und darauf bestehen, daB} sie vollkommen korrekt und

aufrichtig im Dienst [der Regierung] stehen.3*’

Dieser Vertrag und diese Zusammenarbeit der Regierung mit den Nayebiyan
kam durch Hoggat ol-Eslam Modarres, der gute Beziehungen zu den Nayebiyan
hatte, und durch einen der bekannten Kaufleute Kasans namens Mirza Sayyed
Ebrahim zustande. Die Anzahl der Truppen unter dem Befehl der Nayebiyan sollte

auf tausend Mann reduziert werden.33°

Die Nayebiyan, die zu dieser Zeit eine grofle Militdrmacht geworden waren und
mehr als tausend Berittene und FuBkdmpfer in ihren Diensten hatten, beméachtigten
sich nicht nur der Wege des Kavir-Gebietes, sondern herrschten auch in den grof3en
Stddten des Kavir-Gebietes wie Kasan und Yazd. Obgleich Kasan und Yazd eine

Regierung hatten, besallen die lokalen Herrscher doch keinerlei Macht, und so lag

3% Innenministerium, Teheran, ErlaB vom 30. Saratin 1330 h./ 1912. Dokument Nr. 160 in:
Nayebiyan bar asas-e asnad. S. 144.

329 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 160. S. 145. (30. Saratan 1330 h./ 1912).

33° Ebd., Dokument Nr. 161, S. 147.
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die eigentliche Macht in Wahrheit in den Handen der Nayebiyan. Sie hielten nicht
einmal ihren Vertrag mit der Regierung ein, Kasan im Verlaufe von drei Tagen zu
verlassen, blieben in der Stadt und bemaéchtigten sich faktisch auch des
Finanzministeriums von Kasan.33'

Masallah Han zog erst nach einigen Tagen mit einer Streitkraft von nahezu
fiinfhundert Mann von Ka$an nach Yazd. Sehab od-Doule, der Statthalter von Yazd,
der iiber den geheimen Entschlul der Nayebiyan, ndmlich die Herrschaft zu
iibernehmen, Bescheid wulte, bot der Regierung seinen Riicktritt an und schrieb am

23. Asad 1330 h./1912 in einem Telegramm an die Zentralregierung:

An das hochverehrte Innenministerium:

Beziiglich der gnddigen Ubertragung der [Verantwortung fiir die] Wege und
Straflen von Yazd an Masallah Han und die Gefolgsleute des Nayeb Hoseyn...halte
ich es fiir notwendig, das geschitzte Geddchtnis daran zu erinnern, daB3 die
Gefolgsleute des Nayeb Hoseyn und seine Reiter niemals jemandem Gehorsam
geleistet haben und dies auch nicht tun werden. Entsprechend den Informationen,
die eintreffen, zeigen sie gegenwirtig auf dem Weg von Kasan mit niemandem
Erbarmen. Ich bin sicher, dafl siec dem Befehl des Dieners [sc. meinem Befehl]

nicht gehorchen, sondern selbstéindig in Yazd herrschen werden.33*

Einige Tage spéter ritt Masallah Han mit einer Anzahl seiner Berittenen in Yazd
ein. Der Prinz Sehab od-Doule, der Statthalter von Yazd, bereitete ihm einen
freundlichen Empfang, sandte nach einigen Tagen sein Riicktrittsgesuch an das
Innenministerium, und Masallah Han wurde zum Statthalter von Yazd ernannt.333

Dieser Fall zeigt den Verlauf, wie ein bis dahin als Dieb und Wegelagerer von
der Regierung Verfolgter, auf einmal zum Statthalter einer der grofiten Stidte des
Kavir-Gebietes von Iran ernannt wurde, und das zeigt, in welch schlimmen Zustand
die Regierung von Iran in den 1330er Jahren / 1912 geraten war. Dieser Fall wurde
zum Grund fiir Erstaunen und bis zu einem gewissen Grade auch der Unruhe der

anderen Statthalter der Region, so daBB Amir-Mofahham, der Statthalter von

3! Vgl. Nayebiyan bar asds-e asnad. Dokumente Nr. 161, 162, 164 u. 166. S. 147-151.
332 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 163 vom 23. Asad 1330 h./ 1912.
333 Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 227, S. 60.
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Kerman*4, die Regierung in einem Telegramm an das Innenministerium auf die
Konsequenzen der Ubergabe des Statthalterpostens von Yazd an die Nayebiyin

hinwies.

Wie berichtet wird, ist der Sohn des Nayeb Hoseyn mit siebenhundert Reitern und
einem Gefolge, wie es keiner der ehrenwerten Statthalter und Befehlshaber [bis
jetzt] besessen hat, in Yazd eingezogen. Sehab od-Doule, der sich auBer der
Befreiung von dort keine Losung fiir sich vorstellen konnte, ist nachts in Richtung
Teheran abgezogen. Angesichts der schrecklichen Folgen, die ich in dieser Hinsicht
erkenne und die zu ertragen auBerhalb meiner Duldsamkeit im Hinblick auf
Edelmut und Patriotismus liegt, lege ich dem Ministerrat notgedrungen meine
Vorhersage dar, daf3 Iran, wenn diesbeziiglich nicht sofort Abhilfe geschaffen wird,

in Schwierigkeiten geraten und Schaden erleiden wird...3

Nach zwei Monaten, in denen es kein Parlament gab und der Regent Naser ol-
Molk selbst um sdmtliche Angelegenheiten kiimmerte, gab die iranische Regierung
den ErlaB3 zur Ernennung des Sardar Fateh-e Bahtiyari zum Statthalter von Yazd aus
und verlangte von Masallah Han, sich nur um die Bewachung der Wege zu
kiimmern, die ithm tibertragen worden war, und die Einmischung in die Regierung
zu unterlassen. Masallah Han, der zu dieser Zeit einen Kampf mit der Regierung
scheute, leistete tatsichlich keinen Widerstand gegen die Ubertragung der
Herrschaft an Sardar Fateh, verlieB die Stadt und kehrte nach Kasan zuriick.33® Auf
diese Weise fand die zweimonatige Herrschaft der Nayebiyan in Yazd ihr Ende.

Doch Masallah Han und seine Anhédnger begniigten sich nicht allein mit der
Bewachung der Wege; vielmehr mischten sie sich wie zuvor zusitzlich iiber den
Empfang der staatlichen Gehilter hinaus, die fiir sie festgesetzt worden waren, in
die Finanzbelange ein, bemichtigten sich der Steuergelder der Dorfer des Kavir-
Gebietes und sogar der Stadt Kasan, nahmen von den Bauern die Abgaben fiir

mehrere Jahre und stellten Empfangsbescheinigungen aus.

334 Eine groBe Stadt 200 km siidlich von Yazd.
35 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 176 vom 22. Mizan 1330 h./ 1912. S. 160.
336 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 227, S. 61.
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Die Berittenen, welche Herr Masallah Han an den wichtigen Punkten der Wege
aufgestellt hat, haben an einigen Orten Geld als Steuern oder Soyirsat’3’
entgegengenommen und Empfangsbescheinigungen ausgestellt, und nach dem
Abzug aus Yazd haben sie sich auf dem Weg nach Kasan selbst einen Betrag

8
genommen.3?

Einerseits nahmen die Nayebiyan die Steuergelder der Dorfer den Bauern und
Landbewohnern mit Gewalt weg, andererseits bediente sich die Regierung
beauftragter Bahtiyaris, um die Steuern einzutreiben, und auch diese iibten Druck
auf die Dorfbewohner aus und forderten von ihnen tatséchlich erneut Abgaben. Es
liegt eine grofBe Anzahl von Telegrammen vor, die zeigen, wie die armen iranischen
Bauern einerseits unter den Ubergriffen Nayeb Hoseyns litten und wie andererseits
auch die Bahtiyaris, die fiir ihre Hartherzigkeit und Pliinderungen bekannt waren,
oft mit der Begriindung, es seien Steuern, oder als Geldstrafe von den
Dorfbewohnern Geld forderten.

Im folgenden flihren wir das Gesuch der Untertanen aus Ravang an das

Innenministerium vom Hiit 1330 h./1912 an:

Nayeb Hoseyn ist mit einem Heer von dreitausend Mann in Ravang eingefallen.
Was wir an Hiilsenfriichten und Schafen und anderem hatten und auch an
Einrichtung wie Teppichen, Kupfergeschirr, Frauen- und Mannerkleidung hat er
gepliindert. Er hat die Armen um mehr als zehntausend Tiiman geschéddigt und uns
iiber tausend Timan Steuern abgenommen. Auf flehentliches Bitten haben wir eine
Quittung iiber achthundertfiinfzig Taman von ihm in Hénden. Jetzt fordert die
lokale Regierung durch die beauftragten Truppen der Bahtiyaris Steuern von den
Armen. Wir Armen haben fiir die ganzen néchsten zehn Jahre keine Mittel fiir die
Landwirtschaft oder das Zahlen von Steuern. Jetzt haben wir, hundert Personen,
Frauen und Kinder, Zuflucht im Heiligtum der Tochter des Misa b. Ga‘far

gesucht...33?

37 Verpflegung fiir die Truppe und ihre Tiere.

33% Nayebiyan bar asds-e asnad. Dokument Nr. 181 (Telegramm des Prisidenten der Finanzbehorde
von Yazd an das Innenministerium 1330 h./ 1912). S. 163. Vgl. aulerdem die Dokumente Nr. 176,
177, 178, 179, 180.

339 Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 200. S. 175f. Vgl. aulerdem die Dokumente Nr. 190-
200, 201 U. 206.
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So ging es zwei volle Jahre weiter bis zum Jahr 1332 h./1914, in dem Ahmad-
Sah-e Qagar volljahrig und gekront und das dritte Parlament gebildet wurde. In
eben diesem Jahr hatten die Nayebiyan die Kontrolle iiber das Kavir-Gebiet und
waren die wahren Herrscher dieser Region. Jahrlich bekamen die Nayebiyan
fiinfundvierzigtausend Taman Gehaltszahlungen vom Staat,’*° und dariiber hinaus
nahmen sie auch die Wegezodlle und Steuern der Dorfer des Kavir-Gebietes ein, und
mit jedem Tag vergroBBerten sich ihr Reichtum und ihre Macht. Auch die anderen
Wegelagerer der Region, die sich allein nicht gegen die Regierung behaupten
konnten, schlossen sich nach und nach den Nayebiyan an. Im Jahr 1332 h./1914
suchte Reza Han-e Giizani, einer der Wegelagerer, die vom Staat verfolgt wurden,
mit hundert Reitern bei Masallah Han Zuflucht. Masallah Han nahm ihn auch in die
Reihen seiner Gefihrten auf und forderte in einem Brief an das Innenministerium,
dessen Vorsitz zu dieser Zeit ‘Eyn od-Doule innehatte, Gnade und -eine
Sicherheitsgarantie fiir ihn.3#'

Nach einiger Zeit schlossen sich ein anderer Wegelagerer namens Ga‘far-Qoli
Han mit siebzig Reitern und danach Zeygam os-Saltane Bahtiyari, der Sohn des
Sardar-Arsad Bahtiyari, der sich gegen die Regierung erhoben hatte, den

Nayebiyan an.’*?

In diesen Zeiten schickten die Nayebiyan auch zur Demonstration ihrer
Sympathie und Zusammenarbeit mit dem Staat hundert Reiter unter dem Befehl von
Mansiir-Laskar, einem der Sohne Nayeb Hoseyns, nach Teheran. Sie wurden als
Spezialgarde und Leibwichter des Innenministers Prinz ‘Eyn od-Doule
eingesetzt.’*

Doch zu dieser Zeit beschlo3 der Regent Naser ol-Molk, der sich bemiihte, eine
reguldre Gendarmerietruppe zu bilden und eine militirische Zentralgewalt ins
Leben zu rufen, die bewaffneten Krifte der Bahtiyaris, der Freiheitskimpfer und
der anderen Milizen zu entwaffnen und entfernte letztendlich Anfang Moharram

1331 h./1913 Samsam os-Saltane Bahtiyari aus dem Amt des Premierministers und

34° Nayebiyan bar asas-e asnad. Dokument Nr. 21.

34! Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 227, S. 61.
34 Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 227, S. 61f.
33 Ebd., S. 61.
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wihlte an seiner Stelle ‘Ala’ os-Saltane aus, um die Entwaffnung der irreguldren
Truppen der Bahtiyaris und der anderen Milizen schneller voranzutreiben.3#4

Wenig spiter erreichte Ahmad-Sah die Volljahrigkeit und wurde zum Koénig
Irans gekront (1332 h./1914). Das dritte Parlament nahm die Arbeit auf, und der
Mostoufl ol-Mamalek, eine patriotische Personlichkeit, wurde zum Premierminister
gewihlt. Er machte sich ernsthaft an die Entwaffnung der Milizen und privaten
Truppen und forderte von den Nayebiyan die Auslieferung der Wegelagerer der
Region wie Giizani und Ga‘far-Qoli Han, die sich ihnen angeschlossen hatten.345

Doch die Nayebiyan schenkten den Forderungen der Regierung keine Beachtung
und zeigten sich hinsichtlich der Auslieferung der Wegelagerer, denen sie Zuflucht
gewahrt hatten, halsstarrig. Auch die hundert Mann starke bewaftnete Truppe der
Nayebiyan in Teheran weigerte sich, der Gendarmerietruppe ihre Waffen zu
iibergeben. Im Ergebnis sah sich die Gendarmerietruppe zur Gewalt gendtigt,
belagerte die Nayebiyan in Teheran und forderte ihre Entwaffnung. Doch den
Nayebiyan gelang es, den Belagerungsring zu durchbrechen, Teheran zu verlassen

und Richtung Kasan zu ziehen.34°

...Das Innenministerium forderte Reza (Guzani von mir; da Reza Han bei mir

Zuflucht gesucht hatte, war ich nicht bereit, ihn an die Regierung auszuliefern.34’

Da die Zentralregierung die Nayebiyan nicht auf friedlichem Wege hatte
entwaffnen konnen, sich vor dem Machtzuwachs der Nayebiyan fiirchtete und sich
diesen auch regelmiBig Streitkrifte von Wegelagerern und Regierungsgegnern
anschlossen, beschlof} sie, dem Tun der Nayebiyan ein Ende zu setzen und schickte
Sahham os-Saltane ‘Arab-‘Ameri und Sardar Soulat-e Bahtiyari zusammen mit den
Streitkriaften der Gendarmerie auf die Verfolgung der Nayebiyan, die zu dieser Zeit
iiber zweitausend Personen zhlten.34*

Der Aufbruch der Regierungstruppen und der Bahtiyaris in Richtung Kasan
filhrten zu einer Spaltung innerhalb der Streitkrifte der Nayebiyan. Zur Zeit des

344 Siehe Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 437.

345 Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 227, S. 60.
346 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 227, S. 62.

347 Haterat-e Masallah Han“. In: Vahid 228, S. 98.

34 Ebd., S. 99.
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Machtzuwachses der Nayebiyan hatten sich ihnen viele opportunistische Kampfer
angeschlossen, und nun, da Gefahr drohte, dnderten sie auf einmal ihre Position und
suchten auf der Gegenseite Zuflucht. Unter anderem scherte Ga‘far-Qoli Han, ein
Wegelagerer, der sich mit seiner Truppe von siebzig Mann den Nayebiyan
angeschlossen hatte, infolge der Agitation des Sardars Soulat-e Bahtiyari, der ihnen
Gnade versprochen hatte, aus den Reihen der Nayebiyan aus und suchte Asyl bei
den Bahtiyari-Truppen.3#

Die Streitkrifte der Regierung und der Bahtiyaris belagerten Kasan, und die
Nayebiyan verteidigten die Stadt achtundzwanzig Tage lang. Durch den Einsatz von
Kanonen seitens der Regierungstruppen, da die Lebensmittel in der Stadt ausgingen,
was zu einer Hungersnot flihrte und durch Vermittlung einiger fiihrender
Personlichkeiten Kasans, beschlossen die Nayebiyan, die Stadt zu verlassen.3*°

Beim Auszug aus der Stadt machte sich eine weitere Anzahl von Befehlshabern

der Nayebiyan mit ihren Gefdhrten davon.

Die Zahl meiner Berittenen und Fullkdmpfer betrug an jenem Tag zweitausend

Mann, so dal3 die vorderen Reiter bereits in Bidgol in einer Farsange Entfernung

- -

von Kasan waren, wiahrend das Ende der Reiterei Kasan noch nicht verlassen hatte;
an eben diesem Tag fliichtete Mo‘ezz od-Doule Gaffari, der einer meiner
Befehlshaber war, mit einer Anzahl Berittener und machte sich davon, ebenso
nahmen die {ibrigen Gaffaris, MohtaSam os-Soltan, Aqa Rahim Han E‘tebar ol-

Molk-e Gaffari jeder eine Anzahl Reiter und flohen.?3’

Die Streitkrifte der Nayebiyan suchten Zuflucht in der gut befestigten Burg
Kahar-Sahi in siebzig Kilometer Entfernung von Kasan. Diese Festung war
solcherart gebaut worden, dafl ihre Eroberung durch das Militdr jener Zeit
unmdoglich war.

Man hatte diese Festung inmitten der Kavir erbaut. Im Osten der Festung lag in
einer Entfernung von neun Kilometern ein Berg. In einem Umkreis von achtzehn

Kilometern um die Festung gab es keinerlei Wasser, und die einzige

39 Ebd,, S. 99.
33°Ebd,, S. 101.
35! Haterat-e Masallah Han®. In: Vahid 228, S. 102.
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StiBwasserquelle der Gegend lag innerhalb der Festung. Die Festung hatte zwei
dicke Wille. Hinter dem ersten Wall hatte man einen Verteidigungsgraben
ausgehoben, dessen Aushub man hinter dem ersten Wall aufgeschiittet hatte. Der
Durchmesser des ersten Walles war so grof3, da3 vier Pferde nebeneinander darauf
gehen konnten. Nach dem Verteidigungsgraben gab es einen weiteren Wall, jedoch
mit geringerem Durchmesser. Aus diesem Grunde konnten Kanonenkugeln die
Winde der Festung nicht zerstéren. Die Festung selbst war quadratisch und bestand
aus zwei Stockwerken. Das Untergescho3 war der Pferdestall, der
eintausendfiinfhundert Pferde aufnehmen konnte. Im Obergeschof3 lagen die Wohn-
und Schlafrdume.

Um die Festung herum gab es zahlreiche Erdgriben. Aullerdem waren spezielle
Schanzgriaben zur Verteidigung mit Kanonen ausgehoben worden. Auflerhalb der
Festung gab es ein Bad und Felder. Man hatte drei erhohte, befestigte Steintlirme
auf drei hochgelegenen Hiigeln erbaut. Die Nayebiyan hatten immer eine grof3e
Menge an Vorriten, die fiir einige Monate ausreichte, in dieser Festung gelagert.
Dartiber hinaus gab es dort auch handbetriebene Steinmiihlen, mit denen sie

jederzeit Mehl herstellen konnten.3>*

Nach dem Auszug der Nayebiyan aus Kasan zog Sardar Soulat-e Bahtiyari mit
seinen Truppen in Kasan ein und begann die Hiuser der Nayebiyan zu zerstoren.
Soga‘-Lagkar, einer der streitlustigen Schne des Nayeb Hoseyn geriet iiber diese
Sache in Zorn, verlieB mit dreihundert Reitern die Festung, zog nach Ardestan,
einer der groflen Stidte des Kavir-Gebietes in der Ndhe von Yazd, und steckte das
Telegrafenamt in Brand, das unter der Aufsicht der Englénder stand. Infolge dieses
Ereignisses zogen eine Anzahl Gendarmen und die Bahtiyari-Streitkrifte nach
Ardestan und belagerten die Truppen des Soga‘-Laskar im Viertel Gavieqan. Auch
Masallah Han, der mit seinem Vater Nayeb Hoseyn Soga‘-Laskar zu Hilfe geeilt
war, konnte nichts ausrichten, und in diesem Kampf wurden Soga‘-Laskar getotet

und die Truppen der Nayebiyan zersprengt.’33

35 Uber die Festung Kahar-Sahi s. Vahid 231, S. 51.
33 Ebd,, S. 53.
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Einerseits nahmen Mahmud Han-e Esteki und Kiyamars Han zusétzlich zu ihrer
eigenen Schar eine Anzahl meiner Reiter und flohen, andererseits machte sich
Pahlavan Reza Han, der zu den wichtigen Befehlshabern zéhlte, mit achtzig Reitern
nach Ka$in davon und ergab sich dem Feind. Ebenso ergriff Zeygam os-Saltane,
der Bruder des Sardar Soulat und Sohn des Sardar Arsad, der schon vor langer Zeit
zu mir gestoBen war und dem ich eine Anzahl Reiter gegeben hatte, in diesem
Kampf die Flucht; kurz gesagt: durch den Tod meines Bruders zerrif3 das einigende
Band unseres Heeres, und von eintausendfiinfhundert Mann blieben nicht mehr als

zweihundertfiinfzig Reiter librig, einige ergaben sich dem Feind, einige kehrten in

ihre Heimat zuriick.3>*

Auf dem Riickzug begruben die Nayebiyan die Leiche Soga‘-Lagkars in einem

der Dérfer Kasans namens Maraq und zogen von dort aus zur Festung Kahar-Sahi.

Unsere Menge betrug zu dieser Zeit jedenfalls dreihundert Personen, und auch das
waren entweder Verwandte oder Leute, die ihre Familien dabei hatten, daher war
ihnen die Flucht unmoglich. Nach dem Kampf bei Gaviegan verfolgte uns das

siegreiche feindliche Heer bis Maraq.?>

In Maraq fiihrten sich die Bahtiyaris barbarisch auf und holten trotz des
Widerstands der Gendarmerie den Leichnam Soga‘-Lagkars aus der Erde, schnitten
ihm den Kopf ab und schickten ihn als Siegeszeichen nach Teheran.35°

Die Nayebiyan verbrachten lange Zeit in der Festung Kahar-Sahi, wihrend die
Truppen der Gendarmerie und der Bahtiyaris sie belagerten. Doch wegen der Lage
der Festung und da es unmoglich war, sich der Festung zu ndhern, waren sie nicht
in der Lage, sie zu erobern. Zu dieser Zeit griffen die Flammen des Ersten
Weltkriegs auch auf Iran tiber, die Truppen der Russen und Englénder besetzten
Iran, die Ordnung des Reiches zerfiel, und die Nayebiyan fanden erneut einen

Fluchtweg.

34 Ebd,, S. 53.
35 Ebd., S. 54.
356

Ebd, S. 55.
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4.1. Der Erste Weltkrieg und die Rolle Irans

Der Erste Weltkrieg begann in Europa am dreifligsten April 1914 (1332 h.) mit
der Kriegserklirung Osterreichs an Serbien. Die europdischen Michte hatten bereits
lange zuvor den Vertrdgen zur militdrischen Zusammenarbeit entsprechend Truppen
gegeneinander aufgestellt. Deutschland, Osterreich und Italien bildeten die Gruppe
der Mittelméchte, Frankreich, RuBland und England die Gruppe der Alliierten.
Nach Beginn des Krieges scherte Italien aus der Reihe der Mittelméichte aus und
schlof3 sich den Alliierten an, und das Osmanische Reich trat an seine Stelle im
Lager der Mittelméachte .33’

Am Vorabend des Ersten Weltkrieges war Iran ein zersplittertes Land ohne
materielle und militdrische Grundlagen und litt unter zahllosen &uferen und inneren
Schwierigkeiten. Ruflland und England hatten Iran entsprechend einem Vertrag, der
als Vertrag von 1907 (1326 h.) bekannt wurde, untereinander aufgeteilt. Nach
diesem Vertrag, der in St. Petersburg unterschrieben worden war, hatte man Iran in
drei Teile aufgeteilt. Der Norden Irans wurde als russisches Einflugebiet
anerkannt, der Stiden Irans als englisches Einflugebiet und Zentraliran als neutrale
Zone.3®® Bis zum Jahr 1332 h. (1914) standen die nérdlichen Gebiete Irans unter
russischer Vorherrschaft und die siidlichen Gebiete unter der Herrschaft Englands.
RuBlland hatte einen gewaltigen EinfluB in Iran, und der Norden Irans wurde
tatsdchlich als Teil des Russischen Reiches betrachtet und war von russischen
Streitkriaften besetzt. Anstelle der iranischen Regierung verwalteten die russischen
Konsuln dieses Gebiet.?>

Einige Zeit nach dem Beginn des Ersten Weltkriegs ignorierten die englische
und die russische Regierung einem neuen Vertrag entsprechend, der als Vertrag von
1915 (1333 h.) bekannt wurde, die Unabhéngigkeit Irans vollstindig, und die
,neutrale Zone*, in der auch die Olquellen lagen, kam unter englischen EinfluB.

Dafiir bekam RuBland in seinem EinfluBbereich voéllige ,,Handlungsfreiheit™ und

357 Siehe dazu: Siedler: Deutsche Geschichte: Das ruhelose Reich: Deutschland 1866-1918. 1994. S.
366-410.

358 Siehe dazu: Foran, Fragile Resistance. S. 195; pers. Ubersetzung S. 262f und Ramin Yalgani:
Zendegi-ye siyasi-ye Naser ol-Molk. 1376 8./ 1997. S. 117.

339 Ebd. S. 296.
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nach dem Krieg die Kontrolle iiber Istanbul und die Meerengen des Bosporus und
der Dardanellen.3®

Auch im Hinblick auf die inneren Verhidltnisse war die Lage der iranischen
Regierung nicht besser. Die Feudalherren und Wegelagerer im Inneren lieBen an
den meisten Orten Irans in ihren eigenen Gebieten die Muskeln spielen und waren
ihrerseits zu Werkzeugen in den Hinden auslindischer Michte geworden. Seyh
Haz‘al, der Gouverneur von Hiizestan, hatte im Siiden Irans mit den Engldndern
freundschaftliche Beziehungen aufgebaut, und, wie wir auf den folgenden Seiten
sehen werden, hatten sich eine grole Anzahl von Stdmmen und Sippen in Iran und
auch die Nayebiyan, die das Kavir-Gebiet Irans unter ihrer Herrschaft hatten, der

deutschen Regierung angendhert und bekamen von ihr Geld und Waffen.

Unter Beriicksichtigung der obengenannten Probleme und der &hnlichen
Beziehungen, die Iran mit allen kriegfiihrenden Landern hatte, verfolgte es von
Anfang an eine Politik der Neutralitdt, doch trotzdem wurden die Grenzen Irans ab
Beginn des Krieges von Norden und Siiden aus von den Russen und Engldndern
iiberschritten, und von Westen zogen auch die osmanischen Streitkréfte Iran auf den
Schauplatz des Kampfes mit den russischen Truppen.3®' Der Erste Weltkrieg war
ein bedeutendes Ereignis, das nach der Auflésung des absolutistischen Regimes und
der Festigung der konstitutionellen Regierung in Iran stattfand und dem iranischen
Volk, der Regierung, dem Parlament, den Parteien und der Presse und den
nationalen Gesellschaften Gelegenheit bot, ihre Willenskraft, Initiative, Kompetenz
und Widerstandskraft gegeniiber schwerwiegenden Geschehnissen zu erproben.

Da sich RuBlland den Streitkraften der Alliierten anschlof3 fiihrte dazu, dal3
zahllose Soldaten auf den Schlachtfeldern Europas gegen die Mittelméchte
aufmarschierten. Auch die englische Regierung, die Indien mit seiner Bevolkerung
von vierhundert Millionen Menschen unter ihrer Herrschaft hatte, war imstande,
unentwegt frische Truppen aus indischen Soldaten auf die Schlachtfelder zu

schicken.

3%° Ebd. S. 297.
3" Uber den Kampf der osmanischen Streitkriften mit den Russen in Iran siche: Ahrar, Ahmad:
Tifan dar Iran u.a.
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Um die Kriéfte des Feindes zu ldhmen und zu verhindern, daB3 stdndig indische
und russische Soldaten an die europdische Front geschickt wiirden, muflten die
deutsche Regierung und ihre Verbiindeten eine neue Front im Osten erdffnen. Mit
dem Eintreten des Osmanischen Reiches in die Reihen der Mittelméachte war dieses
Problem in gewissem Maf3e erfolgreich gelost worden, doch die deutsche Regierung
hatte vor, durch die Ausweitung dieser Frontlinien und die Verwicklung Irans und
Afghanistans in den Krieg gegen die Russen und Englédnder die Front im Osten
noch weiter zu stirken. Um dieses Ziel zu erreichen, unterstiitzte die deutsche
Regierung den Plan Anvar Paschas, des Oberbefehlshabers der osmanischen
Truppen, eine islamische Union mit dem Osmanischen Reich, Iran und Afghanistan
zu bilden, die muslimischen Stimme in Nordindien gegen Russen und Englidnder
aufzuwiegeln und dann mit den osmanischen und deutschen Truppen
einzuschreiten, um den Vertretern der Unabhéngigkeitsbestrebungen in Indien zu
Hilfe zu kommen und die Stiitzpunkte der Englinder in Indien zu vernichten.3®>

Da Iran seine Neutralitdt im Krieg erklért hatte und iiberdies Truppen der Russen
und Englénder in Iran prasent waren, sahen die Deutschen den einzigen Ausweg
darin, die Stdimme und Clans in Iran aufzuwiegeln und ihnen fiir den Kampf gegen
die Russen und Englinder militirische Hilfe zukommen zu lassen. Zu diesem
Zweck begann die deutsche Regierung mit einer Serie breitgestreuter Propaganda in
Iran und Afghanistan und verbreitete dadurch, daB3 der Krieg Deutschlands und
seiner Verbiindeten gegen die Russen und Englénder fiir den Fortschritt des Islams
von Nutzen sein werde. Der Eintritt der Osmanen in den Krieg an der Seite
Deutschlands half in bedeutendem MaBe, diesen Standpunkt zu stirken.3®3

Die deutsche Regierung iibertrug die Verantwortung fiir Leitung und
Durchfiihrung dieses Planes, dessen Ziel es war, die Einwohner der Stidte und
Dorfer und die Stimme und Clans der weiten islamischen Gebiete zu mobilisieren
und sie zur Einschrinkung des Einflusses von Russen und Englédndern in dieser
kritischen Region aufzustacheln, einer Anzahl Personen, die mit den

Eigentiimlichkeiten dieser Gegenden vertraut waren.

3% Siehe dazu: Ahrar, Tifan dar Iran. S. sf.
3 Ebd., S. 6.
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DaBl es eine grole Zahl von Anhidngern Deutschlands in der iranischen
Nationalversammlung gab3® und daf einige iranische Stimme wie die Tangestanis
im Siiden Irans, die den englischen Truppen Widerstand leisteten und ihnen
Verluste zufiigten, Sympathie fiir die Deutschen hegten, erleichterte den Deutschen
und ihren Verbiindeten ihre Arbeit in Iran.3%5

Zu den Personen, die damit beauftragt waren, den Plan Deutschlands in Iran zur

Durchfiihrung zu bringen, gehorten unter anderem:

1. Otto von Hentig, der erste Sekretir der deutschen Botschaft in Teheran
(flinfundzwanzig Jahre alt)

2. Oskar Niedermayer, Armeehauptmann, Mitglied des Spionage- und
Spionageabwehrdienstes und Geologe

3. Schunemann, Bauingenieur und bedeutendes Mitglied der deutschen
Delegation in Teheran, Fachmann in Stammesangelegenheiten und Experte
fiir Kdmpfe mit Milizen und die Organisation von Partisanenverbdnden

4. WabBmuB, vierunddreilig Jahre alt, Mitglied des Ministeriums fiir auswartige
Angelegenheiten und fritherer Konsul Deutschlands fiir das Gebiet des

Persischen Golfes.3®

364 Siehe Malek 08-So‘ara Bahar: Tarih-e ahzab-e siyasi-ye Iran. Bd. 1.

365 Bzgl. des Widerstands der Tangestanis gegen die englischen Truppen siche u.a.:
Ahrar, Tifan dar Iran. S. 8-10.

3%6 Ahrar, Tifan dar Iran. S. 11.
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4.2. Die Machtiibernahme Ahmad-Sahs und die Bildung des

dritten Parlaments

Der Regent Naser ol-Molk gab unterdessen angesichts der allgemeinen
Stimmung und der Meinung der Parteien, besonders angesichts der Bemiihungen
und Aktivititen des Unterprovinzialrates von Tabriz und der Aktivititen der
demokratischen Partei, notgedrungen im Namen des Schahs den Befehl zu den
Wabhlen zur dritten Nationalversammlung, und wenig spéter begannen die Wahlen.
Zu dieser Zeit erreichte jedoch Ahmad-Sah auch die Volljahrigkeit und bestieg am
27. Sa‘ban 1332 h./1914 offiziell den Thron. Die Zeit der Regentschaft Naser ol-
Molks und seiner Staatsfiihrung ging zu Ende, und er verlie8 drei Wochen spiiter,
ohne einen Rechenschaftsbericht {iber seine dreijahrige Herrschaft als Regent zu
geben, Iran in Richtung Europa.3®” Mostoufi ol-Mamalek wurde im Zi 1-Qa‘de 1332
h./1914 zum Premierminister gewdihlt, erklirte die Neutralitit Irans im Ersten
Weltkrieg und bereitete den Boden fiir die Bildung des dritten Parlaments.3®®

Bei den Wahlen zum dritten Parlament konnte die Partei der Demokraten, die
linke Ansichten vertrat und den Deutschen gegeniiber positiv eingestellt war, die
Mehrheit der Abgeordneten des Parlaments fiir sich gewinnen. Am Ende der
Wahlen war das Parlament folgendermafBen zusammengesetzt: Demokraten: 31
Personen; GemalBigte: 29 Personen; religiose Partei: 14 Personen; Parteilose, die
mit den Demokraten koalierten: 20 Personen.3®

Das dritte Parlament wurde in der oben genannten Zusammensetzung am 16.
Moharram 1333/Dezember 1915, als die Flammen des Ersten Weltkrieges auf den
groBten Teil Europas iibergegriffen hatten und sich Iran niherten, von Ahmad-Sah
eroftnet.

Nach der Eroffnung des dritten Parlaments erwachte die Konstitutionelle
Regierung, die wihrend der Regentschaft Naser ol-Molks und nach der Auflosung
des zweiten Parlaments wirklich verschwunden war, erneut zum Leben, und

Zeitschriften und Zeitungen bekamen wieder die Erlaubnis zu publizieren.

3%7 Samim, fran dar doure-ye saltanat-e Qagar. S. 551.
3%% Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 1. S. 508.
3% Malek 0§-So‘ar@’ Bahar, Bd. 1, S. 12f. ‘Ali-Asgar-e Samim, S. 522.
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Das Parlament hatte sich in drei Fraktionen gespalten. Die demokratische
Fraktion, die bis zu einem gewissen Grade linksgerichtete Ideen hatte und
tiefgreifende Reformen forderte, genofl im Parlament grole Macht. Die gemifigte
Fraktion bestand aus der Gruppe der Liberalen und der Gruppe der Geistlichen und
vertrat hauptsdchlich die Interessen der GroBgrundbesitzer und oberen
Gesellschaftsschichten. Diese Fraktion bildete die zweite gro3e Kraft im Parlament.
Die dritte Fraktion bestand aus parteilosen Einzelpersonen. Um die Mehrheit zu
bekommen, waren die Demokraten und die GemaBigten gezwungen, mit der dritten

Fraktion zu koalieren.3”°

Im Zusammenhang mit der AuBBenpolitik und der Stellungnahme beziiglich des
Krieges verfolgten simtliche Gruppen in gewissem Male eine einheitliche Politik.
Die demokratische Fraktion und die meisten GemiBigten unterstiitzten die deutsche
Regierung und ihre Verbiindeten. Eine geringe Zahl der Abgeordneten, vor allem
Angehorige der geméiBigten Fraktion, waren Anhinger der Alliierten.?”!

Doch die politische Krise, die das Land infolge des Ersten Weltkrieges und
dessen Ubergreifen auf Iran erfaBt hatte, fiihrte dazu, daB8 die Regierungskabinette
eines nach dem anderen gendtigt waren zurlickzutreten. Mostoufi ol-Mamalek, der
das Vertrauen der demokratischen Partei und ihrer Koalitionspartner im Parlament
besaB, stellte nach Wochen der Uberlegung dem Parlament schlieBlich sein
Kabinett, in dem ‘Eyn od-Doule AuBenminister war, am 5. Rabi‘ II 1333 h./1915
vor und prisentierte dem Parlament sein Regierungsprogramm.>7*

Die Diskussion iiber das Regierungsprogramm und die Unschliissigkeit der
Abgeordneten fiihrten schlielich zum Riicktritt Mostoufi ol-Mamaleks, und Mosir
od-Doule-ye Pir-Niya wurde zum Premierminister ernannt (24. Gumada l-ahira
1333 h./April 1915). Wéhrend der Regierung von MoSir od-Doule setzten sich die
russischen Streitkrifte in Anzali und die osmanische Truppe in Qasr-e Sirin fest.
Mosir od-Doule fithrte mit den Amtstrigern der osmanischen Botschaft lange
Verhandlungen tiber den Abzug der Truppen dieses Staates, doch sie machten ihren

Abzug von dem der russischen Streitkrifte aus Iran abhingig. Auch die russischen

37° Bahar, Tarih-e mohtasar-e ahzab-e siyasi-ye Iran. Bd. 1. S. 13f.
7" Ebd., S. 14.
372 Samim, Iran dar doure-ye saltanat-e Qagariye. S. 554.
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Streitkrédfte nutzten den Vertrag von 1907 aus, der wahrend MoSir od-Doules Zeit
als AuBenminister abgeschlossen worden war, und beabsichtigten, Iran zu
annektieren.3”3

Mosir od-Doule nahm sich vor, zur Aufrechterhaltung der inneren Sicherheit und
zur Wahrung von Irans Politik der Neutralitit im Krieg die Truppen der
Gendarmerie und der Kosaken zu stirken. Bei dieser Gelegenheit legte er dem
Parlament den Plan zur Annullierung des Vertrages mit den belgischen Ratgebern
vor und kniipfte Beziehungen zur deutschen Botschaft. Dieser Sachverhalt fiihrte
dazu, dal die Russen und Englinder MoSir od-Doule beschuldigten, einen
Staatsstreich zum Schaden Rufllands und Englands und zugunsten Deutschlands
geplant zu haben. Die Gesandten RufBlands und Englands setzten Ahmad-Sah unter
Druck, um Mosir od-Doule zum Riicktritt zu zwingen.3”* Infolgedessen trat MoSir
od-Doule nach einigen Monaten Regierungszeit im Gumada l-ahira 1333 h./1915
zuriick und ‘Eyn od-Doule wurde zum Premierminister ernannt. Er hatte
freundschaftliche Beziehungen zu Prinz Reuss, dem deutschen Gesandten und
signalisierte Interesse an einer Freundschaft mit den Deutschen. Auch sein Kabinett
war nicht von langer Dauer, da Farmanfarma, der Innenminister des Kabinetts von
‘Eyn od-Doule, einer Gruppe iranischer Gendarmen in der Gegend von
Kermansahan und Kordestan aufgetragen hatte, die osmanischen Truppen zu
bekdmpfen, und auf diese Weise Irans Neutralitdt im Krieg zerstort worden war.
Aus diesem Grunde wurde er vom Parlament und besonders den Demokraten zur

Verantwortung gezogen und zum Riicktritt gezwungen (29. Sa®ban 1333h./1915).375

Da es keine Personlichkeit gab, die der wirren Zustinde in Iran hitte Herr
werden konnen, schlug das Parlament erneut Mostoufi ol-Mamalek fiir das Amt des
Premierministers vor, und er wurde am 5. Savval 1333 h./17. August 1915 zum
dritten Mal zum Premierminister gewahlt.

Mostoufi ol-Mamalek, der zu Beginn des Ersten Weltkrieges die Neutralitdt
Irans verkiindet hatte, begann seine Arbeit zu einem Zeitpunkt, als die osmanischen

Streitkréfte die westlichen Grenzen Irans iiberschritten, Deutschlands Agenten mit

373 Safa’i, Rahbaran-e Masriite. Bd. 1. S. 474.
374 Safa’i, a.a.0., Bd. 1. S. 475.
375 Safa’i, a.a.0., Bd. 2. S. 390.
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Aktivitdten und Anstrengungen im Siiden, Westen und Nordwesten Irans begannen,
das =zaristische RuBland die Anzahl seiner Truppen im Norden fiir eine
Konfrontation mit den osmanischen und deutschen Streitkrdften erhohte und die
Englidnder ihre Soldaten aus Indien und den Kolonien in Fars und Huzestan
zusammenzogen und sich unter einigen von Iran abhéngigen arabischen Stimmen
eifrig durch Agitation und zur Mobilisierung von Truppen zu schaffen machten.3”°

Die Gendarmerie, die eine militdrische Organisation der Zeit der
Konstitutionellen Regierung war, durch die schwedischen Berater verwaltet wurde
und bei der Herstellung der Sicherheit im Land eine sehr wichtige und einfluBreiche
Rolle spielte, zog sich den Zorn RuBllands und Englands zu, und sie bemiihten sich
unter dem Vorwand, die Offiziere der Gendarmerie, vor allem die schwedischen
Offiziere, seien Anhdnger und Sympathisanten Deutschlands, um die Zerstérung
dieser Organisation und verursachten, da die Staatskasse in der Hand der belgischen
Berater wie z.B. Mornard lag und unter dem direkten Einfluf RuBlands und
Englands stand, bei der Auszahlung der Gehélter und Rationen und des sonstigen
Unterhalts der Gendarmerie heftige Behinderungen und Unordnung.3”’

Die Gendarmerietruppen waren die einzige Hoffnung des Parlaments, der
Nationalisten und Liberalen, und in dieser Truppe dienten studierte Offiziere wie

Mohammad-Taqi Han-e Pesyan, der spiter die Bewegung in Horasan leitete.37*

Die schwankende Regierung Irans, deren Fiihrung alle paar Wochen oder
Monate ein anderer tibernahm, konnte gegeniiber den politischen Krisen, die aus der
militdrischen Einmischung der Mittelmachte und der Alliierten in Iran und der
Schwiche und Unschliissigkeit des dritten Parlaments entstanden, keinerlei positive
Malnahmen ergreifen. Aufgrund dessen war das Schicksal der Bevolkerung in die
Hand ihrer eigenen Sympathien und Gefiihle gegeben. Fiir die Leute, die nur von
kriegerischem und kampflustigem Geist beseelt waren, machte es keinen grof3en
Unterschied, ob sie fiir die Alliierten und gegen die Mittelméchte kampften oder

umgekehrt; fiir sie war die Hauptfrage, wer am meisten Geld bezahlte. Aus diesem

370 Siche dazu: Safa’i, a.a.0., Bd. 1. S. 500f.

377 Ebd., S. 510.

37 Vgl. dazu: Mirza-Saleh, Golam-Hoseyn, Gonbes-e Kolonel Mohammad-Taqi Han-e Pesyan.
Tehran. 1370 8./ 1991. S. 24-29.
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Grunde gelang es, wie wir im folgenden sehen werden, sowohl den Alliierten als
auch den Mittelmichten als auch den politischen Beauftragten Deutschlands, in
ihren EinfluBbereichen Personen dieses Schlages unter Waffen zu nehmen.

Die Deutschen nutzten die nationalistischen und religiosen Gefiihle und die
historische Feindschaft der Iraner gegen die Russen und Engldnder, um die Iraner
aufzustacheln und eine Partisanenfront gegen die Alliierten zu erdffnen und
begannen mit ernsthaften Aktionen. Sie konnten einen Teil der Bahtiyari- und
Qasga’1-Stamme auf ihre Seite ziehen, und dem Deutschen WaBmuf3 gelang es,
unter den Tangestanis im Siiden Irans einen solchen EinfluB3 geltend zu machen, daf3
er mit ihrer Hilfe den Engldndern zahlreiche Probleme bereitete.’” Dariiber hinaus
hatten die Deutschen Kontakte mit den Nayebiyan, der einzigen Kraft im Kavir-

Gebiet, und konnten sich mit ihrer Hilfe in den Zentralgebieten Irans frei bewegen.

AuBer den Stadtbewohnern und Stimmen standen auch einige Wegelagerer mit uns
in Freundschaft und Einvernehmen, von denen vor allem die beriithmten
Personlichkeiten von Kasan, Nayeb Hoseyn und sein entschlossener Sohn Masallah
Han erwdhnenswert sind. Diese Wegelagerer darf man nicht mit ihren européischen
Pendants vergleichen. Diese sind Menschen von Rang und Namen, die einige
tausend Mann Bewaffnete unter ihrem Befehl haben, und herrschen iiber ein grof3es

Gebiet des Landes am Rande der Kavir.3%°

Auch die osmanische Regierung hatte, wie schon erwihnt, mit dem Plan einer
panislamischen Vereinigung gegen die Ungldubigen versucht, Einflul auf die

religiosen Menschen in Iran zu nehmen.

379 Siehe dazu: von Niedermayer, a.a.0. S. 64.

Und Sykes, Christopher: Wassmuss. The German Lawrence. London 1936. S. 166ff. pers.
Ubersetzung: Fa“aliyat-hd-ye gasiisi-ye Wasmus ya Lawrence-e almani dar Iran. Ubers. v. Hoseyn-
e Sa‘adat-Nuri. Entesarat-e Vahid 1348 5./ 1969. S. 250.

3% yon Niedermayer, a.a.0., S. 61.
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4.3. Das Revolutionskomitee, die Bildung der nationalen

Regierung und die Rolle der Nayebiyan in ihr

Obwohl Iran nach dem Beginn des Ersten Weltkrieges seine Neutralitdt erklart
hatte, trugen die Entwicklungen des Krieges und das Eintreten der Osmanen in den
Krieg Schulter an Schulter mit Deutschland im Zi 1-Higga 1332 h./1914 den Krieg
auch bis an die Grenzen Irans. Zu dieser Zeit erlieB Ahmad-Sah den Befehl iiber die
Neutralitdt Irans (12. Zi I-Higge 1332 h./1914)3*', doch die russische Armee
schenkte der Neutralitdt Irans keine Beachtung und begann ihre Streitkrifte zu
verstdrken, die gemdfl dem Vertrag von 1907 an den nordlichen Punkten Irans und
im iranischen Azarbaigan stationiert waren. Dieser Umstand fiihrte dazu, daB die
osmanische Regierung, die ihre Grenzen einer Gefahr durch die Feinde ausgesetzt
sah, begann, die Grenzen Irans anzugreifen, um der Vereinigung der russischen und
englischen Truppen in Bagdad zuvorzukommen, und ihre Streitkréfte riickten bis in
die Umgebung von Kordestan und Kermansah vor.3*?

Zu dieser Zeit war Mostoufl ol-Mamalek Premierminister Irans, doch aufgrund
der politischen und militdrischen Schwéche der iranischen Regierung konnte er
nichts weiter bewirken als bei den betreffenden Botschaften zu protestieren.

Die Streitkriafte Irans bestanden zu dieser Zeit aus zwei Gruppen
Kosakenbrigaden und den Gendarmen. Die Kosaken unterstanden der Regierung
und standen unter der Aufsicht von russischen Offizieren, wihrend die Gendarmerie
von schwedischen und jungen iranischen Offizieren befehligt wurde, unter denen es
starke nationalistische Gefiihle und deutschlandfreundliche Tendenzen gab. Aus
eben diesem Grunde planten die Englinder, die iranische Gendarmerie aufzuldsen
und in die Kosakentruppe einzugliedern. Aus demselben Grund unterlie3 es der
Engldnder Hensens, der die Verantwortung fiir die gesamten iranischen
Staatsfinanzen hatte, der Gendarmerie Geld zu geben, so dal der Sold der
Gendarmen einige Monate lang nicht ausgezahlt wurde.3® Auch die schwedische

Regierung rief zwecks Wahrung ihrer Neutralitit die schwedischen Offiziere in

3! Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 163.
32 Ebd., S. 164.
3%3 Safa’i, a.a.0., Bd. 2, S. 164.



hoheren Réngen ab, und es blieben nur einige schwedische Offiziere aus den
unteren Ridngen an der Spitze der Gendarmerie-Organisation {ibrig.

Viele Iraner waren der Uberzeugung, daB nun fiir Iran eine passende Gelegenheit
gekommen sei, um sich aus den Banden der langwéhrenden Gefangenschaft und
von den Ubergriffen der Russen und Englinder zu befreien; aus diesem Grunde
betrachteten sie die Zusammenarbeit mit den Deutschen als nationale Aufgabe,
insbesondere da die muslimische Regierung des Osmanischen Reiches auf der Seite
Deutschlands stand. Diese Gedanken und Gefiihle erreichten zu einer Zeit ihren
Hohepunkt, als die Nachricht von den deutschen Eroberungen in Iran verbreitet
wurde und die zwei groBBen Kolonialméichte in den Augen der Bevdlkerung von
ihren Sockeln fielen. Es kam so weit, da3 sogar einer der Prediger aus der religidosen
Partei von Teheran eine grofle griine und prunkvolle Fahne, auf welche mit
vollendeter Kunstfertigkeit der deutsche Adler, dariiber die Kaiserkrone und
daneben Siegesverse aus dem Koran gestickt waren, mit einer Abordnung der Partei
zur deutschen Botschaft schickte. Diese Fahne wurde spéter als Geschenk an den
deutschen Kaiser nach Berlin geschickt.3®

Danach verstirkten die Agenten Deutschlands iiberall ihre Aktivitdten, und
WalBmufl begann mit Hilfe der Tangestanis und der Nomadenstimme der Region in
Biigehr und Siraz eine Rebellion gegen die Englinder anzuzetteln und hetzte ebenso
in Esfahan, Yazd und Kerman mit Hilfe der Nayebiyan die Bevodlkerung zu
Demonstrationen und Aufstinden gegen die Russen und Englénder auf, wie wir auf
den folgenden Seiten sehen werden.3*S

WaBmuf} entwarf interessante Plane zur Festsetzung der Englidnder in den Héifen
im Siiden Irans, um einen Teil ihrer Streitkrifte, die auf dem Weg nach
Mesopotamien waren, dort zu beschiftigen.3*®

Die deutschen Beauftragten versuchten, aus den aufgewiihlten Gefiihlen der
Iraner Nutzen zu ziehen und durch die Férderung von Partisanenk&dmpfen in Iran
eine neue Front in dieser Region zu ero6ffnen, um die Englidnder zu beschiftigen und
sowohl ihre Sicherheit am Tor nach Indien zu zerstoren als auch den Vormarschweg

der Alliierten nach Mesopotamien zu blockieren als auch die Olvorkommen im

3% Safa, a.a.0., Bd. 2, S. 165 und Sepehr, /ran dar gang-e bozorg. S. 147.
3% yon Niedermayer, a.a.0., S. 61.
3% Siehe dazu: Sykes, Wassmuss. passim.
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Stiden in die Hand zu bekommen und womdglich einen Weg von Istanbul bis
Indien zu eroffnen.3*

Der politische Beauftragte Deutschlands Kardorf, der mit der politischen
Situation Irans gut vertraut war, sah den Erfolg dieses Planes darin, mit der Partei
der Demokraten in Iran, die deutschlandfreundliche Tendenzen hatte,
zusammenzuarbeiten und diese Partei und die Erregung der nationalistischen
Gefiihle zur Erreichung seiner politischen Ziele zu benutzen. Auch das deutsche
AufBlenministerium nahm auf Vorschlag Kardorfs hin Kontakt zum Komitee der
Demokraten in Berlin unter der Fithrung von Taqizade auf 3%

Von seiten der Deutschen wurden Taqizade und seinen Mitstreitern Geld und
Arbeitsmittel zur Verfiigung gestellt. Die Beauftragten Deutschlands hatten vor, das
Parlament mittels der Demokraten gegen die Engliander aufzuwiegeln und mit der
Macht des Parlaments Iran auf ihrer Seite in den Krieg zu ziehen. Taqizade
seinerseits gab sich gegeniiber den deutschen Beauftragten den Anschein, als kdnne

er mit seinem EinfluB in Iran an einer solchen Aufgabe teilhaben.3*

Zu dieser Zeit erhoben sich die bedeutenden Geistlichen des Irak zum Kampf
gegen die englische Armee, die den Irak angegriffen und Basra besetzt hatte, und
verdffentlichten das Fatwa iiber den Gihad. Ein weiteres Fatwa gegen die Russen
und Englinder wurde von Ayatollih Mirza Mohammad-Taqi-ye Sirdzi, dem
religiosen Fiihrer der Iraner, ausgegeben, das eine betrdchtliche Wirkung auf die
offentliche Meinung der Iraner ausiibte.*°

Die Verhiéltnisse in Iran erzeugten bei den Engldndern ein erhebliches Mal3 an
Besorgnis, in der Weise, da3 Sir Edward Grey, ein Abgeordneter des englischen
Parlaments, am 2. September 1915/1333 h. im Parlament verkiindete: ,,Die
Deutschen wollen Iran in den Krieg einbeziechen.” Colonel Pat, der zu einer
Untersuchung der Verhéltnisse in Iran heimlich ins Land gereist war, erdffnete im

gleichen Parlament:

%7 Safa’i, a.a.0., Bd. 2, S. 167 und von Bliicher, Zeitenwende in Iran. S. 16f.
3% Safa’i, a.2.0., Bd. 2, S. 167.

%9 Safai, a.a.0., Bd. 2, S. 265.

3° Ebd., S. 169.



Der Staat Iran gehdort, wie wir es uns vorstellen, zu den neutralen Landern, doch
im Gegensatz zu diesen Vorstellungen ist ganz Iran besetzt und durch die

bewaffneten Mannschaften der Deutschen terrorisiert worden.3®"

Daher forderten die Russen und Engliander von der iranischen Regierung, die
Deutschen aus Iran auszuweisen. Doch Mostoufl ol-Mamalek, der amtierende
Premierminister, der unter dem Einflull der Demokraten stand und, da er auch selbst
im Hinblick auf die Russen und Englidnder nicht optimistisch war, schon einige Zeit
zuvor heimlich in ernsthafte Verhandlungen mit Prinz Reuss eingetreten war, mal
dieser Forderung der Engliander und Russen nach der Ausweisung der deutschen
Staatsbiirger keine Bedeutung bei. An diesen Verhandlungen nahm aufler dem
Mostoufi, Prinz Reuss und Kardorf nur der AuBlenminister MohtaSam os-Saltane
teil. Am Ende fiihrten diese geheimen Verhandlungen zum Abschlufl eines
Vertrages iiber zwolf Artikel. In diesem Vertrag verpflichtete sich Deutschland,
dem Budget Irans mit monatlich fiinthunderttausend Tuman auszuhelfen, die
Eisenbahnlinie von Haniqin mit Teheran zu verbinden, die Zolltaxen zugunsten
Irans zu éndern und der iranischen Regierung innerhalb eines Monats mindestens
hunderttausend Gewehre zur Verfligung zu stellen. Die iranische Regierung
verpflichtete sich ihrerseits, hunderttausend Mann bereitzustellen, die unter der
Aufsicht deutscher Offiziere die Kriegskunst erlernen und dann an der Seite des
Osmanischen Reiches und Deutschlands in den Krieg eintreten sollten. In diesem
Vertrag wurden die Unabhéngigkeit, die territoriale Unversehrtheit und die
Verteidigung Irans (unter der Bedingung von Irans Kriegseintritt) garantiert.3**

Dieser Vertrag wurde am 1. Moharram 1334 h./10. November 1915 in Teheran
von dem damaligen Premierminister Mostoufi ol-Mamalek, dem AuBenminister
Mohtasam os-Saltane und dem deutschen Botschafter Prinz Reuss unterzeichnet.
Ahmad-Sah machte die Unterzeichnung des Vertrages von der Unterschrift des

deutschen Kaisers abhingig.3*3

' Ebd., S. 169.
32 Safa’i, a.a.0., Bd. 2, S. 171.
33 Safa’i, a.a.0., S. 171.
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Die russische und englische Regierung wuflten nichts von der Existenz eines
solchen Vertrages, doch sie nahmen an, daf} ein solcher Vertrag geschlossen worden
sei.3%

Diese Sachverhalte und die Tatsache, dal Mostoufl ol-Mamalek die Forderung
RuBlands und Englands nach Ausweisung der Deutschen aus Iran ignorierte,
verdrgerten diese beiden Regierungen, und die russischen Streitkréfte, die in den
Stdadten im Norden Irans stationiert waren, zogen nach Qazvin, das hundertfiinfzig
Kilometer von Teheran entfernt liegt, besetzten diese Stadt und bewegten sich dann
in Richtung Teheran, um die Hauptstadt zu erobern.’®> Der Vormarsch der
russischen Armee auf die Hauptstadt verursachte gewaltige Furcht und Aufregung.
Nach geheimen Verhandlungen mit Prinz Reuss und Abgeordneten der
Demokratischen Partei beschlo3 Mostoufi ol-Mamalek, die Hauptstadt zu verlegen.
Mit Hilfe von Malek o3-So‘ard’-e Bahar und Soleyman Mirza, zwei Fiihrern der
Demokratischen Partei aus dem Zentralkomitee der Partei, wollte er mitsamt seinen
Anhédngern nach Qom ziehen. Aus diesem Grunde zogen Anfang Moharram 1334
h./1916 verschiedene Gruppen der Bevolkerung, die Gendarmerie mitsamt ihrer
Ausriistung und der deutsche Botschafter Prinz Reuss in Begleitung einer grof3en
Anzahl von Parlamentsabgeordneten nach Qom aus. Auch Ahmad-Sah, der an der
Durchfiihrung des geheimen Vertrages mit der deutschen Regierung interessiert
war, bereitete sich vor, am siebten Tag des Monats die Hauptstadt zu verlassen und
nach Esfahan zu gehen.3

Unterdessen entfalteten die Botschafter Rufllands und Englands eine heftige
Aktivitét, setzten den Schah unter Druck, von einer Verlegung seiner Hauptstadt
abzusehen, und versicherten ihm, dall die russischen Truppen Teheran nicht
betreten wiirden. Einige Staatsménner Irans, die England zuneigten, brachten den
Schah ebenfalls von der Verlegung der Hauptstadt ab, und auch die russischen
Streitkréfte, die bereits bis nach Karag in zwanzig Kilometer Entfernung von

Teheran vorgeriickt waren, zogen sich wieder nach Qazvin zuriick.3%’

34 Der zeitgendssischen Geschichtsschreibung in Iran war die Existenz eines solchen Vertrages

ebenfalls unbekannt.

395 Samim, Iran dar doure-ye saltanat-e Qagar. S. 558.
396 Safa’i, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 172.

397 Samim, Iran dar doure-ye Qagar. S. 558.



140

Nach der Bekanntmachung, dafl der Schah von einer Verlegung der Hauptstadt
Abstand nehme, machten sich die Fiithrer der Auswanderer, welche die
unterschiedlichen politischen Kréfte jener Zeit reprasentierten, unter der Anleitung
und mit der materiellen und ideellen Hilfe der deutschen Beauftragten — darunter
Prinz Reuss, der deutsche Gesandte in Iran, Schunemann, der deutsche Konsul in
Kermansah, der zuvor mit Hilfe des Sangabi-Stammes den Konsul und die
Beauftragten der Russen und Englander aus Kermansah vertrieben hatte,3%® und der
Militdrattaché Deutschlands Kanitz — in Qom an die Griindung eines ,,Nationalen
Verteidigungskomitees”, um auf diese Weise die Offentlichkeit fiir die
Verteidigung gegen den russischen Angriff zu mobilisieren. Zu diesem Zeitpunkt
legten auch die GemaéBigten und die Demokraten ihre Differenzen bei und
verbiindeten sich miteinander. Da der Schah davon Abstand genommen hatte, nach
Qom oder Esfahan zu ziehen, verlangte die Regierung des Mostoufi ol-Mamalek
auch von den Auswanderern, nach Teheran zuriickzukehren und den Widerstand
gegen die russische Armee aufzugeben’®® Doch das ,Nationale
Verteidigungskomitee* beachtete die Forderungen der Regierung nach einer
Riickkehr nach Teheran nicht und begann eine Streitkraft fiir die Konfrontation mit
der russischen Armee zu mobilisieren.

Die Demokraten und GemaifBigten begannen durch die Entsendung von
Reprisentanten in die iranischen Stiddte nicht nur Patrioten und national Gesinnte
anzuziehen, sondern sie forderten sogar die Wegelagerer, die Nomadenstdmme und
auch die Krifte, die bis dahin gegen die Regierung gekdmpft hatten, dazu auf, den
Kampf gegen die Regierung einzustellen und sich dem ,Nationalen
Verteidigungskomitee* anzuschlieBen. Unter anderem schickte das Komitee
Vertreter nach Kasan zu Nayeb Hoseyn und Masallah Han, die in der Festung von
Kahar-Sahi Zuflucht gesucht hatten und gegen die Beauftragten der Gendarmerie
und die Bahtiyari-Streitkrafte unter dem Befehl des Sardar Soulat (‘Ali-Qoli Han)
kdmpften, und lud sie nach Qom zur Teilnahme an der ,,nationalen Verteidigung*
ein.**® Die Nayebiyan, die von den Streitkriften der Gendarmen und der Bahtiyaris

belagert wurden, nutzten die giinstige Gelegenheit und nahmen den Vorschlag des

3% Safa’i, a.a.0., Bd. 2. S. 174.
3% Safa’, a.a.0., Bd. 1. S. 512.
4°° Bahar, Tarih-e mohtasar-e ahzab-e siyasi-ye Iran. Bd. 1. S. 22.
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»Nationalen  Verteidigungskomitees” positiv auf, doch aufgrund ihrer
Belagerungssituation konnten sie die Festung von Kahar-Sahi nicht verlassen.

Doch nach einigen Tagen forderte Meykade, der Staatssekretir des
Innenministeriums und Leiter der Gendarmerie in der Regierung des Mostoufi ol-
Mamalek, der sich den Auswanderern angeschlossen hatte, die Fiihrer der
Gendarmerie und der Bahtiyari-Truppen dazu auf, die Belagerung der Festung zu
beenden und sich den Streitkriften der nationalen Verteidigung in Qom
anzuschlieBen.**" Auf diese Weise konnten die Nayebiyan die Festung verlassen
und nach Save ziehen, um sich dem ,Nationalen Verteidigungskomitee*
anzuschlieBen. Tatsdchlich standen die Streitkrifte der Gendarmerie, die Bahtiyaris
und die Nayebiyan, die sich bis dahin gegenseitig bekdmpft hatten, nun an einer
gemeinsamen Front, um gegen die Ubergriffe der Russen Widerstand zu leisten.
Unter den drei obengenannten Truppen war es allein die Gendarmerie, die mit Hilfe
der Deutschen und Osmanen nennenswerten Widerstand leisten konnten. Wie wir
auf den folgenden Seiten sehen werden, hatten sich die Bahtiyaris, die {ibrigen
Stammeskdmpfer und die bekannten Wegelagerer der Bewegung einzig wegen der
materiellen Vorteile angeschlossen und leisteten ihrerseits keinen besonderen
Widerstand. Lediglich der Sangabi-Stamm konnte den Russen in einigen Gebieten
schwere Schlidge zufiigen.

Da das ,,Nationale Verteidigungskomitee* nicht wiinschte, dal die Nayebiyan
die Stadt Qom betriten, verlieBen Malek o0§-So‘ard’-e Bahar und einige andere
Reprisentanten des Komitees die Stadt und beeilten sich, mit Nayeb Hoseyn und
Masallah Han zusammenzutreffen, die sich mit einer Anzahl Berittener im
Anmarsch auf Qom befanden, und forderten sie auf, direkt nach Save zu ziehen,
einer der Stddte in der Nédhe Teherans, in der sich eine Anzahl der Truppen des
Verteidigungskomitees verschanzt hatte, und diese Stadt gegen den Angriff der
Russen zu verteidigen.**

Auch die deutschen Beauftragten nahmen Soldaten aus den Stimmen und Sippen

Irans in Lohn, um mit ihnen eine Armee gegen die Russen und Englénder zu bilden

4°! Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 196.
492 Bahar, Tarih-e mohtasar-e ahzab-e siyasi-ye Iran. Bd. 1. S. 32.
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und mit Hilfe der osmanischen Truppen den ZusammenschluB3 der Russen und
Englinder in Bagdad zu verhindern.

Mit den Gold- und Silbermiinzen und den Waffen, welche die deutsche
Regierung ihnen zur Verfiigung gestellt hatte, schien es ein leichtes, eine solche

Streitmacht aufzustellen.

Es konnte nicht ausbleiben, da} in solchen Zeiten Elemente, deren Geldhunger

groBer war als ihr Patriotismus, Hochkonjunktur witterten und sich einer der beiden

Seiten oder auch beiden zur Verfiigung stellten.*3

Soleyman Mirza von der Partei der Demokraten und der Deutsche Schunemann
trafen sich in der Nidhe von Save auch mit Nayeb Hoseyn und nahmen
zweihundertfiinfzig Mann von den Nayebiyan in Dienst. Fiir die Berittenen der
Nayebiyan setzten sie fiinfzehn Tuman, fir die FuBkdmpfer zehn Tuman
monatlichen Sold fest.***

Von Bliicher schreibt dazu:

Der beriichtigte, iiber 80 Jahre alte Rduber Naib Hussein, ohne dessen Zustimmung
kein Kamel durch die grofle Salzwiiste zichen konnte, und sein noch beriichtigterer
Sohn Maschallah Khan wollten ebenfalls nicht zuriickstehen und stellten Teile ihrer

Banden der nationalen Sache zur Verfiigung.*>

Nachdem Masallah Han in Save eingezogen war, stie3 er nach ein, zwei Tagen
mit der Vorhut der russischen Armee zusammen. Es kam zu einem kurzen Kampf,
und er machte einen Gefangenen und erbeutete einige Gewehre von den russischen

Soldaten und berichtete telefonisch nach Qom:

Ich habe den Russen ein Automobil abgenommen, und ein weiteres wurde auf dem

Kampfplatz von Geschossen getroffen und zerstort, und einige wurden getotet, und

. . 6
einige habe ich gefangen genommen.*°

4°3 yon Bliicher: Zeitenwende in Iran. S. 22.

4%4 E‘zam-Qodsi (E‘zam ol-vezare), Haterdat-e man ya tarih-e sad sale-ye Iran. Bd. 1. S. 364.
4% von Bliicher: Zeitwende in Iran. S. 23.

40 Ezam ol-vezare: Haterat. Bd. 1. S. 384.
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Nach diesem Kampf fiihrte die Vorhut der Russen ein militarisches Mandver
durch und zog sich zuriick, um Masallah Han aus der befestigten Stellung in die
Steppe zu locken und ihn mit den Hilfstruppen, die aus Qazvin losmarschiert waren,
anzugreifen. Masallah Han, der durch seinen anfanglichen Sieg {ibermiitig
geworden war, befahl den Nayebiyan, die russischen Truppen zu verfolgen. Die
Russen ihrerseits begannen mit frischen Streitkréften einen Gegenangriff, und die
Nayebiyan wurden zur Flucht gezwungen, zogen in der Nacht zum zwolften Safar
1334 h./1916 in Save ein und machten sich von dort aus auf den Riickzug nach
Kasan. 47

Die Nayebiyan beschlossen, ein weiteres Mal in Kasan einzuziehen, doch der
Fiihrer der Gendarmerie hinderte sie am Einzug. Der Deutsche Schunemann (s.0.),
der gute Beziehungen zu den Nayebiyan hatte, schickte, um einen Kampf zwischen
den Streitkriften des Verteidigungskomitees zu verhindern, eine Botschaft an die
Nayebiyan und mahnte sie zur Vorsicht beziiglich des Einmarsches in Ka§an.**® Die
Nayebiyan entschlossen sich daraufhin, zusammen mit den anderen Truppen des

Verteidigungskomitees nach Kermansah zu ziehen.

4.4. Die Bildung der nationalen Regierung

Nach dem Beginn der Aktivititen der Melliyiin (Nationaldemokraten) in Qom
zog die zaristische Armee in Richtung Qom, und das Nationale
Verteidigungskomitee stellte sich den Russen an drei Fronten, in Save, Rebat-e
Karim und Manzariye entgegen, doch nach dem Zusammenstof3 mit der geriisteten
russischen Armee unterlagen alle drei Fronten nach einem kurzen Kampf, und die
Kémpfer flohen Richtung Esfahan, Kagan und Kermangah.**

Inzwischen hatte Mostoufi ol-Mamalek, der amtierende Premierminister, einen

Vertrag iiber achtundzwanzig Artikel ausgearbeitet, um mit den russischen und

4°T E‘zam ol-vezare: Haterat. Bd. 1. S. 387.
8 Ebd., S. 387.
4% Safa’1, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 175.
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englischen Streitkrdften Frieden zu schlieBen, und verlangte von den
ausgewanderten Abgeordneten, diesem Vertrag zuzustimmen, anderenfalls wiirde er
vom Amt des Premierministers zurlicktreten. Zu den Artikeln dieses Vertrages

gehorten neben einer Reihe anderer Bedingungen:

1. Die russische und die englische Regierung erlassen Iran siebzig Korir
Schulden.

2. Wihrend des Krieges und bis einen Monat nach dem Krieg bezahlen sie
der iranischen Regierung monatlich drei Korur.

3. Sie stellen Versorgung und Ausriistung fiir flinfzigtausend Soldaten.

4. Sie revidieren entsprechend den Wiinschen Irans die Artikel des Pakts
von Torkamancay, demzufolge Iran der russischen Regierung zahlreiche
Konzessionen eingeraumt hatte.

Die Insel Bahrain gehort zu Iran.

6. Die Armee, die es in Iran gibt, wird unter den Befehl des K&nigs von

Iran gestellt.

7. Die Annullierung des Vertrages von 1907 zwischen Rufland und England, in
dem sie Iran in EinfluBbereiche (Norden und Siiden) und eine neutrale Zone
(Zentrum) aufgeteilt hatten, fiir den Fall, daB die iranische Regierung die

osmanische und die deutsche Armee nicht am Einmarsch nach Iran hindern

wiirde.*'°

Doch eine grofle Anzahl der Fiihrer der Auswanderer leisteten diesem Vorschlag,
der weitgehend die Forderungen Irans beinhaltete, Widerstand und beschlossen,
aufgewiegelt durch die Deutschen und Osmanen, die Nationale Regierung zu
griinden. Wir werden auf den folgenden Seiten sehen, dal der Vertrag, den die
Nationale Regierung mit den Vertretern der deutschen Regierung (und nicht mit der
deutschen Regierung selbst) schlof3, bei weitem ungiinstiger als der oben erwihnte
Vertrag war und dal die Ablehnung dieses erwidhnten Vertrages Iran nicht
wiedergutzumachenden Schaden zufiigte. Infolge der Ablehnung des Vorschlags

von Mostoufl ol-Mamalek, der einer der seltenen patriotischen und nicht-korrupten

41? Siehe E‘zam ol-vezare, a.a.0., S. 388.
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iranischen Premierminister war, trat dieser vom Amt des Premierministers zuriick,
und Farmanfarma, einer der groen Feudalherren und Anhinger Englands, wurde in
dieses Amt gewdhlt (Safar 1334 h./1916).4""

Nach der Niederlage der Truppen der nationalen Verteidigung in Save und
Rebat-e Karim beeilten sich das Nationale Verteidigungskomitee und die Fiihrer der
iibrigen Parteien wie Sayyed Mohammad-e Tabataba’i, Modarres, Mirza
Mohammad-Sadeq-e Tabataba’i und eine Gruppe anderer, nach Kermansah zu
kommen, um ihren Beschluf}, die Nationale Regierung zu griinden, in die Tat
umzusetzen. Prinz Reuss und die anderen deutschen und osmanischen Diplomaten
verfielen auf den Gedanken, eine der nationalen Personlichkeiten zur Beteiligung an
der Nationalen Regierung einzuladen und sie zu stirken. Aus diesem Grund wurde
man auf Vorschlag Soleyman Mirzas, des Fiihrers der Partei der Demokraten, hin
bei Nezam os-Saltane, dem Gouverneur von Boriigerd und Lorestan, vorstellig, der
Popularitit genoBl, und man forderte ihn dazu auf, die Fiithrung der Nationalen
Regierung zu libernechmen.*'"*

Die Vertreter der deutschen Regierung nahmen Kontakt mit Nezam os-Saltane

auf und unterschrieben einen Vertrag mit ihm. Von Bliicher schreibt dariiber:

Um der nationalen Bewegung ecine Spitze zu geben und neue Krifte zuzufiihren,
verhandelte Graf Kanitz mit dem Gouverneur von Luristan Nisam es Saltaneh.
Nach langwierigen Diskussionen schlof3 er mit ihm am 26. 12. 1915 einen Vertrag.
In diesem versprach Nisam, die Fiihrung des Freiheitskampfes zu {ibernehmen und
dafiir bis Mitte Januar 1916 Bewaffnete in Stiarke von 40.000 Mann zu stellen. Graf
Kanitz sagte die Lieferung von Kriegsmaterial, Geld und deutsche Offiziersmission
zu. Nisam wurde ein Monatsgehalt von 20.000 Toman ausgesetzt und sein
Vermdgen in der Hohe von 2 Millionen Toman garantiert. Der Vertrag wurde auf
deutscher Seite von Graf Kanitz gezeichnet. Da ein derartiger Vertrag aber iiber die
Zusténdigkeit eines Militdrattachés hinausging, wurde seine Giiltigkeit von

deutscher offizieller Seite spiter bestritten.*'3

4" Safa’, a.a.0., Bd. 2, S. 418.
42 Ebd,, S. 176.
413 yon Bliicher, a.a.0., S. 28.



Diese Sache zeigt, mit welcher Naivitdt die Fiihrer der Nationalen Regierung mit
den deutschen Vertretern umgingen. Natiirlich hatte Nezam os-Saltane auch mit der
Behauptung iibertrieben, er hitte vierzigtausend Kémpfer zur Verfiigung, und
schlieBlich konnte er vier- bis flinftausend Mann von den Streitkrédften der Loren fiir
den Kampf mobilisieren.*'4

Zu Beginn des Safar 1334 h./1916 setzte sich Nezam os-Saltane mit einer Anzahl
von einigen tausend Mann, die sich aus seiner personlichen Kavallerie, Artillerie
der Regierung, Gendarmen und lorischen Milizen zusammensetzte, aus Bortgerd in
Richtung Kermansah in Bewegung. Unterwegs schlof sich ihm auch eine Anzahl
von Anfiihrern der Nomadenstimme Lorestans wie Mir Seyh ‘Ali, Rostam Han,
Han Baba Han und andere mit einigen von ihren Ménnern an.*'> Auch in Nehavand
schlofB sich ihm eine Gruppe von Hanen der Yar-Ahmadi an, so dall er Ende Safar
1334 h./1916 mit einer Anzahl von einigen tausend Mann (vier- bis fiinftausend) in

der Ndhe von Kermang$ah eintraf.

Zu diesem Zeitpunkt war das dritte Parlament aufgeldst worden und Mostoufi ol-
Mamalek vom Amt des Premierministers zuriickgetreten. Farmanfarma, der neue
Premierminister, schickte schleunigst einen Boten zu Nezdm os-Saltane, um ihn
davon abzuhalten, sich der Nationalen Regierung anzuschlieBen. Auch Seyh Haz‘al,
der Gouverneur von Hiuzestan, der mit den Englindern zusammenarbeitete,
bemiihte sich, ihn durch das Versprechen der Herrschaft iiber die Provinz Fars
davon abzubringen, sich der Nationalen Regierung anzuschlieen, doch Nezam os-
Saltane erteilte beiden Seiten eine Absage und iibernahm die Fiihrung der
Nationalen Regierung.#'® Das Nationale Verteidigungskomitee wihlte Kermansah
als Sitz, da diese Stadt im Hinblick auf die Mdglichkeit, von den Osmanen Hilfe zu
erhalten und den Schutz der Stimme in Anspruch zu nehmen, die passende Lage
hatte und das Nationale Verteidigungskomitee von Kermansah diese Stadt schon
zuvor mit Hilfe der Deutschen und Osmanen unter seine Kontrolle gebracht hatte.*'”

Auch aus anderen Stiddten Irans schlossen sich unterschiedliche Gruppen dem

414 Siehe Safa’, a.a.0., Bd. 2, S. 186.
415 Safa, a.a.0., Bd. 2, S. 176.

40 Ebd., S. 177.

47 Ebd,, S. 178.
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Nationalen Verteidigungskomitee in Kermans$ah an: aus Esfahan zogen Hagg
Nirollah und Hagg Amin ot-Toggar mit nahezu eintausendfiinthundert Kdmpfern
nach Kermans$ah, aus Arak Hagg Sayyed Nir ed-Din mit flinfzig Kdmpfern, aus
Malayer Seham od-Doule-ye Galilvand von den bedeutenden Minnern und
Grundbesitzern mit seiner Familie, aus dem Bahtiyari-Gebiet Sardar Mo‘azzam und
Abii 1-Qasem Han, der Sohn des Zergam os-Saltane, mit ihren Reitern, aus Kalhor
‘Abbas Han und aus dem Sangabi-Gebiet Sardar Moqtader und Sardar Naser und
Salar Zafar und weitere Gruppen aus den verschiedenen Schichten.
Siebenundzwanzig Parlamentsabgeordnete und fast vierzig Gendarmerieoffiziere
schlossen sich ihnen ebenfalls an. Auch der deutsche Gesandte Prinz Reuss und

seine Begleiter kamen mit den Auswanderern von Qom bis Kermangah.4'®

Bemerkenswert ist hier, daB3 sich eine betrdchtliche Anzahl von Abgeordneten,
Stammesfithrern und Geistlichen dem Nationalen Verteidigungskomitee zu einer
Zeit anschloB, als Deutschland an den Kriegsfronten gro3e Siege errungen hatte. Sie
hatten sich dieser Bewegung aus Vertrauen auf den Sieg Deutschlands und mit
Blick auf finanzielle Vorteile angeschlossen.

Nezam os-Saltane zog als Befehlshaber der nationalen Streitkrifte nach
Kermansah. Im Engpall von Bid-Sorh fand die erste Schlacht zwischen seiner
Armee und den Russen statt und endete mit dem Sieg der nationalen Armee, und
Nezam os-Saltane wurde bei seinem Einzug in Kermans$ah von den Nationalen
glanzvoll empfangen (14. Gumada I 1334 h./1916).4"® Nach dem Eintreffen des
Nezam os-Saltane floh Egbal od-Doule-ye Kasi, der Gouverneur der Stadt, und
Farmanfarma erlie} die Verfiigung iiber die Absetzung des Nezam os-Saltane von
der Position des Gouverneurs von Lorestan, und auch sein Besitz wurde von der
Regierung konfisziert.**°

Zu dieser Zeit verlieB Prinz Reuss das Land, und Doktor Wassel kam als
Gesandter Deutschlands nach Iran und traf sich zusammen mit Fevzi Beg, dem
Vertreter der osmanischen Regierung, mit Nezam os-Saltane, und sie iibergaben

Nezam os-Saltane die Garantieerkldrung dieser beiden Regierungen. Der Text der

4% Ebd., S. 179.
419 Ebd., S. 180.
42°Ebd., S. 181.



Garantieerkldrung Wassels, welche die nationale Regierung gewiinscht hatte,

lautete folgendermafien:

An Seine Exzellenz Nezam os-Saltane,

die Regierung des Deutschen Reiches hat mich damit beauftragt, Ihnen ihre
Gliickwiinsche zur Bildung einer nationalen Regierung unter lhrer Fiihrung
auszusprechen und mitzuteilen, dal wir bereit sind, Ihre Regierung mit aller
Ernsthaftigkeit zu unterstiitzen; die Regierung des Deutschen Reiches hat jlingst
eine offizielle Zusatzerklirung an den verehrten Herrn Mostoufi ol-Mamalek
abgegeben, die ich beauftragt bin, Thnen zu wiederholen und zu erldutern. Die
Regierung des Deutschen Reiches garantiert, daf3 sie im Falle eines Sieges im Krieg
wihrend der Friedensverhandlungen die territoriale Unversehrtheit und die
politische und 6konomische Unabhingigkeit Irans verteidigen und schiitzen wird,
vorausgesetzt, dafl Iran gegen RuBland und England in den Krieg eingetreten ist.
Auch die Regierungen Osterreichs und des Osmanischen Reiches haben ihre
Reprisentanten angewiesen, der iranischen Regierung genau die gleiche Erklarung
abzugeben; nun profitieren auch Ihre patriotischen MalBinahmen von den offiziellen
Garantieerkldrungen, welche die Nationalen haben wollten.

Ich nutze den giinstigen Moment und verbleibe mit vorziiglicher Hochachtung fiir
Sie

Doktor Wassel

So geriet der nationale Aufstand, den die Demokraten ausgeldst zu haben
beanspruchten, unter die Aufsicht des Nezam os-Saltane und in die Gewalt einer
Koalition von Demokraten, GeméaBigten, Nationalen und Geistlichen, und in einigen
offentlichen Sitzungen wéhlten sie Nezam os-Saltane zum Oberhaupt der
Exekutive. Da sich die Truppen, die sich der nationalen Regierung angeschlossen
hatten, aus Kdmpfern aus unterschiedlichen Nomadenstimmen zusammensetzten
und sich ihnen aullerdem eine grofle Zahl von Wegelagerern und Dieben
angeschlossen hatte und sie es nicht einmal zu diesem Zeitpunkt unterlieen, sich
am Besitz der Bevolkerung zu vergreifen, war die erste Anordnung des Nezam os-

Saltane in seiner Eigenschaft als Oberhaupt der Exekutive, daBl er den Kdmpfern
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und Soldaten Ubergriffe auf Hab und Gut sowie die Frauen der Bevdlkerung und
auf die Geschiftsleute verbot.**!

Danach stellte Nezam os-Saltane dem deutschen Kaiser, dem Kaiser von
Osterreich und der osmanischen Regierung die nationale Regierung vor und erhielt
von den Héuptern aller drei Staaten giinstige Antworten mit Gliickwiinschen, die in
den Zeitungen von Kerman$ah abgedruckt wurden.*”® Am 15. Gumada II 1334
h./1916 wurde die nationale Regierung gebildet, doch wegen des ZusammenstoBes
mit den englischen Truppen im Zweistromland trafen die Versprechungen und
Hilfen der Deutschen und Osmanen nicht ein. Lediglich achtzig osmanische
Soldaten und zwei osmanische Offiziere sowie hundertundzwanzig Gendarmen
unter dem Befehl eines deutschen Offiziers schlossen sich zusammen mit
dreihundert Milizkdmpfern, welche die Deutschen in Dienst hatten, den nationalen
Truppen an.**

Am 18. Gumada II 1334 h./1916 setzte sich die fiinfzehntausend Mann starke
Armee der Russen in Richtung Kermansah in Bewegung, und deshalb beschlof3 die
nationale Regierung, Kerman3ah zu verlassen, und zog nach Qasr-e Sirin, einer der
Grenzstidte Irans mit der Tiirkei. Da die kleine Stadt Qasr-e Sirin nicht geniigend
Platz fiir einige tausend Mann aus verschiedenen Armeen bot, geriet alles aus den
Fugen, und verschiedene Gruppen, die im Hinblick auf Geld und Nahrung Not
litten, kehrten in ihre Heimatstéddte zurtick (Rabi® I 1334 h./1916).4** Die nationale
Regierung befestigte ihre Stellungen in Qasr-e Sirin mit der geringen Anzahl
Truppen, die iibrig geblieben war, und die Sangabi-Milizen stellten sich in der Nihe
von Kermansah den russischen Truppen, konnten jedoch nichts erreichen, und die
nationale Regierung verlieB notgedrungen auch Qasr-e Sirin. Da die tiirkischen
Truppen unter der Fiihrung Halil PaSas die englische Armee in Kiut al-‘Imara
geschlagen und eine groBe Anzahl Gefangene gemacht hatten, verlegte auch die
nationale Regierung ihren Regierungssitz in den Irak.**>

Nach diesem Sieg der tiirkischen Truppen wurde dem Widerstand der Deutschen

zum Trotz, die von der Notwendigkeit einer Stirkung der Front im Irak iliberzeugt

4! Siehe die Zeitung ‘Asr-e gadid 1 (Rabi* I 1334 h./ 1916).
42 Safa’1, Rahbardan-e Masrite. Bd. 2. S. 183.

43 Ebd,, S. 184.

424 Safa’1, Rahbaran-e Masrite. Bd. 2. S. 185.

45 Ebd,, S. 190.
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waren, eine tiirkische Streitkraft von fiinfzehntausend Mann unter der Fiihrung des
‘Ali Thsan Pasa mit dem Kampf gegen die Russen beauftragt, die in Iran bis
Kermansah vorgeriickt waren. Thr gelang es unter Zusammenarbeit mit den
Miliztruppen der Sangabis, den Russen eine schwere Niederlage zu bereiten, sie bis
Hamadan zuriickzuschlagen und auch diese Stadt zu erobern, und die Russen zogen
sich nach Qazvin zuriick.4*®

Nach diesem Sieg kehrten Nezam os-Saltane und die Mitglieder der
provisorischen nationalen Regierung, die sich zu dieser Zeit in Bagdad aufhielt,
Anfang Ramadan 1334 h./1916 nach Kermansadh zuriick, und die nationale
Regierung nahm ihre Arbeit von neuem auf.

Nach achteinhalb Monaten, in denen sich der EinfluB3 der nationalen Regierung
im Westen verbreitet und gefestigt hatte, dnderte sich die Kriegssituation im Irak;
die Englénder eroberten Kit al-‘Imara mit ihren Truppen zuriick und eilten nach
Bagdad. Halil PaSa gab den Befehl zum Riickzug, um zu verhindern, daf} die in Iran
stationierte osmanische Armee von zwei Seiten von den russischen und den
englischen Soldaten belagert wiirde (15. Gumada I 1335 h./1916). Wihrend ihres
Riickzugs zerstorte die osmanische Armee sdmtliche Briicken auf dem Weg, fiigte
den Stiddten und Dorfern auf ihrem Weg zahlreiche Schidden zu, nahm den
Dorfbewohnern einige tausend Pferde und Esel zum Transport von Lasten und
Waffen gewaltsam ab und schidigte die Bauern erheblich.**’ Nezam os-Saltane, die
Verantwortlichen der nationalen Regierung und die {ibrigen Abgeordneten und
Auswanderer verlieBen Iran gezwungenermafBlen ebenfalls gleichzeitig mit dem
Riickzug der osmanischen Armee und machten sich auf den Weg nach Kirkik,
Mossul und Aleppo. Einige Auswanderer hatten sich unter dem Sangabi-Stamm
aufgelost, und der Hauptteil der Soldaten der nationalen Regierung zerstreute sich
allméhlich. Eine Gruppe Offiziere und die Gendarmentruppen suchten zusammen
mit Nezam os-Saltane Zuflucht im Osmanischen Reich.4**

Auf diese Weise loste sich die Nationale Verteidigungsbewegung nach zwei

Jahren in nichts auf.

40 Ebd., S. 191.
4*7Ebd., S. 202.
4“8 Bhd., S. 202.
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4.5. Die Riickkehr der Nayebiyan nach Kasan

Wihrend ihres Riickzugs aus Save und Kasan in Richtung Kermans$ah stieen
die Nayebiyan einige weitere Male mit den Russen zusammen und fiigten ihnen in
einigen landlichen Gebieten auch Verluste zu. Doch auch sie waren zusammen mit
den anderen Truppen der nationalen Regierung infolge der ununterbrochenen
Angriffe der Russen zum Riickzug gezwungen und zogen in die Grenzstadt Qasr-e
Sirin ein.

Zu diesem Zeitpunkt wandten sich samtliche Truppen der Auswanderer aus allen
Schichten und Stdmmen unter der Fiithrung der nationalen Regierung nach Qasr-e
Sirin.

E‘zam ol-Vezare schreibt in seinen Erinnerungen:

Leute aus allen Schichten, Stimmen und Gruppen haben sich in Qasr, das ein
kleiner Ort ist, zusammengefunden, unter ihnen: Reiter der Kalhoris, Sangabis,
Masallah Han-e Kasi, die Bahtiyaris, die Kdmpfer von Tabriz, die Gendarmerie, die
Soldaten von Karandi und Kermansah, und allesamt, angefangen beim Anfiihrer bis
hin zum Untergebenen, jeder gegen jeden. Bis zu einem gewissen Grade kann man
die Reiter des Masallah Han als besser geordnet betrachten als die iibrigen, sogar
die Gendarmen. Denn Masallah Han selbst hat personlich den Aufseher der
Anflihrer jeder Abteilung, den er bestimmt hat, vollstindig dafiir verantwortlich
gemacht, daf es keine Unordnung gibt. Er hat das jenseitige FluBufer als Lagerplatz
fiir sich selbst ausgewéhlt und nie etwas mit den Dorfern zu schaffen....Er hatte
solche ordnende Kraft und Macht, daB3 sie seit {iber zwanzig Jahren — und das so

nahe am Stiitzpunkt Ka$an — gegen die Zentralregierung rebellierten.**°

Jedenfalls zogen Nayeb Hoseyn und Masallah Han nach diesem Riickzug (dem
ersten Riickzug) in Bagdad ein, gingen dann nach Kerbela und Nagaf und zogen
nach einiger Zeit in Richtung Iran und eilten nach Lorestan zu ihren Verwandten.
Die Hane von Lorestan bereiteten ihnen einen freundlichen Empfang und Nayeb
Hoseyn, der vorhatte, wieder einmal zu den Stimmen von Lorestan

zuriickzukehren, verlobte zur Stiarkung seiner Position, wie es in Iran vor allem

49 E‘zam ol-Vezare, a.a.0., Bd. 1, S. 435.
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unter den Nomaden und Stdmmen {iblich war und ist, einen seiner S6hne mit der
Tochter eines der Hane von Lorestan. Doch Masallah Han, der andere Absichten
hatte, war mit dieser Idee nicht einverstanden und wollte um jeden Preis in den
Staatsdienst treten und wie die Bahtiyaris zu den Staatsmédnnern des Landes
gehoren.°

Masallah Han zog nach einiger Zeit in Kasan ein, und dachte iiber die
Ausfiihrung seiner Pldne nach.

Da er wullite, dal man die filhrenden Kopfe des Landes mit Geld kaufen konnte,
stellte er durch einen der einflureichen Ménner im Staatsapparat Irans namens
Mohaqqgeq od-Doule-ye Badi-ye Natanzi Kontakt zu den Staatsorganen in Teheran
her, deren Premierminister zu dieser Zeit Samsam os-Saltane-ye Bahtiyari war, und
es gelang ihm, die Fiihrung {iber die Sicherheitskrifte fiir die Wege von Kasan bis
Esfahan zu bekommen, und fiir die Nayebiyan wurde ein Jahreslohn von
fiinfzigtausend Taman festgesetzt.*'

Dies ereignete sich zu der Zeit, als die Auswanderer wieder nach Kermansah
zuriickgekehrt waren und etwas Macht gewonnen hatten (1335 h./1916) und der
zweite Riickzug der Auswanderer noch nicht stattgefunden hatte.

In Wahrheit zogen sich die Nayebiyan wihrend dieses ersten Riickzugs aus den
Kéampfen zuriick, machten sich die Anarchie im Staat zunutze, festigten ihre Macht
in Kasan und Umgebung wieder und schlossen, wie bereits erwdhnt wurde, auch
mit der Regierung Frieden und bekamen einen {ippigen Betrag als Lohn fiir die
Aufsicht iiber die Wege von der Regierung. In Kasravis Worten: ,,Sie enthielten
sich auch nicht des Raubens.“43*

Da in diesen Tagen Cerag-‘Ali Han-e Bahtiyari, ein alter Feind der Nayebiyan,
bei den Auswanderern war, nutzten die Nayebiyan die giinstige Gelegenheit und
,ritten eilends nach Ardestan und pliinderten es im Namen der alten Feindschaft mit
Cerag-‘Ali Han-e Bahtiyari.«433

Obwohl die Bewachung der Wege und auch die Gewéhrleistung der Ordnung in

Kasan Masallah Han und seinen Briidern iibertragen worden war, hatten sie sogar in

43° Ezam ol-Vezare, a.a.0., Bd. 1, S. 532. i

43! Kasravi, a.a.0., Bd. 2, (Tarih-e higdah-sale-ye Azarbaigan), S. 646, zitiert nach Naraqi, a.a.O., S.
207.

432 Kasravi, ebd., S. 646.

433 Kasravi, ebd., S. 647.
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Kasan solche Macht gewonnen, dafl auch der Gouverneur der Stadt sich vor ihnen
fiirchtete und die eigentliche Regierung in Wirklichkeit in den Hénden der

Nayebiyan lag.

Im geheimen lieBen sie nicht von ihrem Gewerbe ab und hatten im verborgenen
Beziehungen zu Ga‘far-Qoli Han, Rezad Giizani und ebenso zu Ragab-‘Ali und
Halil, die neu aufgetreten waren und ein jeder mit einer Gruppe offen Wegelagerei
und Raub betrieben. Auf diese Weise hatten sich mehrere Gruppen zu einer
zusammengeschlossen, zahlreiche Gewehre und viel Kriegswerkzeug aufgetrieben,
eine Menge Reichtum und Waren angesammelt und eine groBe Kraft neben der
Regierung entstehen lassen und hatten wie einst die Ismailiten von Alamit zur Zeit
der Seldschuken einen Staat im Staate gebildet. Das griff das Ansehen der

Regierung mehr als alles andere an. Die Wege waren blockiert, der Verkehr

unterbrochen und den Dérfern und Siedlungen die Sicherheit entzogen worden.*3*

In den Jahren 1335-36 h./1916-17 hatten die Nayebiyan in Kasan grof3e Macht
gesammelt und in diesem Gebiet de facto eine autonome Regierung ins Leben
gerufen. Bager-e Baqad’i, der im Jahr 1335 h./1916-17 als Leiter der
Opiumkontrollbeh6rde** von Kasan eingesetzt wurde, wurde vor seinem Aufbruch
an den Ort seiner Aufgabe, Kasan, von Mo‘in os-Saltane-ye Natanzi, dem Leiter der
Revision sdmtlicher Opiumkontrollbehorden, der iiber die Situation in Kasan und
den umgebenden Dorfern informiert war, auf folgendes hingewiesen: ,,Bei dem
Einflu von Masallah Han in Kasan wirst du nichts ausrichten konnen; vielleicht
gehst du am besten in der Stadt in ihre Wohnung und fragst nach ihrer Meinung.43°

Nach seinem Eintreffen in Kasan begab sich Baga’i, obwohl er von der
Regierung beauftragt war, geradewegs zum Haus von Masallah Han, um ihm seine
Ankunft zu melden: ,,Vor der Tiir standen mehrere Bewaffnete; ich sagte zu ihnen:
,Ich mochte Masallah Han treffen.” Zornig sagten sie: ,Sag: "Seine Hoheit!” Da

sagte ich: ,Ich mochte Seine Hoheit besuchen.”*437

434 Kasravi, ebd., S. 648.

435 Behorde zur Kontrolle des Umlaufs und Transports von Opium in die Teehduser und zur
Erhebung von Statistiken iiber den Opiumkonsum.

4% Baqa’i, ,,Haterati az Nayeb Hoseyn va Masallah Han“. In: Vahid 26, S. 23.

47 Baqa’i in:Vahid 26, S. 24.
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Daraufhin wurde er in einen Empfangssaal gefiihrt:
Rund um das Zimmer saflen bewaffnet Masallah Hans groBe Anfiihrer, am oberen
Ende des Zimmers rauchte ein junger Mann von schoner Gestalt Opium, rechts
neben ihm sah ich Entezam od-Doule, der sich als der Gouverneur von Kasan
entpuppte, links safl Esfandiyari, der sich als leitender Beamter von Kasan
herausstellte und gekommen war, um Masallah Han zu besuchen; ich griiite und
setzte mich am unteren Ende des Zimmers neben die Tiir. Masallah Han
beschimpfte gerade lautstark den Premierminister (..) und die ibrigen
Staatsbeamten, und die Leute um ihn herum rauchten ebenfalls Opium und
stimmten seinen Worten zu. Sie sagten immer wieder: «Wenn Seine Hoheit es
erlaubte, wiirden wir Teheran fiir ihn dem Erdboden gleichmachen!» Aus Masallah
Hans Worten ging hervor, da3 die Regierung die Zahlung der Gehélter fiir die
Bewachung der Wege unterbrochen hatte, weil er die Sicherheit der Wege nicht

hatte herstellen konnen...Wéhrend des Mittagessens begann er auch, auf die

Regierung zu schimpfen, doch ‘Eyn od-Doule lobte er.43®

Um seine Aufgabe erfiillen zu konnen, nahm Baqa’i Masallah Hans Bruder
Mansir-Laskar mit zehn seiner Reiter in Dienst. Manstr-Laskar bekam monatlich
sechzig Tuman, seine Leute monatlich zehn Tuman Gehalt, und hinsichtlich der
Opiumeinnahmen driickte man beim Besitz der Nayebiyan auch ein Auge zu. Dabei
wurde ihnen eine grofe Menge von staatlichen Opiumpackungen, die sie geraubt
hatten, um den Preis eines Dah-Sahi pro Mesqal (etwa 5 Gramm) abgekauft.3

Nach einer Weile wurde Mohber od-Doule zum Gouverneur von Kasan ernannt.
Masallah Hans Politik war so, dall jeder Gouverneur, der von der Zentralregierung
fiir Kasan ernannt wurde, von Masallah Hans Bruder empfangen wurde und man
den Gouverneur zu Masallah Hans Garten brachte und Masallah Han ihn dann mit
einer Anzahl seiner Reiter durch den Bazar zum Regierungsgebdude begleitete, um
den Leuten auf diese Weise zu zeigen, dall der neue Gouverneur unter seiner
Aufsicht stehe. Mohber od-Doule, der iiber diese Sache informiert war, beschlof,
Masallah Han gegeniiber Macht zu demonstrieren. Er wurde nach seinem Eintreffen

in Qom von fiinfzig Reitern Masallah Hans und seinem Bruder Mansur-LaSkar in

4% Ebd., S. 35.
$9Ebd., Nr. 27, S. 75.
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Empfang genommen und zog in Begleitung dieser Anzahl Leute in Richtung Kasan.
Nach dem Einzug in Kasan unterlieB es Mohber od-Doule, zu Masallah Hans
Garten zu gehen, und trotz des Widerstands des Mansur-LaSkar und der {ibrigen
Nayebiyan stieg er auBBerhalb der Stadt aus der Kutsche und ging mit der Menge,
die zu seinem Empfang gekommen war, direkt zum Regierungsgebaude.*°

Dieser Vorfall zeigte, dafl der neue Gouverneur Masallah Han Widerstand leisten
wiirde. Dieser konnte sich eine Zeitlang behaupten, aber schliefSlich zeigte sich,
dass auch der neue Gouverneur gegeniiber Masallah Han keine Macht aufbieten
konnte.*4'

Andererseits versuchte Masallah Han Mohber od-Doule zu beeinflussen, indem
er ihm Geschenke schickte. Unter anderem schickte Masallah Han dem Gouverneur
ein Kohlebecken mit Opiumpfeife und Zubehor mit einem Pfeifenrohr, das zum

Teil aus Gold war.*#*

4.6. Das Kabinett des Vosiuq od-Doule, die Beseitigung der
sozialen Bewegungen und der Kampf gegen die

Wegelagerer und Aufstandischen

Am 27. Savvil 1336 h./5. August 1918 nahm das Kabinett des Vosiiq od-Doule
seine Arbeit auf. Vosiiq od-Doule beschlof3, um die Anarchie im Land zu beenden
und eine starke Zentralregierung zu etablieren, gegen die Widersacher in den
Kampf zu ziehen und sie zu beseitigen. Aus diesem Grunde plante er, die
Streitkriafte und die Gendarmerie zu stérken.

Zu dieser Zeit hatten iiber groBe Bewegungen wie die Gangal-Bewegung hinaus
in ganz Iran die Wegelagerer und Rauber in kleinen und groflen Gruppen die
Straflen unsicher gemacht und die Wirtschaft des Landes geldhmt. Da die reguldren

militdrischen Truppen noch immer nicht genug Macht hatten, mufite man sich zur

44° Ezam ol-Vezare: Haterat-e man. Bd. 1. S. 533.
44! Baqa’iin: Vahid 27, S. 48.
442 E‘zam ol-Vezare, a.a.0., Bd. 1, S. 534.



Bekdmpfung der Aufstindischen irreguldrer Truppen wie der Bahtiyaris bedienen.
Zu dieser Zeit pliinderte und raubte Ragab-‘Ali, ein bekannter Wegelagerer, mit
dreihundert Reitern im Kavir-Gebiet, griff die Stadt Natanz an und pliinderte dort
und veriibte Ubergriffe.

Masallah Han hatte mit Ragab-‘Ali ein Abkommen geschlossen, da3 sie sich
nicht in die Angelegenheiten des jeweils anderen einmischen wiirden, und dieses
Abkommen fiel zufillig dem damaligen Gouverneur von Natanz, E‘zam ol-Vezare,

dem Autor des Buches Haterat-e man, in die Hiande.

Vertrag zwischen Masallah Han und Ragab-‘Ali-ye Bahtiyari
Artikel eins: Was Ragab-‘Ali an Stoffen und Tee erbeutet, wird Masallah Han
iibergeben, und im Austausch dafiir bekommt Ragab-‘Ali Waffen, Gewehre und

Munition.

Artikel zwei: Masallah Han stellt Ragab-‘Ali fiinfzig Reiter unter dem Kommando
des Pahlavan Reza zur Verfligung, die, sobald sie Natanz betreten, die
Regierungsbehorde belagern und unter Beschufl nehmen und den Gouverneur

E‘zam ol-Vezare beseitigen sollen.

Artikel drei: Masallah Han wird Ragab-‘Ali an keiner Aktion in irgendeiner Weise

hindern.

Artikel vier: Ragab-‘All unternimmt nichts gegen die Wachmannschaften auf der

Strecke zwischen Kasan und Mirée-Hord, das im Bereich von Natanz liegt.

Artikel funf: Auch die Berittenen und Posten der Wachmannschaften mischen sich

nicht in die Angelegenheiten Ragab-‘Alis ein und beldstigen ihn nicht.

Siegel: Masallah Sardar-e Kasi, Ragab-‘Ali-ye Cahar-Lang**3

Nach einer Weile iibergab E‘zam ol-Vezare den erwihnten Vertrag Vosiiq od-

Doule. Vosiiq od-Doule, der schon lange hinter einer giinstigen Gelegenheit her

443 E‘zam ol-Vezare, Haterat. Bd. 1. S. 564.
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war, um die Nayebiyan zu vernichten, konnte seine Freude iiber den geheimen

Vertrag nicht verbergen:
Vosiiq od-Doule zeigte iiber das Vertragsschreiben eine solche Freude und
Heiterkeit, da3 selbst ich mich dariiber wunderte. Natiirlich wurde klar, daf3 es
politische Geheimnisse gegeben hatte, denn dieses Unikat des Vertragsschreibens
war der Beleg, um die englische Botschaft von der Notwendigkeit zu liberzeugen,
Masallah Han und die Not Kasans zu beseitigen, so dal} die englische Botschaft im
Namen der Regierung von GrofB3britannien Masallah ihre Unterstiitzung entziechen

muBte.**

Es sieht so aus, als hitten die Nayebiyan nach dem Ersten Weltkrieg, der
Niederlage der nationalen Regierung, dem Verschwinden Deutschlands von der
politischen Biihne Irans und auch nach der Oktoberrevolution von 1917 und dem
Riickzug der russischen Truppen aus Iran mit den Engldndern, der einzigen
verbliebenen auslidndischen Macht, das Projekt einer Regierung entworfen, um auf
diese Weise méachtige Unterstiitzung zu haben. Aus diesem Grunde bestand, als
Masallah Han vorhatte, nach Teheran zu ziehen, Nayeb Hoseyn darauf, da3 der
englische Konsul in Esfahan fiir Masallah Hans Leben biirgte. 443

Zu dieser Zeit bat Sardar Soulat-e Bahtiyari (Cerag-‘Ali Han), der seit langem
mit den Nayebiyan verfeindet war, die Regierung per Telegramm, man moge ihm
das Vorgehen gegen Ragab-‘Ali iibertragen und ihn im Zuge dieses Vorgehens auch
Masallah Han beseitigen lassen.44°

Vostiq od-Doule akzeptierte das, und Sardar Soulat machte sich bereit, gegen
Ragab-‘Ali vorzugehen. Vosiiq od-Doule gab einerseits dem Salar Sogi‘ vom
Stamm der Sah-Savan und andererseits dem Kolonel Fazlollah Han, dem Oberhaupt
der Gendarmerie von Qom, den Befehl, ebenfalls nach Natanz zu ziehen und alle
Leute Ragab-‘Alis einschlieBlich seiner Person selbst zu verhaften und an
verschiedenen Orten am Galgen aufzuhdngen oder zu erschieflen.*’

In Natanz, Naraq, Golpayegan und auch in Qom wurde genau so verfahren.

Lediglich Ragab-‘Ali selbst konnte mit zweien seiner Reiter fliechen, obwohl er

444 Ebd., S. 568.

445 Baqa™, ,,daterat™ in: Vahid 4, S. 49.

48 Ezam ol-Vezare, Haterat. Bd. 1. S. 561.
4“7 Ebd,, S. 579.



beim Kampf einen Schuf3 ins Bein bekommen hatte. Er hatte einen tiirkischen
Tragsack voll mit Juwelen, Pfundstiicken und anderen Goldmiinzen auf die Kruppe
seines Pferdes gebunden, was zu seinem Tode fiihrte. Seine beiden Gefédhrten
erschossen ihn aus Gier nach dem Geld und den Juwelen von hinten und nahmen
die Juwelen mit.

Die Berittenen des Soga‘-Nezam, die Ragab-‘Ali verfolgten, wurden durch das
Gerdusch des Schusses auf sie aufmerksam und konnten diese beiden Personen
verhaften; der wertvolle Tragsack kam in den Besitz des Soga‘-Nezam, um der
Regierung iibergeben zu werden. Die beiden Reiter wurden ohne jede Befragung
sofort erschossen und der Inhalt des Tragsacks zwischen Qasem Han, dem
Befehlshaber der Gendarmerie, und Soga‘-Nezam, dem Befehlshaber der Sah-
Savan-Reiter, aufgeteilt, deren Geldgier nicht geringer war als die der
Wegelagerer.44®

Auf diese Weise wurden die Aufstdndischen einer nach dem anderen vernichtet.
Schlielich kam die Reihe an die Nayebiyan, die von ihrer groBlen Macht
profitierten, so dal Vosiiqg od-Doule sie nicht ohne weiteres beseitigen konnte.
Deshalb schlug er Masallah Han Freundschaft vor, um ihn auf diese Weise nach
Teheran zu locken. Unterdessen wurde auch Mohber od-Doule als Gouverneur von
Kasan abgesetzt, und der Prinz Mogallal od-Doule wurde Statthalter von Kasan.

Vosiiq od-Doule forderte Masallah Han dazu auf, nach Teheran zu kommen, um
die Aufgaben und Pflichten festzulegen und ihre Haltung zueinander deutlich zu
machen. Doch Masallah Han, der sich fiirchtete, nach Teheran zu gehen, wich dem
durch Entschuldigungen und Vorwinde aus. Als die mobilisierte Armee der
Gendarmerie nach Kasan zog und mit Hilfe der Bahtiyari-Truppen auch der
Wegelagerer Ragab-‘Ali besiegt wurde, spiirte Masallah Han, da3 diese Regierung
entschlossen sei, in diesem Land anders als in der Vergangenheit Ordnung zu
schaffen. In der Hoffnung auf seine Bezichungen in der Hauptstadt spekulierte
Masallah Han darauf, dal ihm kein Schaden zugefiigt wiirde. SchlieBlich zeigte er
Gehorsam und bat die Regierung, damit er nach Teheran kdme, um eine Garantie

fiir die Sicherheit seines Lebens, die auch die englische Botschaft bestitigen sollte.

“¥ Ebd., S. 579.
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Die Regierung schickte tatsdchlich ein Einladungsschreiben und eine schriftliche
Sicherheitsgarantie an Masallah Han.*+

Auf der anderen Seite brach die Armee der Gendarmeriec von Qom auf und
langte an den Grenzen Kasans an. Darauf evakuierte Masallah Han die Stadt und
zog mit seinen sdmtlichen Angehorigen und seinem Gefolge auf das Landgut Farah-
Abad um. Nach der Stationierung der Armee der Gendarmerie lieB ihr Befehlshaber
Masallah Han wissen, da3 er sich unverziiglich auf den Weg in die Hauptstadt
machen miisse.*°

Nayeb Hoseyn und seine Sohne bildeten zusammen mit zweihundert ihrer
trainierten Leute, die zur Begleitung Masallah Hans geriistet waren, eine
Versammlung. Zwischen Nayeb Hoseyn und Masallah Han kam es zu einem
Disput. Nayeb Hoseyn war dagegen, daB3 sein Sohn nach Teheran ginge, und
iiberzeugt, die Nayebiyan sollten in einer solchen Situation ihre Anzahl an Ménnern
mit Unterstiitzung des Stammes von Lorestan erhéhen und zwischen Sommer- und
Winterlager hin- und herziehen, und er versicherte Masallah Han, dal dem Wort

dieser Regierung nicht zu trauen sei, und schlielich unterstrich er:

Die einzige Frucht, die es haben wird, wenn du nach Teheran gehst, ist deine

Beseitigung und die Zerstdrung unseres Lagers.*'

Magallah Han war im Gegensatz dazu der Uberzeugung, daB die Zeit der
Rebellion voriiber sei und man sich mit der Regierung ausséhnen miifite, und er
erwartete, daBl er durch Bestechungsgelder und die Beziehungen, die er im
Regierungsapparat hatte (anscheinend hatte er vor, die Tochter des Prinzen
Mogallal od-Doule, des derzeitigen Statthalters von Kasan, zu heiraten)*>*, sich und
seine Familie retten und im staatlichen Regierungsapparat eine abgelegene Stadt

bekommen wiirde. Doch er konnte Nayeb Hoseyn nicht iiberzeugen, fallite aber

49 Siehe die Erklarung des Vosiiq od-Doule am 30. Zi 1-Qa‘de 1337 h./ 1919 im Auszug aus Narad],
a.a.0,, S. 172.

4% Erklarung des Vosiuq od-Doule, ebd., S. 173.

45! E‘zam ol-Vezare, Haterat. Bd. 1. S. 582.

42 Ebd., S. 581.



160

trotzdem den EntschluB3, nach Teheran zu gehen. Nayeb Hoseyn sagte am Ende:
,,Geh, und wir werden dich ebenso schnell am Galgen sehen.“4>3

Dann fiigte er hinzu: ,,Du wirst uns ungliicklich machen, es sei denn, der
englische Konsul in Esfahan garantiert fiir deine Sicherheit.“ Nachdem der
englische Konsul die Garantie iibernommen hatte, bereitete sich Masallah Han vor,
nach Teheran zu reisen.*>

Am folgenden Tag teilte Masallah Han der Regierung mit, er sei bereit, nach
Teheran zu kommen, und machte sich schnell an die Beschaffung der Mittel fiir die
Reise. Von den zweitausend Mann der Streitmacht der Nayebiyan waren
fiinfhundert Mann in den Diensten Nayeb Hoseyns und fiinfhundert Mann in den
Diensten Masallah Hans, und die {ibrigen waren auf den Wegen und in den
verschiedenen Dorfern des Kavir-Gebietes mit der Aufsicht iiber die Wege befalit.
Masallah Han hatte die Absicht, zusétzlich zu seiner eigenen Truppe von
fiinfhundert Mann auch noch weitere hundert Mann der Nayebiyan mitzunehmen.
Doch Vosiiq od-Doule forderte von ihm, auf die Begleitung einer grolen Anzahl
von Reitern zu verzichten. Schlielich brach Masallah Han mit einer Truppe von
hundertundsiebzig handverlesenen Nayebiyan-Reitern nach Teheran auf.>

Andererseits fiihrte die Regierung zu dieser Zeit Truppenverschiebungen durch,
zusdtzlich zu den Gendarmerie-Einheiten, die besonders in der Gegend von
Ardestan, Soltanabad, Qom, Esfahan, Nayin und Yazd rund um die
Wachmannschaften fiir die Wege der Nayebiyan stationiert wurden, und auch eine

bewegliche Gendarmentruppe zog von Qom nach Kagan 45

Nach einigen Tagen ndherte sich Masallah Han, der nach Art der osmanischen
Offiziere gekleidet war und eine Ledermiitze mit dem Abzeichen der staatlichen
Offiziere auf dem Kopf trug, mit seinen bewaffneten Begleitern, die allesamt

Uniform trugen und auf kréaftigen Pferden ritten, dem Stadttor von Teheran.*>’

453 Baqa™, ,,daterat” in: Vahid 27, S. 49.

454 Baqa’i, ,,Haterat” in: Vahid 27, S. 49.

45 Erklarung des Vosiq od-Doule vom Zi 1-Qa‘de 1337 h./ 1919. Zitiert bei Naraqi, Kasan dar
gonbes-e Masriite-ye Iran. S. 173.

4% Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 302.

7 Ebd,, S. 305.
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Die Beamten des Innenministeriums trafen Masallah Han auflerhalb Teherans,
empfingen ihn und seine Begleiter und informierten ihn vor der Weiterreise nach
Teheran dariiber, dal Masallah Han und seine Begleiter von diesem Zeitpunkt an
Géste des Premierministers seien und als Unterkunft fiir Masallah Han und seine
Vertrauten sowie fiinfzig seiner bewaffneten Ménner ein groes Haus in Teheran
vorbereitet worden sei. Doch unter dem Vorwand, daf3 die Begleitung Masallah
Hans von um die zweihundert bewaffneten Reitern einen Volksauflauf und
wahrscheinlich auch Schaden fiir die Sicherheit Teherans verursachen wiirde, baten
sie ihn im Namen des Premierministers, Teheran jetzt nur mit seinen Vertrauten und
fiinfzig bewaffneten Reitern zu betreten und zu erlauben, dafl seine tibrigen Reiter
mit ihren Pferden und ihrer Ausriistung in Rey*® blieben, bis spiter ihre Verlegung
nach Teheran organisiert werde. Diese Bitte zu erflillen kam Masallah Han nicht
gelegen, doch er hatte keine andere Wahl als einzuwilligen.*>°

Bei den Treffen zwischen Vosiiq od-Doule und Masallah Han, die hauptsédchlich
im Garten von Vosiiq od-Doules Landhaus im Dorf Zargande nordlich von Teheran
stattfanden, war das Hauptthema der Verhandlungen zwischen den beiden die
Verleihung der Statthalterschaft von Gilan oder Yazd an Masallah Han und ob die
Streitkrdfte der Nayebiyan als Partisanenkdmpfer oder als Untergebene der
Regierung in die staatlichen Streitkrifte aufgelost werden sollten.*°

Vosiiq od-Doule wollte seinen urspriinglichen Plan der Entwaffnung der
Nayebiyan und ihrer Auflosung in den Gendarmerie-Apparat ausfithren. Masallah
Han widersetzte sich dem. Vosiiq od-Doule duBlerte in seinem letzten Treffen mit

Masallah Han:

Er mufl sofort alle Pferde und Waffen der Reiter, die ihn begleiten, der
Gendarmerie iibergeben und auBerdem einen seiner Leute bestimmen, der mit
einem Gendarmerie-Offizier nach KaSan geht und s@mtliche Waffen,
Ausriistungsgegenstinde und Pferde seiner [sc. Masallah Hans] Gefolgsleute in
Kasan der Gendarmerie iiberstellt. Nachdem auf diese Weise sdmtliche Reiter

entwaffnet und zerstreut worden sind, wird ihm selbst fiir einige Zeit verboten sein,

458 Bin Vorstadtviertel Tehrans.
49 Doulatabadi, Hayat-e Yahya. Bd. 4. S. 122.
4% Hosravi, S. 314.



162

nach Kasan zu gehen, und auch seine Briider werden ein jeder in eine Provinz
geschickt werden, und die Regierung wird ihm auch eine Sicherheitsgarantie fiir

Leben und Besitz geben.4®!

Masallah Han witterte Gefahr und plante, Verbindung mit den Nayebiyan und
dem Biranvand-Stamm von Lorestan aufzunehmen, um aus Teheran zu flichen.
Vosiiq od-Doule, der davon erfuhr, beschlof3, ihn festzusetzen.

Masallah Han wurde in der Nacht zum Samstag, dem 27. Zi 1-Qa‘de 1337
h./1919 von dem schwedischen Leiter der Gendarmerie Colonel T. Gleerup und
einigen anderen Offizieren verhaftet und zum Sitz der Gendarmerie im Bag-e Sah
iiberstellt. Die Gendarmerie-Truppen belagerten die bewaffneten Nayebiyan in Rey
und konnten nach einem Gefecht eine Anzahl von ihnen verhaften; einige konnten
flichen.**

Unverziiglich wurde Kasan von Colonel Fazlollah und Major Lahiiti belagert,
und einige wurden getotet, einige zusammen mit den Sohnen Masallah Hans
verhaftet. Doch Nayeb Hoseyn selbst floh mit ein paar Leuten.

Masallah Han wurde am 3. Zi 1-Higge 1337 h./1919 zusammen mit Pahlavan
Reza auf dem Meydan-e Tiphane an den Galgen gehingt.4%3

In Kasan beobachtete Nayeb Hoseyn, der sich mit seinen Leuten im Stiitzpunkt
von Farah-Abad niedergelassen hatte, nach dem Weggang Masallah Hans nach
Teheran die Gendarmerie, wartete auf das Ergebnis der Verhandlungen zwischen
Masallah Han und Vosiiq od-Doule und war regelmiBig durch Telegramme und
Briefe mit den Nayebiyan in Teheran in Kontakt. Doch die Bewegungen der
Gendarmerie in der Umgebung Kasans und im Kavir-Gebiet und auch die
Unterbrechung der Telegraphenverbindung nach Kasan vergréferte seine Sorge.
Als er erfuhr, dal der Telegraphist von Kasan es unterlassen hatte, seine letzten
Telegramme zu {bermitteln, wurde er zornig und befahl, ihm ein Ohr
abzuschneiden.*®* Dann beriet sich Nayeb Hoseyn unverziiglich mit den Anfiihrern

der Einheiten der Nayebiyan von Kasan. Der Rat hielt einen Angriff der

41 Erkldrung des Vosiiq od-Doule, ebd., S. 174.

42 Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 321.
43 Ebd., S. 328.
44 Kasravi, Tarih-e Azarbaigan. Bd. 2. S. 822. Siehe auch die Erklirung des Vosiiq od-Doule.



Regierungstruppen fiir wahrscheinlich und machte drei Vorschldge, um diesem

wahrscheinlichen Ereignis zu begegnen:

1. Dem zuvorzukommen und die bewegliche Truppe der Gendarmerie zu
iiberfallen.

2. Sich in der Festung von Kahar-Sahi zu verschanzen und gegen den
Angriff zu verteidigen.

3. Riickzug im Falle eines wahrscheinlichen Vormarsches der beweglichen

Truppe.

Nayeb Hoseyn hielt es nicht fiir ratsam, gegen die Regierungstruppen zu
kdmpfen, sei es zur Verteidigung oder im Angriff, sei es in der Stadt und der
lindlichen Umgebung von Ka$in oder von der Festung Kahar-Sahi aus, denn
erstens hétte dies die Gefdhrlichkeit der Lage erhoht und Masallah Hans Leben in
Gefahr gebracht, zweitens fand er angesichts der Tatsache, da3 die Streitkréfte der
Nayebiyan in Rey, Qom und auf den Wegen des Kavir-Gebietes zerstreut waren,
einen Kampf mit den gut ausgeriisteten Regierungstruppen nicht vertretbar. Deshalb
wurde festgelegt, dal die Nayebiyan jede Art von Zusammensto mit den
Regierungstruppen vermeiden und im Falle eines Vorriickens der beweglichen
Truppe in Richtung Farah-Abad diesen Ort rdumen und sich zuriickziehen sollten.
Ebenso wurde bestimmt, dal die Nayebiyan aus Qom und vom Rande der Kavir
schnellstmdglich nach Kasan zuriickkehren und die Streitmacht der Nayebiyan
verstirken sollten, damit die Regierung davon abgeschreckt wiirde, sie
anzugreifen.4°s

Um den Befehl Nayeb Hoseyns zur schnellen, aber unauffalligen Riickkehr den
Nayebiyan in Qom und den iibrigen Gegenden des Kavir-Gebietes mitzuteilen,
wurden einige geilibte Reiter damit beauftragt und verlieBen Kasan eilends. Doch
ihre Versuche, sich mit den verstreuten Einheiten der Nayebiyan in Teheran, Qom
und den iibrigen Gegenden des Kavir-Gebietes in Verbindung zu setzen, blieben
ohne Erfolg. Denn bevor sie ihre Ziele erreichten, waren Masallah Han und seine

Begleiter in Teheran und Rey festgenommen worden, und danach waren auch alle

4% Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 331.



Einheiten der Nayebiyan in den Gegenden des Kavir-Gebietes, die von den
Gendarmen belagert worden waren, entwaffnet und verhaftet worden. Nur eine
geringe Anzahl von FEinheiten der Nayebiyan hatte sich Gefechte mit den
Gendarmen geliefert, und einigen von ihnen war es gelungen, nach Kasan zu
flichen. Zugleich riickte die bewegliche Truppe in der Hoffnung, Farah-Abad
belagern und Nayeb Hoseyn und seine Leute gefangen nehmen zu kdnnen, nachts
von mehreren Seiten vor. Doch Nayeb Hoseyn, der die Bewegung der Armee
bemerkt hatte, zog schleunigst mit seinen Leuten aus Farah-Abad in die Berge von
Qamsar,“66 und da sie nicht wollten, daBl ihre Vorrdte an Waffen,
Ausriistungsgegenstinden und Lebensmitteln in die Hénde der Regierungstruppen
fielen, sprengten sie ihre Vorratskammern in die Luft.4%7

Um die Einheiten der Gendarmen zu zerstreuen und insbesondere um die Macht
ihrer Artillerie und motorisierten Kréfte zu neutralisieren oder deren Wirkung zu
verringern, befahl Nayeb Hoseyn, daB3 sich die Gruppen der Nayebiyan (jede von
ithnen umfaite zwanzig bis vierzig Personen) trennen und sich verstreut an
verschiedenen Orten im Gebirge stationieren*® und den Regierungstruppen durch
Partisanenkdmpfe Schldge versetzen und sie erschopfen sollten. Die Aufgabe, eine
Verbindung herzustellen und auch die Situation der Streitkrifte der Gendarmen
auszukundschaften, fiel einer geiibten Gruppe der Nayebiyan zu.

Nayeb Hoseyn selbst brach mit zweien seiner S6hne, Amir und Reza, und einer
Gruppe von zwanzig Leuten sowie zweien seiner vertrauten Begleiter auf. Eine
weitere Gruppe von fiinfundzwanzig Mann unter der Fithrung von Rasid os-Soltan
begleitete Nayeb Hoseyn ebenfalls.4®

Als die Gendarmen die Nayebiyan nicht in Farah-Abad fanden, nahmen sie mit
Kanonen und Panzerwagen eilends ihre Verfolgung auf.4”°

Die Befehlshaber der Gendarmerie teilten ihre Truppen in drei Teile, um die
Nayebiyan zu bekdmpfen: ein Teil blieb in KaSan, um die Stadt zu schiitzen, ein
anderer Teil wurde zur Verfolgung von Nayeb Hoseyns Gruppen in die Berge

siidlich von Kasan geschickt, der dritte Teil machte sich auf den Weg, um die

46 Baqa, ,.daterat” in: Vahid (15. Bahman 1352 8./ 1974) 9.

“7Ebd., 8. 10.

4% Hosravi, Togyan-e Nayebiyan. S. 332.

49 Ebd., S. 334

47° Zeitschrift Iran (30. Zi1-Qa‘de 1337 h./ 1919) 2.



Festung Kahar-Sahi zu besetzen und den Nayebiyan den Weg zu dieser befestigten
Burg zu versperren. Diese Gruppe belagerte die Festung, und es gelang ihr, eine
geringe Anzahl Nayebiyan, die sich in der Festung befanden, gefangen zu nehmen
und die Kontrolle der Nayebiyan {iber die Festung zu brechen.”'

Zur gleichen Zeit wie diese Kidmpfe wurde zur Schwichung der Moral der
Nayebiyan auf Befehl der Regierung die Nachricht von der Verhaftung Masallah
Hans und seiner Begleiter und auch seiner Hinrichtung in Kasan bekannt gegeben,
und gleich darauf wurde eine Militdrregierung etabliert.*’”> Von der Bevolkerung
verlangte man, bei der Identifizierung und Verhaftung der Nayebiyan mit den
Regierungsbeauftragten zusammenzuarbeiten.*’3

Die Nachrichten tiber die Ereignisse, die sich in Teheran und den Randgebieten
der Kavir, insbesondere in Kasan, zugetragen hatten, erreichten die im Gebirge
verschanzten Gruppen der Nayebiyan eine nach der anderen in der ersten Woche
des Zi I-Higge 1337 h./1919. Die Nachricht vom Tode Masallah Hans und eines
Teils seiner Gefdhrten, von der Festnahme von nahezu zweihundert seiner Begleiter
und Freunde in Teheran und Rey, die Nachricht von der Belagerung und
Gefangennahme einer grolen Anzahl von Nayebiyan in der Umgebung von Qom
und in den iibrigen Gegenden des Kavir-Gebietes durch Regierungstruppen und die
Nachricht vom Angriff der beweglichen Armee der Gendarmerie auf Kasan
schwichte die Moral der Nayebiyan und ihre Widerstands- und Kampfkraft
erheblich. Nayeb Hoseyn, der sich selbst und die iibrigen Nayebiyan von den
Regierungstruppen belagert sah, beschlo3, nach Westen zu ziehen und Zuflucht
beim Stamm der Biranvand von Lorestan zu suchen. Darauthin lie§ er durch eine
Verbindungsgruppe den anderen Gruppen die Botschaft zukommen, sie sollten jede
einzelne unabhingig und schnell Richtung Lorestan ziehen und auf schwer
zuginglichen Wegen und Seitenpfaden nach Lorestan kommen.*’*

Nayeb Hoseyns Gruppe hatte wihrend des Riickzugs mehrere Zusammenstofie
mit den Gendarmen, und eine Anzahl seiner Leute wurde getotet oder verwundet.

Nach mehreren Tagen Weges und Gefechten mit den Regierungstruppen brach

471
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infolge des Verrats des Befehlshabers der Gruppe, die ihn begleitete, Rasid os-
Soltans, auch sein Widerstand zusammen. Rasid os-Soltan, der das Schicksal der
Nayebiyan als besiegelt ansah, entfernte sich mit zweien seiner Begleiter von der
Gruppe und beschoB3 die schlafenden Nayebiyan, tdtete einige von ihnen und
verwundete Nayeb Hoseyn und seine Sohne und schickte zugleich einen seiner
Gefihrten zu den Gendarmen, damit sie in dieses Gebiet kimen, um Nayeb Hoseyn
zu verhaften. Rasid os-Soltan und seine Begleiter nahmen Nayeb Hoseyns kleinen
Beutel, der ihm als Reisekasse diente, an sich und verlieBen rasch das Gebiet.*”>
Nach einigen Stunden erreichten die Gendarmen das Gebiet, verhafteten Nayeb
Hoseyn, der an der Hand und am Oberschenkel verwundet war, zusammen mit zwei
verwundeten Sohnen und den anderen Nayebiyan und zogen Richtung Kasan.47°
Nach einiger Zeit wurden Nayeb Hoseyn und seine beiden S6hne nach Teheran
geschickt. Der Befehlshaber der Gendarmerie Amir-Sepahi, der hinter den
sagenhaften Schitzen Nayeb Hoseyns her war, traf ihn zum letzten Mal und sagte

zu Nayeb Hoseyn:

Jetzt miissen wir Sie nach Teheran schicken. Da es unbestreitbar ist, dal Sie in
dieser Zeit eine Menge Geld und Waffen angesammelt haben und da in Threm
Garten und Haus nichts Nennenswertes zu finden war, haben Sie sie ganz sicher in
den Bergen versteckt, wie Sie selber wissen. Es wird das Beste sein, da} Sie diese
nun, da Sie nach Teheran gehen, mitnehmen, um die Mittel fiir Thre Sicherheit
zusammenzubringen und damit Sie jeden beliebigen Ort, der lhnen behagt, als

Aufenthaltsort fiir spéter bestimmen und frei dort leben konnen.*”’

Nayeb Hoseyn antwortete:

Leider kann ich es nicht sagen. Natiirlich habe ich sowohl Geld als auch Waffen als
auch andere Dinge vergraben, wo es niemand sonst weifl, und weder Du noch

Michtigere als Du werden es erfahren, selbst wenn Ihr mich in Stiicke schneidet.47®

475 Baqa’i, ,,daterat” in: Vahid (15. Esfand 1353 h./ 1974). S. 8o.
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Auch Nayeb Hoseyn wurde wie sein Sohn nach einiger Zeit im Z1 I-Higge 1337
h./1919 auf dem Meydan-e E‘dam an den Galgen gehingt. Auf diese Weise fand der

Aufstand der Nayebiyan nach etwa fiinfzig Jahren sein Ende.
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5. Resumee

Die iranische Gesellschaft ist seit dem 19. Jahrhundert einem Wandlungsprozef3
unterworfen, der von der Auseinandersetzung mit westlichen Denk- und
Lebensformen bestimmt wird. Die Entstehung der Qagaren-Dynastie in dieser Zeit
und die fehlende Bereitschaft der Qagaren-Konige diesen Wandlungsprozel3 positiv
zu beeinflussen, fithrte zu einer gesellschaftlichen Krise, welche schlieBlich mit der

konstitutionellen Bewegung neue Dimensionen erreichte.

Die Qagaren-Ara (131 Jahre) war gekennzeichnet durch das Aufeinanderprallen
von Tradition und Moderne. Es gab keine Gewaltenteilung: Legislative, Exekutive
und zum Teil auch Judikative waren in der Person des Konigs vereint. Insofern war
die Staatsform der Qagaren-Dynastie gekennzeichnet von einer schrankenlosen
Despotie, in der der Konig liber dem Staat stand. Da die Verwaltung von ihm und
fiir ihn eingesetzt worden war, verfolgte sie in erster Linie seine personlichen
Interessen, die in der Aufrechterhaltung seiner Dynastie und in der Stirkung seiner
Macht lagen.

Eine energische Unterdriickung jeglicher sozialer Bewegung verfolgte das Ziel,
die Ruhe und Ordnung des Landes — natiirlich im Sinne des Konigs — nicht zu
gefdhrden. Darum war der Staatsapparat bemiiht, die Herausbildung autonomer
gesellschaftlicher Organisationen zu verhindern. In allen Entscheidungsfragen
stellte der Konig die oberste Instanz dar. Die Macht der Staatsbediensteten wurde
als vom Schah delegiert betrachtet. Der Konig durfte faktisch jedem das Leben
nehmen, das Vermogen jedes Untertanen konfiszieren und iiber dessen Familie
verfiigen.

Unter der Qagarenherrschaft begannen die ausldndischen Michte, ihren Einflufl
auf das Land in solchem Malle zu erweitern, dal dies schlieflich in einer
politischen und 6konomischen Abhdngigkeit endete. Kennzeichnend fiir diesen
sozi-Okonomischen Wandel ist somit einerseits der EinfluB des europiischen
Kapitalismus, andererseits die Tatenlosigkeit der iranischen Regierung.

Die Riickstandigkeit und Misere der Wirtschaft und Gesellschaft fiihrte dazu,

dafl innerhalb und auBerhalb des Staatsapparates einige Personen nach einem



Ausweg aus dieser Situation suchten und sich nach einem anderen
Regierungssystem umschauten.

Es gab auch einige Ansitze seitens hoherer Staatsbeamter, die den Schwerpunkt
auf eine Reform des Staatsapparates legten, allerdings keinen Erfolg hatten.

Schon wihrend der Regierungszeit Aqda Mohammad Han-e Qagars war Kasan
Schauplatz der Machtkdmpfe zwischen den rivalisierenden politischen Kréften,
wobei sich schlieBlich Aqa Mohammad Han mit Hilfe seines Biindnispartners,
Amir Hoseyn-¢ Seybani, seines Neffen, der in Qom regierte, die Herrschaft iiber
Kasan sicherte.

Nach dem Tode Aqa Mohammad Hans griff die damit entstandene allgemeine
Anarchie im gesamten Land auch auf die Stadt Kasan iiber. Die Bewohner von
Kasan versuchten mit der Errichtung von Erdwillen und dem Bau von Festungen
und Schiitzengrében, sich und die Stadt zu schiitzen. Hierbei kann man von
Anfingen der Entstehung eines zivilen Widerstandsbewufltseins der Kasaner
sprechen, die im Verlauf der damaligen politischen und gesellschaftlichen
Entwicklung des Landes immer mehr an Struktur gewann.

Die Machtkdmpfe in Kasan entfachten, wie bereits dargestellt, immer wieder die
Konkurrenzkdmpfe zwischen den Stiitzen des Staates und den Vertrauten des
Schahs, und verursachten eine Phase heftiger und blutiger Kdmpfe zwischen den
rivalisierenden und einflulreichen Familien in Kasan.

In dieser Zeit der allgemeinen Unsicherheit des gesellschaftlichen und
politischen Lebens und angesichts der Schwéche der Zentralgewalt entstand
naturgemall die Gelegenheit fiir Rduber und Banditen, ihren Nutzen aus dieser
Situation zu ziehen und ihrerseits durch Gewalt und Pliinderungen fiir Unruhe zu

sorgen.

Die Karriere des Nayeb Hoseyn, der aus einer angesehenen Familie in Kashan
stammte und als Pahlavan und ‘Ayyar das Ansehen eines Stadtrecken innehatte, war
gepriagt von Aufruhr, Gaunertaten und kleinen Erpressungen in der Stadt. Ein Leben
am Rande der Legalitit, zwischen Missetaten und Armenfiirsorge.

Nachdem sein Bruder infolge einer Auseinandersetzung mit der Staatsgewalt

verhaftet und schlieBlich hingerichtet worden war, begann die Verscharfung und
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Ausweitung seiner Aktivitidten. Dies ist der Beginn seines Aufruhrs, der nahezu
fiinfzig Jahre andauerte.

Im Laufe der Zeit wurden Nayeb Hoseyn und seine Séhne zu einer
ernstzunehmenden Macht in KaSan und Umgebung. Am Vorabend der
Konstitutionellen Bewegung hatten sie sogar die Vollstreckungsbehdrde der Stadt
Kasan und die Kontrolle der Wege zwischen Qom und Esfahan in der Hand und

arbeiteten mit dem Gouverneur Kasans zusammen.

Die Konstitutionelle Bewegung weitete sich schlieBlich auch auf die Stadt Kasan
aus, und mit der Griindung der politischen Vereine nahm die Stadt aktiv an der
gesellschaftlichen Entwicklung teil. Die Forderungen der Vereine waren neben
Reformen und Regelungen des Apparats des Gouverneursamts und wirtschaftlichen
MaBnahmen auch die Vertreibung der Nayebiyan aus der Vollstreckungsbehorde.
Dadurch verloren die Nayebiyan ihre Position und muflten anschlieBend nach
heftigem Widerstand die Stadt verlassen. Nach einigen abenteuerlichen Ereignissen,
welche die Nayebiyan auf der Flucht erlebten, verschanzten sie sich in den Bergen
in der Ndhe von Kasan und verstarkten ihre Operationen auf den Wegen um Kasan
und die Uberfille auf Handelskarawanen.

Die Entsendung bewaffneter Truppen aus der Hauptstadt und ihre Niederlage
verschaffte den Nayebiyan sogar eine gewisse Sympathie bei der einfachen,
arbeitslosen Bevolkerung, fiir die die Zusammenhdnge der gesellschaftlichen
Entwicklung schwer zu verstehen waren. So nahm die Zahl ihrer Anhénger immer
mehr zu.

Auch die gesamtgesellschaftliche Entwicklung des Landes, die SchlieBung und
Auflosung des Parlaments und die Aufthebung der Verfassung durch Mohammad-
‘Ali Sah-e Qagar begiinstigte wieder den Aufstieg der Nayebiyan in Kasan.

In dieser Situation beschlossen die Nayebiyan, die von der Zentralregierung
nichts zu befiirchten hatten, ihre Gegner zu beseitigen. Zu dieser Gegnern gehdrten
auch einige Konstitutionalisten in Kasan. Hier zeigt sich, daB die Nayebiyan in
ihren Handlungen in erster Linie auf ihren eigenen Vorteil bedacht waren.

Auch der Uberfall auf das staatliche Waffenlager in Ka$an in dieser Zeit gehort

zu dem strategischen Plan der Nayebiyan, ihren Wirkungskreis und ihre Prasenz zu
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erweitern. Dadurch gewannen die Nayebiyan weitere Sympathien bei den einfachen
Leuten.

Die Bemiihungen der Zentralgewalt, die zu dieser Zeit mit ihren eigenen inneren
Problemen beschiftigt war, diesen Aktivitidten entgegen zu treten, schlugen nach
einigen ermiidenden Angriffen fehl, sodaB am Ende die Nayebiyan in KaSan
einriickten. Nachdem die Zentralregierung mit Hilfe der bewaffneten Bahtiyari-
Truppen die Nayebiyan aus Kasan vertriecben hatte, begann eine Reihe von
Uberfillen und Pliinderungen in der Gegend des Kavir-Gebietes und in seinem
Umland.

Dadurch erlangten die Nayebiyan de facto die Kontrolle iiber das gesamte Kavir-
Gebiet. Die von der Regierung entsandten Soldaten wurden wegen mangelnder

Erfahrung regelméaBig geschlagen und zum Riickzug gezwungen.

In dieser Situation (im Jahre 1911) kam es zu einer Staatskrise, welche die
Politik der Regierung gegeniiber ihren Gegnern, den Wegelagern und den
Aufriihrern, vollkommen verdnderte. Im September 1910 beschlo3 das Parlament
auf einen Vorschlag der Regierung hin, eine Delegation amerikanischer
Finanzberater ins Land einzuladen. Im Mai 1911 traf diese in Teheran ein. Der
Leiter der Delegation, Morgan Shuster, erhielt eine umfangreiche Vollmacht, mit
der er iiber alle wichtigen Finanz- und Wirtschaftsbereiche verfiigen konnte.

Der rasche Aufstieg Shusters in die wichtigen Machtpositionen Irans beunruhigte
Russland und GroB3britannien. Die beiden GroBmachte taten zunéchst alles, um die
Arbeit Shusters zu erschweren. Als sie aber sahen, daf} die Storungen wenig halfen,
gingen sie dazu iiber, die Beseitigung der amerikanischen Berater aus Iran und des
Parlaments in Angriff zu nehmen.

Das Ergebnis war, dafl die russische Regierung dem Parlament ein Ultimatum
stellte; ihre Forderungen waren unter anderem, den Amerikaner Shuster zu
entlassen sowie keine auslidndischen Fachleute ohne Zustimmung der beiden
Maichte Russland und Grofbritannien einzustellen. Das iranische Parlament lehnte
nach heftigen Debatten die Forderungen ab. Daraufhin riickten russische Soldaten

gegen Teheran vor.
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Am 24. Dezember 1911 lieB die iranische Regierung durch Einheiten der
Kosakenbrigaden die Parlamentsabgeordneten vertreiben und das Parlament
schlieBen. Im Norden Irans gingen die Russen allméhlich dazu iiber, die
Regierungsgewalt selbst auszuiiben. Den Siiden Irans betrachteten die Briten als ihr
Territorium. Die Staatsgewalt der offiziellen iranischen Regierung herrschte
wihrend dieser Zeit, wenn iiberhaupt irgendwo, dann nur iiber begrenzte Gebiete.
Aus diesem Grund war es fiir die Regierung wichtig, sich mit einigen ihrer Gegner
und den Aufriithrern der lokalen Aufstinde wie den Nayebiyan zu arrangieren.

In diesem Zusammenhang und auf Grund dieser Gegebenheiten fand die
Transformation der Nayebiyan zu einer legalen paramilitdrischen Gruppe statt.

Nach einem Friedens- und Freundschaftsbiindnis mit den Nayebiyan, die zu
dieser Zeit eine grofle lokale Militirmacht geworden waren, wurde ihnen die
Bewachung der Stralen von Qom und Kasan sowie die Verantwortung fiir die
Sicherheit Kasans iibertragen.

Dieser Fall zeigt, wie ein bis dahin als Dieb und Wegelager von der Regierung
Verfolgter angesichts der verdnderten politischen Verhéltnisse auf einmal zum
Statthalter ernannt werden konnte.

Bis zum Jahre 1914 kontrollierten die Nayebiyan das Kavir-Gebiet und waren
die wahren Herrscher in dieser Region.

Wenig spiter, als Ahmad-Sah zum Konig gekront wurde, beschloB die
Regierung, eine reguldre, staatliche Gendarmerietruppe zu bilden und forderte die
Entwaffnung der Milizen und privaten Truppen. Doch die Nayebiyan schenkten den
Forderungen der Regierung keine Beachtung und gingen auf Konfrontationskurs.
Nach heftigen Kdmpfen mit den Regierungstruppen waren die Nayebiyan wieder
auf der Flucht, bis der Erste Weltkrieg ausbrach. Dadurch boten sich den Nayebiyan
neue Moglichkeiten, da sich die Regierung mit den Folgen des Krieges

auseinandersetzen mufte.

Am Vorabend des Ersten Weltkrieges war Iran ein zersplittertes Land ohne
materielle und militirische Grundlage. Wéhrend des Ersten Weltkrieges wurde Iran,
trotz seiner Neutralitdt, von der russischen, britischen und tiirkischen Armee

besetzt. Im Herbst 1915 riickte die russische Armee bis nach Teheran vor. Die
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Mehrheit des Parlaments muflte flichen. Nun herrschte in Iran wieder volliges
Chaos. Auch im Hinblick auf die inneren Verhiltnisse war die Lage der iranischen
Regierung nicht besser.

Die Feudalherren und Wegelagerer im Inneren lieBen an den meisten Orten in
ihren eignen Gebieten die Muskeln spielen und waren teilweise zu Werkzeugen in
den Hénden auslidndischer Méchte geworden. So hatten sich die Nayebiyan, die das
Kavir-Gebiet Irans unter ihrer Herrschaft hatten, der deutschen Regierung
angendhert und bekamen von ihr Geld und Waften.

Daf} einige iranische Stimme im Siiden Irans den britischen Truppen Widerstand
leisteten und geneigt waren mit den Deutschen zu arbeiten, lag an der repressiven
Politik der Briten in diesem Gebiet. So waren sie den Deutschen gegeniiber positiv
eingestellt.

Viele Iraner waren der Uberzeugung, daB nun fiir Iran eine passende Gelegenheit
gekommen sei, sich von den Russen und Briten zu befreien. Aus diesem Grund
betrachteten sie die Zusammenarbeit mit den Deutschen als nationale Aufgabe.

So kam es auch zur Griindung eines ,,Nationalen Verteidigungskomitees®, um
auf diese Weise die Offentlichkeit fiir die Verteidigung gegen die Russen und
Briten zu mobilisieren. In diesem Komitee waren nicht nur Patrioten und
Nationalgesinnte, sondern auch die Wegelagerer und solche Krifte, die bis dahin
gegen die Regierung gekdmpft hatten.

Auch die Nayebiyan waren zu diesem Komitee eingeladen. Sie schickten einige
bewaffnete Truppen zur Verteidigung der Hauptstadt in die Stadt Save. Nach
einigen Monaten, nachdem sie von der russischen Armee vertrieben worden waren,
kamen sie wieder in das Gebiet von Kasan zuriick.

In dieser Zeit entwickelte sich bei Fiihrern der Nayebiyan die Idee, in den
Staatsdienst einzutreten und wie andere einfluBreiche Stimme als Staatsménner zu
fungieren.

Man kann diesen Zeitpunkt als Transformationsmoment des Aufstiegs der
Nayebiyan zu einer politischen Gruppierung ansehen, die sich von Réubern und
Stadtrecken zu einer politischen Kraft hocharbeitete, die nun Anspriiche an die
Regierung stellte. Vor diesem Hintergrund wurde die Fiihrung iiber die

Sicherheitskréfte fiir die Wege von Kasan bis Esfahan an die Nayebiyan iibergeben.
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In den Jahren 1916-17 hatten die Nayebiyan in Kasan grofle Macht erlangt und

somit in diesem Gebiet de facto eine autonome Regierung aufgestellt.

Im Jahre 1918 wendete sich das Blatt fiir die Nayebiyan. Das neue Kabinett des
Vosiiq od-Doule hatte sich zum Ziel gesetzt, die Sicherheit im Lande wieder
herzustellen, die gesellschaftlichen Proteste niederzuschlagen, gegen die
Wegelagerer und Aufstindischen hart vorzugehen und eine starke Zentralregierung
zu etablieren. Auf diese Weise wurden die Aufstdndischen einer nach dem anderen
vernichtet. Schlieflich kam die Reihe an die Nayebiyan. Die Regierung schlug den
Nayebiyan ein Biindnis vor, um sie auf diese Weise nach Teheran zu locken.

Nach heftigen Kontoversen innerhalb der Fiihrung der Nayebiyan, ob diese
Einladung eine Falle sei, ging schlieBlich der Sohn von Nayeb Hoseyn, Masallah
Han, trotz des heftigen Widerstandes seines Vaters, nach Teheran. Dieser Moment
war der Anfang vom Ende der Nayebiyan. In Teheran wurde Masallah Han
schlieBlich verhaftet und gehingt.

Auch in Kasan wurden die Nayebiyan angegriffen und muften die Stadt
verlassen. Nach heftigen Kémpfen wurde Nayeb Hoseyn verletzt gefangen
genommen und nach Teheran geschickt, wo er im Jahre 1919 ebenfalls gehéingt
wurde. Der fiinfzigjdhrige Aufstand der Nayebiyan fand somit sein Ende.

Der iranischen Gesellschaft mangelte es im 19. Jahrhundert aufgrund der
politischen und O6konomischen Unterentwicklung an sicheren
Eigentumsverhédltnissen und — besonders auf dem Land - an einem
funktionierenden Verwaltungssystem, an ausreichenden Bildungsmdoglichkeiten, an
Kapital sowie an einer gut ausgebauten Infrastruktur. Letzteres verursachte meistens
das Scheitern einer iibergreifenden Anderung in gesellschaftlicher Hinsicht, selbst
wenn eine gutgemeinte Reform seitens der Regierung durchgefiihrt werden sollte.
Daraus konnten die lokalen Krifte ihren Nutzen ziehen und eine mogliche

Entwicklung verhindern.

Das gesellschaftliche Bild sah noch diisterer aus. Die Stammeszugehdrigkeit, die

ethnische und religiose, sowie in geringem MaBle auch die Stdndezugehorigkeit
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spielte bei gesellschaftlichen wie politischen Auseinandersetzungen eine
entscheidende Rolle.

Die Stdmme waren in der iranischen Gesellschaft stets von grofler Bedeutung:
Sie stellten Dynastien (AfSaren, Qagaren), und der bedeutende Stamm der Bahtiyari
wirkte vor dem Ersten Weltkrieg entscheidend bei der Konstitutionellen Bewegung
mit. Trotzdem haben die Stimme, die im Grunde keine nationalen, sondern
stammesbezogene Interessen verfolgten, immer beddchtig gehandelt, wenn sie sich
von den politischen Verdnderungen Vorteil versprachen.

Die Nomaden stellten im 19. Jahrhundert einen Faktor der politischen Instabilitét
dar. Thre Lebensweise versetzte sie in die Lage, sich der Kontrolle der
Zentralregierung zu entziehen und in giinstigen Zeiten die Stddte zu liberfallen. Man
kann sagen, dafl die Stdmme der Herausbildung eines einheitlichen iranischen
Nationalstaats entgegengewirkt haben und immer nur zeitweise von einer starken
Zentralregierung zu einem beschrinkten Malle von Loyalitdt verpflichtet oder
gezwungen werden konnten.

Spéter machte es sich Reza Schah, der Griinder der Pahlavi-Dynastie, angesichts
der Desintegrationstendenz der Stamme nach seiner Machtiibernahme zur ersten
Aufgabe, die divergierenden Krifte des Landes wieder unter die Kontrolle der
Zentralregierung zu bringen. Dies gelang ihm mit groBer Hérte. Fiir die Nomaden
bedeutete die Durchsetzung dieser Politik den Verlust ihrer traditionellen Macht
und wirtschaftlichen Groéfe. Mit eiserner Hand bewahrte er das in
Lokalherrschaften zerfallene Land vor der Desintegration.

Diese Faktoren wurden sowohl von den gesellschaftlichen und politischen
Kriften Irans als auch von den Russen und Briten fiir ihre Zwecke genutzt.

Auch durch das miserable Verwaltungssystem wurden die Aufgaben des Staates,
trotz einiger Reformen in dieser Zeit, auf die folgenden traditionellen Bereiche
reduziert: die Eintreibung von Steuern und die Sicherung des Landes. Hier war es
fiir die Beamten dufBlerst wichtig, mit welchen gesellschaftlichen Gruppen sie sich
einlassen konnten, um sie eventuell auf ihre Seite zu ziehen. Auch die
Randgruppen, wie die Nayebiyan, konnten aus diesem Spiel ihre Vorteile ziehen.

Auch die klimatischen und geographischen Gegebenheiten Irans hatten eine

grole Wirkung auf seine politische und wirtschaftliche Entwicklung sowie die



kulturellen Besonderheiten seiner Bewohner. Unter verschiedenen sozialen
Schichten in allen iranischen Regionen gab es stindig Konflikte. Die sozialen
Gruppen in den landwirtschaftlichen Bereichen konkurrierten vor allem um die

wenigen Wasserquellen, Weiden, Eigentumsverhiltnisse und Sicherheit.

Aus vielen unterschiedlichen Griinden gab es auch vielfache Spaltungen
innerhalb der gesellschaftlichen Gruppen. Die religiosen oder ethnischen
Unterschiede innerhalb der nomadischen, dorflichen oder stiddtischen Bevolkerung
brachten Konflikte unter den Gruppen mit sich.

In den Stidten und besonders in den Dorfern kam es immer wieder zu
Auseinandersetzungen, die durch die Rivalititen verschiedener Gruppen und
Gemeinschaften verursacht wurden. Die landwirtschaftliche Bevdlkerung war
gezwungen, mangels Wassers und wegen Trockenheit aufgrund niedriger
Niederschldge,  ihre  Landwirtschaft mit  kiinstlichen,  unterirdischen
Bewisserungskandlen (Qanaten) zu versorgen. Zur Instandhaltung der Qanate war
der Einsatz der gesamten Gemeinschaft der Ddorfer notwendig. Dadurch war die
Abhidngigkeit der Bauern vom Gemeinwesen vorprogrammiert. Der einzelne
richtete sich in vieler Hinsicht nach jener Gruppe, zu der er sich nach seinen
gesellschaftlichen und 6konomischen Bediirfnissen zugehorig fiihlte.

So hatte keiner in kritischen gesellschaftlichen Situationen eine andere Wahl, als
der Entscheidung der jeweiligen Gemeinde zu folgen. Durch die wirtschaftliche
Lebenspraxis war die individuelle Freiheit derart eingeschrankt, dafl keine freie
Entscheidung méglich war.

Auch die Pliinderungen durch Nomaden zwangen die einzelnen Dorfer dazu, die
Autoritdt des Staates zu akzeptieren, um mit seiner Hilfe gegen die Nomaden
vorgehen zu konnen. Dieser notwendige Gehorsam gegeniiber dem Staat einerseits
und die mangelnde individuelle Entwicklung des Geisteswesens andererseits, die
von religidsen Uberzeugungen noch verstirkt wurde, lieBen ihnen kaum
Gelegenheit zur Kritik am Staat und der Auseinandersetzung mit ihm. Thre
Beziehung zum Staat war {iberwiegend von Pflichten, weniger von Rechten geprégt.
Ihr Dasein war durch eine schicksalhafte Lebensauffassung bestimmt. So neigten

sie dazu, oft die stirkere Autoritdt zu akzeptieren; mal diejenige des Staates, mal die
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der gesellschaftlichen Randgruppe, die ihrerseits keine Staatsmacht akzeptierte.
Diese Einstellung beeinflulte das passive Verhalten der ,stddtischen Armut*

wiéhrend der Konstitutionellen Bewegung mit.

Noch zu untersuchen wiére in diesem Zusammenhang, welche alternativen
Entwicklungen die Konstitutionelle Bewegung hitte nehmen konnen, ob ihre
Niederlage zu verhindern gewesen wére, hitte es ihr gelingen konnen, nicht nur die
biirgerlichen Kréfte, sondern auch die stddtischen Armenschichten und die Bauern
auf ihre Seite zu bringen, oder ob diese Hoffnung unter den bestehenden
gesellschaftlichen Verhiltnissen von vornherein zum Scheitern verurteilt gewesen
ware.

Die despotische Struktur und wirtschaftliche Grofle des Staates bot in ihrer
Konsequenz zwei gegensitzliche Verhaltensmuster flir die Bevolkerung. Erstens:
Abhidngigkeit vom Staat aufgrund der wirtschaftlichen Notwendigkeit und den
Uberlebenschancen zuliebe; zweitens: HaB und Feindseligkeit gegeniiber
demselben aufgrund seiner destruktiven Politik und seiner
UnterdriickungsmafB3inahmen. Im Zuge dieser Entfremdung vom Staat unterstiitzten
die gesellschaftlichen Gruppen nicht immer die Autoritdt des Staates, sondern je
nach dem, wo sie ihren eigenen Vorteil sahen, auch jene Bewegungen, die in
Konkurrenz zum Staat standen.

Fiir die Bevolkerung war eine solche Unterstiitzung der ,,Opposition” manchmal
eine Befreiung von der Schikane und Unterdriickung der Staatsbeamten.

Der Zulauf zu den Nayebiyan, trotz ihrer fehlenden klaren politischen Ziele, ist
teilweise auf diese Tatsache zurlickzufiihren. Fiir die Mitldufer der Nayebiyan war
die pseudo-demokratische Nomadenstruktur ihrer Bande viel attraktiver als das
despotische und destruktive Vorgehen der Regierungsbeamten.

Der ,Erfolg oder Miflerfolg der Nayebiyan in jener Zeit des politischen
Umbruchs Irans zeigt abermals, wie notwendig und unverzichtbar ein politisches
und gesellschaftliches Bewultsein des Volkes ist.

Es ist vielleicht die Ironie der Geschichte, daB genau die Komponenten des

gesellschaftlichen BewulBStseins der Bevolkerung zur Zeit der Nayebiyan, die ihr



jahrelanges Uberleben ermdglichten, Jahrzehnte spiter nach der islamischen
Revolution eine gesellschaftliche Rolle spielte.

Eine Gesellschaft, die bereit war, fiir die Bereicherung ihrer politischen
Protagonisten alles aufs Spiel zu setzen, und die weder gesetzliche noch moralische
Grundsitze befolgte, mufite sich im klaren sein, daB3 eines Tages die sogenannten
,»aus dem Volk* emporgestiegenen Randgruppen die Macht an sich reilen und der
Kreislauf wieder von neuem beginnen wiirde.

Der Aufstieg und Niedergang der Nayebiyan zeigt abermals, dall ein
demokratisches  Gesellschaftssystem in Iran angesichts der politischen,
gesellschaftlichen und kulturellen Tradition und deren Entwicklungsgrad nur dann
verwirklicht werden kann, wenn die aktiv Beteiligten an diesen erhofften
Veranderungen sich der Problematik bewuf3t werden.

Dazu gehoren vor allem die Enttabuisierung der eigenen Geschichte, das
Bewusstsein iiber eine fehlende demokratische Tradition und mangelndes
Fachwissen sowie schonungslose Selbstkritik.

Ohne eine kulturelle und gesellschaftliche Emanzipation und langwierige
Anstrengungen fiir den Aufbau einer breiten demokratischen Basis fiir eine freie,
gerechte und zukunftsorientierte Gesellschaft in Iran ist das iranische Biirgertum
dazu verurteilt, die zum groflen Teil von ihm selbst begangenen bitteren Fehler zu

wiederholen.



179

Literaturverzeichnis

Abrahamian, E.: Iran Between Two Revolutions. Princeton (New Jersey) 1982.

Tr. Gol-Mohammadi, A. und Fattahi, M.-E.: Iran beyn-e do enqelab. Tehran 1377
§./1998.

Adamiyat, F.: Amir Kabir va Iran. 3. Aufl. Tehran 1348 §./ 1969.

Adamiyat, F.: Andiseha-ye Mirza Aqa-Han Kermani. Tehran 1346 8./ 1967.

Adamiyat, F.: Fekr-e demokrasi-ye egtemd’i dar dar nahzat-e masritiyat-e Iran. 3.
Aufl. Tehran 1363 $./ 1984.

Adamiyat, F.: Ideyolozi-ye nahzat-e masritiyat-e Iran. Tehran 1357 §. 1978.

Afary, J.: The Iranian Constitutional Revolution 1906-11. Grassroots Democracy, Social
Democracy, and the Origins of Feminism. New York 1996.

Af3ar, 1., Die Begebenheit mit Nayeb Hosein-e Kasi“. In: Savad va baydz.

Afiar, 1.; | Vaqe‘e-ye Nayeb Hosein-e Kasi“. In: Gahan-e nou 3 (1327/ 1928).

Af3ar, L.: Il-ha, cador-nesin-ha va tayefe-ye ‘asayer-e Iran. 2 Bde. Tehran 1368 §./
1989.

Afiari, P.: Sadr-e azam-ha-ye selsele-ye Qdagar. Tehran 1372 8./ 1993.

Abhrar, A.: Tifan dar Iran. 2 Bde. Tehran 13528./ 1973.

Algar, H.: Religion and State in Iran. The Role of the Ulama in the Qajar Period.
Berkeley 1969.

Arasteh, R.: Education and Social Awakening in Iran. Leiden 1962.

- -

Aryanpir, M.: ,Peydaye$-e hanedan-e Nayeb Hosein dar Kasan“. In: Vahid 206
(1357 8./ 1978).

Aryanpir, M.: ,,Elal-e peydayes-e hanedan-e Nayeb Hosein dar Kasan“. In: Vahid
206 (1357 8./ 1978).

Bahar, M.: Tarih-e mohtasar-e ahzdb-e siyasi-ye Iran. 3. Aufl. Tehran 1380 §./
2001.

Bahtiyari, S.: ,Haterat-e gang-e Bahtiyari-ha ba Nayeb Hosein-e Kasi“. In: Vahid
32 (1354 8./1975).

Balagi, ‘A.: Farhang-e Tarih-e Nayin. Tehran 1369 8./ 1990.

Baqga’i, B.: ,,Haterati az Nayeb Hosein va Masallah Han®“. In: Vahid 26, 1353 §./
1974.

Basiri, A., ed.: Ketab-e abi. Gozares-ha-ye mahramane-ye Vezarat-e omiir-e
harege-ye Engelestan dar bare-ye engelab-e Masrite-ye Iran. 7 Bde. Tehran
1363-66 8./ 1984-87.

Beheschti, M., Die Agrarverfassung und die sich daraus ergebende Perspektiven fiir

die Entwicklung eines ldindlichen Genossenschaftswesens in Iran. Diss.,
Hohenheim 1959.



180

Beyza’1; N. Z.: ,,Masallah Han va Montahab os-Sadat®“. In: Vahid 234-235 (1357 §./
1978).

Bliicher, W. von: Zeitenwende in Iran. Ergebnisse und Beobachtungen. Biberach/
Riss 1949.

Browne, E.: 4 Year Amongst the Persians. London 1984.

Chaqueri, C.: The Condition of the Working Class in Iran. A Documentary History.
Florenz 1978.

Diakonov, I.M., Tarih-e mad. Tehran 1966.

Djalali: Die verfassungs- und staatsrechtliche Entwicklung Persiens im 20. Jahrhundert.
Diss., Marburg 1934.

Doulatabadi, H.M.Y.: Taril-e mo‘aser ya hayat-e Yahya. 4 Bde. Tehran 13628./
1983.
Edjtehadi, M.: Zerfall der Staatsmacht Persiens unter Nasir-ad-Din Schah Qagar

(1848-1896). Einblicke in die Machtverhdltnisse am Teheraner Hof nach den
Tagebiichern I'timad as-Saltanas. Berlin 1992.

E‘temad os-Saltane, M.H.: Rikzname-ye haterat. Hrsg. 1. AfSar. Tehran 1379 §./
2000.

E‘zam-Qodsi, H. (E‘zam ol-vezire): Haterdt-e man ya tarih-e sad sale-ye Iran.
Tehran 13798./ 1980.

Fahrd’i, E.: Sarddr-e Gangal. 13. Aufl. Tehran 1376 8./ 1997.
Floor, W.: Industralization in Iran 1900-1941. Durham 1984.
Floor, W.: Labour Unions, Law and Conditions in Iran 1900-1941. Durham 1985.

Foran, J.F.: Fragile Resistance. Social Transformation in Iran from 1500 to the Revolution.
Boulder 1993.

Tr. Tadayyon, A.: Mogdvemat-e Sekanande. Tarih-e tahavvolat-e egtema‘i-ye Iran
az Safaviye ta sal-hd-ye pas az engelab-e eslami. 1377 §./ 1998.

Foran, J.F.: Social Structure and Social Change in Iran 1500-1979 Berkeley 1988.

Tr. Tadayyon, A.: Tarih-e tahavvoldt-e eStema‘i-ye Iran az Safaviye ta pas az
engelab-e eslami. Tehran 1377 §./ 1998.

Gavaher-Kalam, ‘A.: Ketabhdane-ha-ye Iran. Tehran 1311 h./ 1893.

Ghahari, K.: Nationalismus und Modernismus in Iran in der Periode zwischen dem
Zerfall der Qagaren-Dynastie und der Machtfestigung Reza Schahs. Eine
Untersuchung iiber die intellektuellen Kreise um die Zeitschriften Kaveh,
Iransahr und Ayandeh. Berlin 2001.

Ghasemi, A.: Ses-sal engelab-e masrutijat-e Iran. Tehran 1974.
Gholamasad, D.: Die Entstehung der islamischen Republik. Hamburg 1985.

Greenfield, J.: Die Verfassung des persischen Staates. Nebst einem Anhang iiber
Gesetze, Bildungswesen, sanitire und wirtschaftliche Zustinde im heutigen
Persien. Berlin 1904.



181

Hairi, ‘A.-H.: Shiism and Constitutionalism in Iran. A Study of the Role Played by
the Persian Residents of Iraq in Iranian Politics. Montreal 1973.

,Haterat-e Masallah Han-e Kasi“. In: Vahid 207-227 (1355-7 8./ 1976-8).
,Haterat-e Yahya Han Zaka’ od-Doule®“. In: Kahkasan 56, 13568./ 1976.

Hosravi, M.-R.: Togyan-e Nayebiyan dar gonbes-e Masritiyat-e Iran. Hrsg. v. ‘Ali
Dehbasi. Tehran 1368 $./ 1989.

H'age-Niri, M.: Tarih-e diplomasi-ye Iran, o.J.
Issawi, C., ed.: The Economic History of Iran 1800-1900. Chicago 1971.
Iwanof, K.: Im Iran. Rom 1975.

Jeddi, F.: Politische und kulturelle Auswirkungen des Auslandsstudiums auf die
iranische Gesellschaft im 19. Jahrhundert. Frankfurt/ Main 1992.

Kalantar Zarrabi, ‘A.: Tarih-e Kasan. Ed. Afsar, 1. Tehran 1378 h. 8./ 1958.

Karamatollah: Das politische Denken der Reformisten in Iran 1811-1906. Diss.,
Berlin, 1991.

Kasravi, A.: Tarih-e Masrite-ye Iran. 4. Aufl. Tehran 1380 §./ 2001.
Kasravi, A.: Tarih-e Azarbaigan. Tehran 13715./ 1951.

Katuzian, M.A.H.: The Political Economy of Modern Iran, Despoties and Pseudo-
modernism, 1926-1979. London 1981.

Kaviani, B.: Das Problem demokratischer Wahlen in Iran. Diss., Tlibingen 1963.

Keddie, N.: ,,Religion and Irreligion in Early Iranian Nationalism®. In: Comparative
Studies in Society and History 4 (1962). 265-295.

Keddie, N.: Sayyed Jamal ad-Din al-Afghani. Berkeley 1972.
Kermani, N.: Tarih-e bidari-ye Iranivan. 3 Bde. 5. Aufl. Tehran 1376 8./ 1997.

Khalatbari, P., Okonomische Unterentwicklung, Mechanismus, Probleme, Ausweg.
Frankfurt/ M, 1972.

Kharabi, F.: Die konstitutionelle Bewegung in Iran und ihre sozio-6konomischen
und ihre politischen Voraussetzungen. Marburg 1979.

Khosravi-Sharoudi, H.: Zur Problematik des Demokratisierungsprozesses in Iran.
Eine sozio-kulturelle Analyse anhand von FEntstehung und Scheitern der
Konstitutionellen Bewegung von 1906. Berlin 1998.

Kohn, H.: Geschichte der nationalen Bewegung im Orient. Berlin 1928.

Kunke, M.: Nomadenstimme in Persien im 18. und 19. Jh. Berlin 1991.

Lambton, A.K.S.: Islamic Society in Persia. London 1954.

Lambton, A.K.S.: ,,Persian Society under the Qajars®. In: IRCAS 48 (1961), 123-38.
Madani, A. ‘A.: Tarih-e ASrar-e Kasan. Tehran 13708./ 1991.

Malkom Han: Magmii‘e-ye asar-e Mirza Malkom Han. Tehran 1327 §./ 1948.
Malek, R.: Cekide-ye engeldb. Heydar Han ‘Amii-igli. Tehran 1352 §./ 1973.



182

Marx, K.: Das Kommunistische Manifest. MEW .4.

Massarrat, M., ,,Asiatische Produktionsweise (Iran)*. In: Studien iiber die Dritte Welt.
Gottingen 1977.

Migeod, H.G.: ,,Die Lutis. Ein Ferment des stiddtischen Lebens in Persien.” In:
JESH 2 (1959).

Migeod, H.G.: Die persische Gesellschaft unter Nasiru’d-Din Sah 1848-1896.
Gottingen 1956.

Mirza-Saleh, G.-H.: Gonbes-e Kolonel Mohammad-Taqi Han-e Pesyan. 2. Aufl.
Tehran 1370 §./ 1991.

Mostoufi, A.: Sarh-e zendeganiye man ya tarilre egtema’i va-edari-ye doure-ye
Qagariyve. 3 Bde. Tehran 1371 8./ 1992.

Nagmi, N.: Mohammad-Ali Sah va masritiyat. Tehran 1377 §./ 1998.
Naraqi, H.: Kasan dar gonbes-e Masriite-ye Iran. Tehran 2535 §5.
Naraqi, H.: Tarih-e egtema‘i-ye Kasan. 2. Aufl. Tehran 1345 §./ 1966.

Navayi, ‘A. und Sir-Hoseini, M.B., eds.: Nayebiyan-e Kasan (bar asds-e asnad).
Tehran 1379 $./ 2000.

Niedermayer, O. von: Unter der Glutsonne Irans. Kriegserlebnisse der deutschen
Expedition nach Persien und Afghanistan. Hamburg 1925.

Nirumand, B.: Persien - Modell eines Entwicklungslandes, Reinbeck 1967.
Niri, ‘E.: Tarih-e ahzab-e siyasi dar Iran. Tehran 13808./ 2001.
Partou Beiza’1, H.: Tdril-e varzes-e bastani-ye Iran. Teheran 1337 8./ 1958.

Peters, R.: ,,Erneuerungsbewegung im Islam vom 18. bis 20. Jahrhundert und die
Rolle des Islams in der neueren Geschichte. Antokolonialismus und
Nationalismus®. In: Ende/ Steinbach, eds.: Der Islam in der Gegenwart.
Miinchen 1989

Pawlowitsch, M.: ,,Die 6konomische Entwicklung und die Agrarfrage in Persien im
20. Jh..*. In: Russische Korrespondenz. 2. Jg. Bd. 1 Nr. 6, 1921.

Polak, J.E.: Persien. Das Land und seine Bewohner. 2 Bde. Leipzig 1965.

Ravasani, S., Sowjetrepublik Gilan - Die sozialistische Bewegung im Iran seit Ende
des 19. J.h. bis 1923, Berlin 1973.

Roschke-Bugzel, S.: Die revolutiondre Bewegung in Iran 1905-1911.
Sozialdemokratie und russischer Einfluf3. Frankfurt et al. 1991.

Safa’t, E.: Rahbaran-e Masrite. 3. Aufl. Tehran 13638./ 1984.
Safi-Nezhad, J., Nezam-e tolidi-ye zarZati-ye gam‘i-ye Bona. 2. Aufl. Tehran 1974.
Samim, A.: [ran dar doure-ye saltanat-e Qagar. Tehran 1342 §./ 1963,

Sarkhoch, S.: Die Grundstruktur der soziookonomischen Organisation der
iranischen Gesellschaft in der ersten Hilfte des 19. Jahrhunderts. Miinster

1975.



Sardar, H.: Haterat-e Sa‘han-e Gafari. Tehran 1381 §./ 2002.
Sepehr, M.: Iran dar gang-e bozorg 1914-1918. Tehran 13368./ 1957.

Sevrugian, E., Die gewerbliche Wirtschaft Persiens gegen Ende der
Kadjarenherrschaft, Heidelberg 1967.

Shuster, M.: The Strangling of Persia. New York 1912.

Siedler: Deutsche Geschichte: Das ruhelose Reich: Deutschland 1866-1918. Bd. 2.
Berlin 1994.

Soga‘i, M.: , Nayeb Hosein-e Kasi va Magallah Han-e Sardar”. In: Fansahr (1329
§./ 1950).
Sykes, C.: Wassmuss. The German Lawrence. London 1936.

Tr. Sa‘adat-Nuri, H.: Fa“aliyat-ha-ye gasusi-ye Wasmus ya Lawrence-e
almani dar Iran. Tehran 1348 8./ 1969.

Sykes, P.: A History of Persia. London 1963.
Tr. Gilani, S. M.-T.: Tarih-e Iran. 7. Aufl. Tehran 1380 §./ 2001.
Tabari, E.: Nehzathai azadibahse Iran. Tehran 1974.

Tse-Tung, M.: Analyse der Klassen in der chinesischen Gesellschaft. Mdrz 1926.
Ausgewdhlte Werke Bd. 1. Peking 1968.

Varharam, G.: Taril-e siyasi va s&emanha-ye egtema’i-ye Iran dar ‘asr-e Qagar,
Tehran 1369 $./ 1990.

Yagma’, A. R.: ,,Hatere’1 az yagi Sodan-e Nayeb Hosein-e Kasi“. In: Yagma 4 (Tir-
Mah 1357 §.).

Yagma’i; E.: , Ke zangi be Sostan na-gardad sepid” (Qaziye-ye Nayeb Hosein va
pesarana$ dar Hur va Biyabanak). In: Danes 3 (1369 8./ 1990).

Yagma’i, M.: Hamase-ye Fathname-ye Nayebi. Einleitung u. Korrekturen v. M.
Sepehr. Hrsg. u. Erlduterungen v. ‘A. Dehbasi. 2. Aufl. Tehran 1368 $./ 1989.

Yalgani, R.: Zendegi-ye siyasi-ye Naser ol-Molk. Tehran 1376 8./ 1997.

Zia, A.. Die Rolle der Religion bei der Entstehung und Entwicklung des
Parlamentarismus in Iran. Diss., Heidelberg 1970.



