Manfred Eder

... Sovil wunderwerck und Mirackl zu sunderm trost
der heiligen kirchen “

Paul Hirschbecks Haltung zu Sakramentsmirakeln und zum Vorwurf jlidischer
Hostienschindungen im Kontext der Eucharistiefrommigkeit seiner Zeit

»Wo [...] Wunderhostien und Bluts-
tropfen ausgestellt wurden, stromte
von allen Seiten, oft von weit her,
das Volk zusammen, um schaudernd
das geheimnisvolle Geschehen zu
betrachten und sich hier Heilung
von Noten und Gebrechen [...] sowie
Gnaden und Hilfe fiir die Todes-
stunde zu erhoffen.*' Mit diesen
Worten umschrieb Jakob Torsy in

Die Eucharistie in mittelalterlicher Theologie und Verehrung

Bereits seit dem 9. Jahrhundert stand
das Ringen um das rechte Ver-
standnis der Eucharistie im Zentrum
theologischer Reflexion und Dis-
kussion. Der Ertrag dieser Anstren-
gungen zeigte sich 1215 in der De-
finition des Vierten Laterankonzils,
welche die verbindliche Lehre von
der wirklichen und bleibenden Ge-
genwart Jesu Christi in den konse-
krierten Mahlgaben (Realpriasenz)
vorlegte und zugleich als erstes
kirchliches Dokument den Begriff
,, Transsubstantiation verwendete:
»Sein Leib und sein Blut sind im Sa-
krament des Altars unter den Gestal-
ten von Brot und Wein wahrhaft ent-

seinem Aufsatz iber die
,Eucharistische Frommigkeit im
spaten Mittelalter das Phidnomen
der zahlreichen Hostien- und Blut-
mirakel jener Epoche, das Wall-
fahrtsorte wie Pilze aus dem Boden
schiefen lieB3.

Dies ist nur zu erkldren aus der
tiberragenden theologischen, kulti-
schen und abergldubischen Bedeu-

halten, nachdem durch Gottes
Macht das Brot in den Leib und der
Wein in das Blut wesensverwandelt
sind (transsubstantiatis), damit wir
vom Seinigen empfangen, was er
vom Unsrigen annahm, und die ge-
heimnisvolle Einheit vollendet werde
[...]“? Wie aber sollte man sich
diese ,,Transsubstantiation® vorstel-
len? Was geschieht eigentlich bei
der Wandlung der natiirlichen Sub-
stanzen Wein und Brot? Vier ver-
schiedene Theorien versuchten auf
diese Fragen eine plausible Antwort
zu geben, jedoch nur eine davon
verstand die Transsubstantiation im
engeren Sinne als positiven Akt

tung, die dem Altarsakrament im
Mittelalter und weit dariiber hinaus
zukam.

So sind auch die diesbeziiglichen
Aussagen eines Theologen der Re-
formationszeit, wie es  Paul
Hirschbeck war, erst vor dem Hin-
tergrund der Eucharistiefrommigkeit
des Spatmittelalters zu verstehen
und zu bewerten.

gottlicher Allmacht, dessen Bedeu-
tung in der Emporfiihrung der Sub-
stanz der Elemente in diejenige des
Leibes und Blutes Christi liegt. Die-
ses Modell, das als einziges eine ei-
gentliche Wandlung des Wesens
beinhaltet, konnte sich im Verlauf
des 13. Jahrhunderts rasch durchset-
zen, war es doch getragen von den
iberragenden Theologen des Zeital-
ters, von Alexander von Hales (um
1185-1245), Albertus Magnus (um
1200-1280), Bonaventura (um 1217-
1274) und allen voran Thomas von
Aquin (um 1225-1274).

Die in liberzeugender Weise ge-
gliickte Sicherung von Realprésenz
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und Transsubstantiation wird aller-
dings dadurch relativiert, daBl es in-
nerhalb des weiten Feldes euchari-
stischer Theologie allein auf diesem
Sektor gelungen war. Sakrament und
Wirklichkeit in einer Einheit zu den-
ken; ansonsten waren Sakramentali-
tdt, Symbolhaftigkeit und Opfercha-
rakter der Eucharistie vollig ausein-
andergefallen. Erst die Auseinander-
setzung mit Martin Luther und das
Konzil von Trient sollten einen Weg
aus der beklemmenden Enge dieser
Situation weisen.

Parallel zur theologischen Entwick-
lung hinsichtlich der Eucharistie
vollzog sich ein tiefgreifender Wan-
del in der Gestaltung der MeBlitur-
gie. Aus Griinden der Ehrfurcht vor
dem Geheimnis des Altarsakramen-
tes wurde die Hostie seit dem
9. Jahrhundert nicht mehr auf die
Hand, sondern in den Mund gereicht
und zudem immer seltener empfan-
gen. Da der Priester zwischen den
Gldubigen und dem jetzt an die
Riickwand der Apsis zuriickgescho-
benen Altar stand. konnten seine
Handlungen nicht mehr eingesehen
werden. Die eucharistische Speise
muflte so zu einem ,,mysterium tre-
mendum* werden, dem man sich
nicht zu ndhern wagte. Auch die iib-
rige MeBfeier hatte einschneidende
Anderungen erfahren: Das allge-
meine Fiirbittgebet und der Volksge-
sang existierten nicht mehr, der Ka-
non der Messe wurde vom Zelebran-
ten still gebetet. Die Laien - des La-
teinischen ohnehin nicht michtig -
verloren hierdurch endgiiltig den
Bezug zur Kultsprache und verstan-
den nicht, was in ihrem Namen von
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Das Altarsakrament als Diskussionsgegenstand von Kirchenversammlungen:
Um zwei Papstthrone gescharte Gruppen von Priestern verschiedener Orden
und Rangstufen disputieren angeregt tiber dus Verstindnis der Eucharistie.
Auf dem Altartisch in der Mitte steht eine grofie Monstranz, die eine - von zu

beiden Seiten stehenden Klerikern verehrte - Hostie mit Kreuzi-
gungsdarstellung birgt. Das um 1500/1510 entstandene Olgemdlde von Hans
Wertinger bezieht sich sicherlich auf das Vierte Konzil im Lateran 1215
(unter Papst Innozenz 111.) und das Konzil zu Konstanz von 1414-1418 (unter
den Pdpsten Johannes [XXIIl.] und Martin V.), die Entscheidungen zur
Eucharistielehre fallten (entnommen aus: Eucharistia [Ausstellungskatalog],
Miinchen 1960, Abb. 42).

Glaubigen dem Gottesdienst nur
mehr .beiwohnten*, um von den

anderen vorgetragen wurde und
wozu sie das Amen sprechen sollten.

Die einzigen wirklichen ,Akteure*
innerhalb der Messe waren jetzt die
Kleriker geworden, wihrend die

Priestern mit einem besonders wert-
vollen ,,Gnadenmittel** versehen zu
werden. ,,Die Gemeinschaftsfeier



der Eucharistie zerfdllt in das sa-
kramentale Handeln des Klerus und
die 'Mefiandacht’ der Laien. Diese
Entwicklung kam in der Entfernung
des Altars vom Volk, schlief3lich so-
gar in der Abtrennung des Altar-
raumes durch den Lettner und im
Verbot fiir Laien, die eucharisti-
schen Gestalten oder das Altargerdt
zu beriihren, zum Ausdruck.*> Wenn
sich auf diese Weise die Mitfeier
weitgehend auf eine innerliche Teil-
nahme beschrinken mufte, dann
kann es nicht verwundern, daf} nun
der Augenblick der Wandlung zum
dominierenden Mittelpunkt der gan-
zen Eucharistiefeier zu werden ver-
mochte, der alle Aufmerksamkeit
auf sich zog und damit zum Aus-
gangspunkt einer eucharistischen
Verehrung wurde, die sich zuneh-
mend verselbstindigte.

Gerade die bis dahin groB8e Scheu,
das Heilige unverhiillt zu sehen, lie
die plotzlich ermoglichte sinnliche
Beziehung  zur  eucharistischen
Brotsgestalt zu einem faszinierenden
Erlebnis gottlicher Gegenwart wer-
den* Seit dem beginnenden
13. Jahrhundert erhielt das Erheben
der Mahlgaben eine starke rituelle
Betonung, um zu innigem Schauen
der Hostie im Augenblick der Ele-
vation einzuladen und ihre gldubige
Verehrung zu erleichtern: Kerzen
wurden entziindet. Weihrauch stieg
empor, ein Glockenzeichen ertdnte
und forderte auf zum Beugen der
Knie. Kurze Gebete folgten, wenn
nun der Priester das gottliche Brot
vor Augen stellte. Der Widerhall im
Volk war ungeheuer grof3. Die Mel3-
besucher stritten um die Plitze in der

Kirche, von denen aus die Hostie am
besten zu sehen war und dridngten
nach vorne zum Altar, so daf} sie so-
gar des oOfteren den Priester behin-
derten. Waren bei Interdikten’ die
Gldubigen aus der Kirche ausge-
schlossen, wurden sogar Locher in
die Kirchentiiren gebohrt, um in den
Genuf3 eucharistischer Schau zu ge-
langen. Ein Tag ohne Anblick der
Hostie war ein Ungliickstag, an dem
man trauerte und fastete. Vor diesem
Hintergrund verwundert die Auffas-
sung nicht, das Sehen des Leibes
Christi sei gleichbedeutend mit der
Teilnahme an der ganzen Messe,
einschlieBlich des Kommunionemp-
fangs. So kamen viele erst zur
Wandlung in die Kirche und bega-
ben sich anschlieBend sofort in das
nichstgelegene Wirtshaus. Andere,
in Stadten mit mehreren Kirchen,
hasteten von Altar zu Altar, von
Wandlung zu Wandlung, auch sie,
ohne je einmal eine ganze Messe
mitzufeiern. Selbst Kranke, die die
Kommunion nicht mehr empfangen
konnten, baten um den bloflen An-
blick der Hostie. Auf diese Weise
konzentrierte sich um den Ritus der
Elevation bald die gesamte MeB-
und Sakramentsfrommigkeit und
machte sie zu einem Ereignis in der
Liturgie des Mittelalters, das in sei-
ner Bedeutung kaum zu iberschit-
zen ist.”

Gleichzeitig mit der Anbetung der
konsekrierten Hostie im Gottesdienst
begann die Ausbildung einer explizi-
ten Tabernakelfrommigkeit, die die
Verehrung des Sakraments aus der
Messe heraus verlagerte. Vorausset-
zung hierfiir waren die Forderungen

mehrerer Synoden dieser Zeit nach
wiirdiger und ehrenvoller Autbe-
wahrung der Eucharistie auf oder
neben dem Altar - bis dahin keines-
wegs selbstverstandlich - und nach
Ehrfurcht vor dem Altar, eben weil
dort die Eucharistie aufbewahrt
wird. Beliebter als das statisch voll-
zogene Gebet vor dem im Taberna-
kel verborgenen (oder in den seit
dem ausgehenden 4. Jahrhundert
gebrauchlichen Sakramentshidusern
und -tiirmen ausgesetzten) Allerhei-
ligsten waren jedoch zunichst die
theophorischen Prozessionen. Im ge-
samten Mittelalter fanden feierliche
Umginge in den Kirchen wie auf
den StraBlen statt; zur Vertreibung
von Dimonen fiihrte man dabei
Kreuze. Reliquien und Heiligenbil-
der mit. Den ersten Ansatz einer
Prozession mit dem Allerheiligsten
greifen wir mit den seit dem ausge-
henden 11. Jahrhundert feierlich
ausgestalteten Versehgédngen. Bren-
nende Kerzen und Schellen oder
Glocken machten auf den Prozessi-
onszug aufmerksam und luden die
Christen zur eucharistischen Vereh-
rung nach dem Vorbild der Eleva-
tion ein. Im 13. Jahrhundert kam die
Aufforderung hinzu, den Priester
ehrfiirchtig und andichtig auf sei-
nem Gang zu begleiten; zur Beloh-
nung wurden bischofliche Abldsse
ausgesetzt. Fir Juden dagegen galt
aufgrund der Bestimmung der Syn-
ode zu Wien im Jahre 1267 folgen-
des: ,, Wenn das Sakrament des Alta-
res an ihren Hdusern vorbeigetra-
gen wird, so sollen sich diese, so-
bald sie das  vorausgehende
Glockenzeichen gehiort haben, in
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ihre Hduser zuriickziehen sowie
Fenster und Tiiren schliefen.

Eine vollig neue Dimension erhielt
der eucharistische Kult mit der Ein-
fithrung und Verbreitung des Fron-
leichnamsfestes.  Dieses  jiingste
Hochfest der katholischen Christen-
heit geht auf Visionen der Priorin
Juliana (1193-1258) vom Augusti-
nerinnenkloster Kornelienberg bei
Liittich zuriick, in denen sie immer
wieder eine Mondscheibe in strah-
lendem Glanz erblickt habe, die
durch eine dunkle Bruchstelle ge-
triibt war. Zur Erkldarung dessen sei
ihr geoffenbart worden, dafl der
Mond die Kirche versinnbildliche,
die dunkle Stelle aber ein fehlendes
Fest, an dem die Einsetzung des Al-
tarsakramentes  eigens  gefeiert
werde, und zwar mehr als am Griin-
donnerstag, an dem die FuBwa-
schung und das Gedéchtnis des Lei-
dens Jesu im Vordergrund stiinden.
Dem Umstand, daB3 einer der ersten
in die Gesichte der Nonne Einge-
weihten, der Liitticher Archidiakon
Jacques Pantaléon, als Urban IV.

(1261-1264) den Stuhl Petri bestieg,
ist es zuzuschreiben, da} im Jahre
1264 mit der Bulle ,,Transiturus de
hoc mundo* die Einfiihrung des
Fronleichnamsfestes erfolgte. Jedoch
erst als Papst Johannes XXII. die
Verlautbarung im Jahre 1317 in die
klementinische Gesetzessammlung
aufnahm, begann die allgemeine, ja
geradezu stiirmische Ausbreitung
des Sakramentsfestes in weiten Tei-
len Europas. Mit der Einfiihrung
dieses besonderen eucharistischen
Tages war zunéchst keine Verehrung
der Eucharistie auBlerhalb der Mef3-
feier verbunden oder auch nur be-
absichtigt. Die Prozession ist daher
weder urspriinglicher Bestandteil
noch zu einem spiteren Zeitpunkt
durch hochste kirchliche Autoritit
fiir die ganze Christenheit vorge-
schrieben worden. Dennoch hidufen
sich nach 1317 die Nachrichten iiber
eine neu eingefiihrte oder aber be-
reits bestehende Prozession am
Fronleichnamsfest, wobei die Ver-
breitung gerade im bayerischen
Raum sehr ziigig voranschritt.® Von

Die Eucharistie als Gegenstand des Aberglaubens

Je hoher das Volk den Wert der
Messe und die Verehrung der
Eucharistie schitzte, desto grofler
wurde die Gefahr, dal} religiose Be-
geisterung und frommes Tun um-
schlugen in rohen Aberglauben und
MiBbrauch. Die Motive waren viel-
faltig: Irrtimer und MiBverstind-
nisse, Leichtgldubigkeit und fehlge-
leitete Frommigkeit - allesamt zum
Gutteil einem Mangel an geistiger
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und sittlicher Bildung entsprungen.
Nicht zuletzt tritt hier aber auch das
der menschlichen Natur eigene Be-
streben zu Tage, Gewil3heit zu ge-
winnen in Fragen des irdischen und
ewigen Gliickes, unfehlbar wirkende
Gaben zu besitzen zur Befreiung aus
Not, zum Schutze vor Gefahren, zur
Gewinnung der Seligkeit und zur
Erlosung der armen Seelen. , Wer
sollte auch nicht freudig zugreifen,

zentraler Bedeutung war hierbei die
nach anfinglicher Scheu bald allge-
mein unverhiillt ,,in vase perspicuo*
- also in einem durchsichtigen
Schau- und Zeigegefial, der Mon-
stranz - mitgefiihrte konsekrierte
Hostie.” Dieser dem Schauverlangen
der Gldubigen aufs hochste entge-
genkommende Ritus trug wesentlich
zur besonderen Volkstiimlichkeit des
prunkvoll gestalteten Umgangs bei,
wobei die kostspielige Durchfiih-
rung dank reicher Stiftungen bis
zum beginnenden 15. Jahrhundert
auch in drmeren Gemeinden und
Sprengeln gesichert werden konnte.

Die Einfiihrung eines eigenen Festes
zu Ehren des heiligen Fronleichnams
muBte zwangslaufig alle Formen der
eucharistischen Verehrung fordern
und vertiefen, so daf3 der zeitgenos-
sische Chronist Johann von Winter-
thur (um 1300 - nach 1348) mit Fug
und Recht von der Eucharistie als
dem Sakrament sprechen konnte,
w»auf das die Frommigkeit der mo-
dernen Menschen abgestimmt ist“'° .

wenn ihm leichte Mittel zur Errei-
chung  sehnsiichtig  gewiinschter
Giiter dargeboten wurden? "

Die ,,Macht* der Hostie

Schier unbegrenzte Macht maf} der
mittelalterliche Volksglaube der ge-
wandelten Hostie bei, denn - so fol-
gerte man - wenn schon die Reli-



quien von Heiligen, also die Uberre-
ste toter Menschen, so viel vermo-
gen, wie unendlich viel mehr muf3
dann der lebendige Leib des aufer-
standenen Herrn bewirken kon-
nen!'? Bereits das christliche Alter-
tum hatte eucharistische Wunder ge-
kannt, jedoch weit weniger und von
ganz anderer Art, als sie das Mittel-
alter liebte und weitergab. Erstere
kreisten ausnahmslos um das Opfer-
geheimnis und ereigneten sich wéh-
rend der Messe. Nun jedoch ist es
die Transsubstantiation, die von
Wundern umrankt wird, welche sie
handgreiflich beweisen und an-
schaulich illustrieren sollen. Losge-
16st vom MeBopfer, wo sich an das
bloBe Schauen des eucharistischen
Brotes ebenfalls hohe irdische Er-
wartungen kniipften, erhilt schlieB3-
lich auch das Sakrament selbst wun-
dertdtige Kraft, die es zum Objekt
von Zauberei und Magie werden las-
sen, mit dem Heil, aber auch Unheil
verursacht werden konnen. So
herrschte der Glaube, durch eine
mitgefiihrte oder verzehrte Hostie
sei man gefeit gegen SchuB3 und
Stich, konne im Wasser nicht unter-
gehen, werde von Fieber und Gei-
steskrankheit geheilt oder vor Steri-
litdt bewahrt. Wenn eine Frau ihren
Mann oder Liebhaber mit der kon-
sekrierten Hostie im Mund kiisse
oder ihm einen Minnetrank mit dem
darin aufgelosten Allerheiligsten rei-
che, werde seine Liebe inniger und
leidenschaftlicher, ja, er werde
gleichsam unloslich an sie gefesselt.
In einen Baum gelegt oder zerrieben
iber Feld und Garten gestreut, ver-
leihe die Hostie Fruchtbarkeit und

reiche Ernte, im Bienenstock oder
im Stall deponiert, sorge sie fiir Ge-
sundheit und Gedeihen der Tiere.
Nihe man die Hostie in die Klei-
dung ein, bringe oder vermehre sie
dem Besitzer Hab und Gut.
., Wahrend in diesen Fiillen der blo-
flen Gegenwart Christi die gliick-
spendende Zauberkraft zugeschrie-
ben wurde, war es in anderen der
Teufel, der denjenigen beschiitzte,
der den Leib Christi, seines gottli-
chen Widerparts, schindet oder
verletzt.“"

Erst seit dem ausgehenden 13. Jahr-
hundert finden sich Quellen, die von
der miBbrauchlichen Verwendung
der Eucharistie zum Schadenzauber
berichten, also iiber Versuche, Men-
schen durch magische Praktiken zu
toten oder ihr Eigentum zu vernich-
ten. Den zu diesem Zweck herge-
stellten ekelerregenden Mischungen
und Gebrduen, zusammengesetzt aus
vermeintlich dem Teufel wohlgefil-
ligen Zutaten, wurde meist eine kon-
sekrierte Hostie in Pulverform bei-
gegeben. Am héufigsten scheint die
Eucharistie fiir Abtreibungen be-
nutzt worden zu sein. Schon Bert-
hold von Regensburg (gest. 1272)
sprach in seinen Predigten mehrmals
von Frauen, die das Sakrament bei
der Osterkommunion zuriickbehiel-
ten, um damit andere zu ermorden
oder ihre eigene Leibesfrucht zu to-
ten. Mehrere Synoden des begin-
nenden 14. Jahrhunderts berichten
dhnliches. Einige Generationen spi-
ter sollte mit dem epidemisch an-
wachsenden Glauben an die Exi-
stenz von Hexen, das heifit von
» Frauen, die mit dem Teufel einen

Bund schlossen und von ihm Zau-
berkraft bekamen, um anderen Men-
schen zu schaden“'*, die Verbrei-
tung derartiger abstolender Techni-
ken ihren Hohepunkt erreichen.
Dariiber hinaus traute man dem
eucharistischen Leib noch eine
groBle Palette weiterer wundersamer
Fahigkeiten zu:

a) Lichtwunder

Hatten Lichterscheinungen bis in das
Hochmittelalter herein als Symbol
der Verherrlichung von heiligmaBi-
gen Minnern gedient, so umstrahlte
nun in zahlreichen Wundergeschich-
ten gleilendes Licht den Leib des
Herrn, durchleuchtete und verklarte
ihn. Dieses Licht kam nicht von au-
Ben, als Fingerzeig fiir eine Begna-
dung durch den Heiligen Geist,
vielmehr leuchtete die Hostie aus
sich selbst und stellte hierdurch den
offensichtlichen Beweis dafiir dar,
dal Christus, das Licht der Welt,
verborgen in ihr gegenwirtig ist. In
zwei Legendenarten bildete das
Lichtwunder eine feste Einrichtung:

Die eine, besonders in Nonnenkrei-
sen beheimatete Art, handelt vom
Kommunionempfang frommer Per-
sonen, vor allem von Frauen, die bei
dieser Gelegenheit Trost und Gnade
durch die aufleuchtende und weithin
strahlende Brotsgestalt empfangen.
Die zweite Gattung bilden Geschich-
ten, in denen eine Hostie verunehrt
wird und sich gleichsam in Notwehr
als der wahre Leib Christi zu erken-
nen gibt.
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b) Spendungs- und Entziehungs-
wunder

Um einen besonders hohen Grad
von Gottesnihe auszudriicken, be-
richteten nicht wenige mittelalterli-
che Legenden, dall Christus person-
lich oder auch Heilige, Tauben und
Engel die Kommunion gespendet
hatten. Vor allem die Mitwirkung
von Engeln lag nahe, da sie schon
seit dem Altertum als Teilnehmer an
der Messe und als Helfer des Prie-
sters galten. Auch ohne Mittler war
die Hostie in der Lage, zu einem
Begnadeten zu gelangen, indem sie
ithm von selbst auf die Hand oder in
den Mund flog. Zum Gegenteil ge-
wendet, wurde die Eucharistie Siin-
dern und Unwiirdigen entzogen oder
sie verschwand vor ihren Augen.
Handelte es sich hierbei um Priester,
bedeutete das Wunder stets eine
Strafe fiir geschlechtliche Vergehen.
Kaum weniger hidufig lieB der
Volksglaube aber auch Wunder ge-
schehen, bei denen Laien im Mittel-
punkt standen. Bemerkenswerter-
weise verschwinden hier die Hostien
nie, sondern bleiben der Schaulust
des Volkes ausgesetzt. Das Wunder
besteht in diesen Erzdhlungen darin,
daBl der Laie das heilige Brot nicht
schlucken kann, es ihm an der
Zunge klebt oder bereits an der Pa-
tene haften bleibt. Bei Verunehrun-
gen auBerhalb der MeBfeier 148t sich
die Hostie nicht mehr von dem Ort
wegnehmen, auf den sie gefallen ist
oder geworfen wurde. Veranlassung
und Zweck dieses Wundertyps war
es, die Frommen zu ermutigen, ohne
Bedenken zum Tisch des Herrn hin-
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zutreten, oder ihnen Trost und
HeilsgewiBheit in der letzten Le-
bensstunde zu schenken, die Siinder
dagegen zu erschrecken und davor
zu warnen, unwiirdig zu kommuni-
zieren oder Hostien aufzubewahren.

¢) Tier- und Pflanzenwunder

Wie in zahlreichen Heiligenlegenden
spielten Tiere und Pflanzen auch bei
eucharistischen Wundern eine Rolle.
Die Absicht liegt klar auf der Hand:
. Wenn selbst die vernunftlose
Schopfung an die Gegenwart Christi
in der unscheinbaren Brothiille
glaubt und anbetet, wieviel mehr
miifiten das die Menschen tun!“"
Das Grundschema dieser Wunder-
gattung ist feststehend: Konsekrierte
Hostien werden von Menschen in
der freien Natur weggeworfen, ver-
loren, erbrochen oder hinterlegt;
Tiere finden sie und beten sie an,
Pflanzen hingegen gedeihen und er-
blihen an der Stelle, wo sich die
Hostie befindet. Eines der populir-
sten und meistverbreiteten Wunder
des Spitmittelalters sagte dem heili-
gen Antonius von Padua (gest. 1230)
nach, er habe einen Ketzer dadurch
zum Glauben bekehrt, da3 er einem
ausgehungerten Esel Futter und das
Sanktissimum vorhielt, der Esel aber
das erstere verschmihte und statt
dessen ehrfiirchtig vor dem Sakra-
ment niederkniete. '®

d) Feuerwunder

Seit der Mitte des 12. Jahrhunderts
verbreitete sich der Glaube, dhnlich
den Heiligenreliquien, Christus- und

Marienbildern werde auch die
Eucharistie vom Feuer nicht ergrif-
fen und zerstort. Immer wieder
wurde von verheerenden Bréinden in
Kirchen und Kapellen berichtet, die
die Gebdude vollig eindscherten, die
Eucharistie jedoch unversehrt lieBen.
Als im 15. Jahrhundert der Wetter-
segen mit dem Allerheiligsten all-
gemeine Sitte wurde, lag es nahe,
das Sakrament nicht nur Sturm und
Hagel entgegenzuhalten, sondern es
mit gleichem Gottvertrauen auch bei
Blitzschlag und Feuersbrunst an den
Brandherd zu tragen, um dadurch
das Erloschen der Flammen zu be-
wirken.

Die sichtbare Verwandlung von Brot
und Wein

Aus den vielfdltigen Sakraments-
wundern heben sich durch ihren be-
sonders spektakuldren und gezielt
auf den Beweis der Realprisenz ge-
richteten Inhalt diejenigen heraus,
bei denen der Leib und das Blut
Christi eine Verwandlung erfahren.
Diese Verwandlung ereignet sich in-
nerhalb der MeBfeier - meist bei der
Elevation der Hostie und beim Bre-
chen des eucharistischen Brotes -
oder aber auBerhalb des Gottesdien-
stes, wenn konsekrierte Hostien auf-
bewahrt, beziehungsweise verunehrt
werden.

a) Die Verwandlung in Fleisch und
Blut

Wihrend bis zum 11. Jahrhundert
nur von voriibergehenden Verwand-



lungen der Mahlgaben erzihlt
wurde, gab der Zweite Abendmabhls-
streit im | [. Jahrhundert den Anstofy
zu einer neuen Art von Verwand-
lungswundern, in denen sich das Er-
gebnis der Wandlung, Fleisch und
Blut, auf Dauer erhielt und somit als
permanent sichtbarer Beweis fiir die
Gegenwart Christi unter der Hiille
von Brot und Wein dienen konnte.
Oft war die Rede von einem bluten-
den Stiick Fleisch, wobei in einigen
Fillen - gleichsam zum Vergleich -
noch ein Teil der Hostie zuriick-
blieb. Um 1300 wurden diese grob
realistischen Wunder dahingehend
verfeinert, dal die Hostie nur mehr
Blut austropfte und das Korporale
oder das Altartuch rot firbte.

b) Die Verwandlung in das Jesus-
kind

Klosterlichem Milieu und mystisch
gefarbter Frommigkeit entsprangen
Christuserscheinungen, in denen ein
,.wunderschones Kind* gesehen
wird, das Licht ausstrahlt und selbst
von Glanz umstrahlt ist. Diese aus-
schlieBlich im Mittelalter erzihlten
Erscheinungen geschehen entweder
bei der Elevation, so daf} der Priester
anstatt der Hostie plotzlich das
nackte Jesuskind iber sein Haupt
hilt, oder beim Brechen der Hostie
vor der Kommunion. Das Kind steht
in diesem Fall meist unversehens auf
dem Altar oder geht um den Kelch
herum; in anderen Versionen liegt es
auf der Patene beziehungsweise in
der Mitte der Hostie. Thre eigentliche
Heimat hatten diese Verwandlungs-
erscheinungen in den Nonnenkl6-

Drastische Darstellung des Wand-
lungsgeschehens in einem Brevier
aus dem niederbayerischen
Zisterzienserkloster Aldersbach
(um 1260) (entnommen aus:
Eucharistia [Ausstellungskatalog],
Miinchen 1960, Abb. 4).

stern der Zisterzienser und Domini-
kaner oder ihnen nahestehenden
Kreisen. wo sie zu einem siiflen, se-
xuell eingefdrbten Spiel mit dem Je-
suskind gehorten, das dort seit dem
Ende des 12. Jahrhunderts voller
Hingabe gepflegt wurde.

¢) Die Verwandlung in den leiden-
den Christus

Auch in den eucharistischen Wun-
dern manifestierte sich die Umfor-
mung des iiber allem Irdischen thro-
nenden Christkonigs der Romanik

zum geschundenen und mitleiderre-
genden Menschensohn der gotischen
Kunst und Frommigkeit. ,,/n tiefer
Andacht verehrte man die einzigar-
tige Offenbarung Gottes: Christus
[...] Glithend versenkte man sich in
das Leiden des Herrn, in seine heili-
gen Wundmale, in sein durchbohrtes
Herz, ja in jede erlittene Marter |...]
Dem Leidensmann nachzufolgen,
ihm gleichformig tu werden, war
das Ziel aller Askese, der Wunsch
aller hochgestimmten Seelen. Und
voller Schauder blickte man auf zum
Weltenrichter, der iiber jeden ein-
zelnen nach dem Tode sein strenges
Urteil fallt und am Ende der Tage
alle vor sich rufen wird.*"

So wurde die Darstellung des an den
Wundmalen erkenntlichen Schmer-
zensmannes (Erbdarmdebild, Imago
pietatis). der durch den Tod hin-
durchgegangen ist, formlich zur Kri-
stallisation und ,.Summe* spétmit-
telalterlicher Christus- und Euchari-
stiefrommigkeit und gleichzeitig
zum Tréger einer Legendentradition
mit weitreichender Ausstrahlung.

d) Wunder unter Gewaltanwendung

Besonders deutlich greifbar ist diese
Legendentradition in dem seit dem
Ende des 13. Jahrhunderts in Umlauf
kommenden Wahn, Juden wiirden
sich an Hostien vergehen - zur Ver-
hohnung der Christen und im Nach-
vollzug der Passion Jesu, die in der
christlichen Frommigkeit des Spit-
mittelalters eine so grole Rolle
spielte. Dies zeigte sich auch in dem
Bestreben, Reliquien der Passion zu
erwerben: einen Partikel vom Kreuz,
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Schmerzensmann, umgeben von mehreren "Arma Christi” (Geif3el, Rute,
Ysopstab mit Schwamm, Lanze). Der Holzschnitt entstammt der 1554
erschienenen 2. Auflage der "Drey Predig ..." von Paul Hirschbeck
(Bayerische Staatsbibliothek Miinchen, 4Y Hom. 855, Bl. 56 b, 14x11 cm,
oben links signiert mit "CWC).

(vgl. Kat.-Nr. 48)
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einen Nagel, einen Splitter der
Lanze, ein Stiickchen vom essigge-
trinkten Schwamm oder von der
Dornenkrone. Ein Teil dieser Reli-
quien und viele andere Gegensténde,
die mit dem Leben und Tod Jesu in
Verbindung stehen und Aufnahme
unter die »Arma Christi*
(Leidenswerkzeuge) fanden (z.B.
auch Hammer, Zange, jiidisches Be-
schneidungsmesser), kehren als
,.Marterwerkzeuge in den gleich-
formigen, wundersiichtigen und
meist von Widerspriichen strotzen-
den Hostienschindungslegenden
wieder. In diesen naiven Legenden,
die vom Austreten von Blut aus den
»gemarterten Hostien und vom Er-
scheinen kleiner Jesuskindlein er-
zahlen und deren Entstehung durch
die Ermordung von Juden ausgelost
wurde, spiegelte sich ganz offen-
sichtlich der an der Schmerzens-
manndarstellung haftende Vorstel-
lungskomplex.

Daf} es die Juden waren, denen man
den Vorwurf des Hostienfrevels
machte, hat nicht nur mit dem Passi-
onsgeschehen zu tun, sondern auch
mit ihrer exponierten Stellung als
,»ungldubige* in einer christlich ge-
pragten Umwelt. Seit dem Wende-
punkt des Ersten Kreuzzuges (1096-
1099), in dessen Verlauf es erstmals
zu Judenpogromen in franzosischen
und deutschen Stiddten kam, wurden
die Juden - rechtlich, sozial und
wirtschaftlich stark benachteiligt -
zusehends in die Rolle des Aufien-
seiters gedringt, der als Siindenbock
fiir alle Mi3stande herhalten mufte.
So kam es beim Auftreten von Hun-
gersndten, Seuchen und politischen



Wirren wiederholt zu blutigen Ju-
denverfolgungen, die in der Krisen-
zeit des 14. Jahrhunderts ihren Ho-
hepunkt erreichten. Als Vorwand

oder zur nachtrdglichen Rechtferti-
gung von Mord und Pliinderung
dienten die drei nachweislich fal-
schen Beschuldigungen der Totung

Paul Hirschbecks Predigten iiber das Altarsakrament

Von Februar 1543 bis zu seinem
frithen Tod am 13. Juni 1545 beklei-
dete Dr. Paul Hirschbeck das Amt
des Dompredigers an der Regens-
burger Kathedrale. In dieser Zeit
hielt er auch die , Drey predig von
dem Hochwiirdigen Sacrament des
Altars ..., den Catholischen Christen
zu nutz und trost gestelt”, die we-
nige Monate vor seinem Ableben im
Druck erschienen und 1554 sowie
1556 noch zweimal neu aufgelegt
wurden. Im Zuge der Reformation
war das Verstandnis der Eucharistie,
das - wie eingangs angedeutet - ja
schon im Mittelalter heftig um-
stritten war, wiederum zum Gegen-
stand theologischer Auseinanderset-
zung geworden. Und wie schon in
den Jahrhunderten zuvor be-
schriankte sich auch dieser Abend-
mabhlsstreit nicht auf eine Debatte im
Elfenbeinturm akademischer Ge-
lehrsamkeit, sondern erfaite weite
Kreise der Bevolkerung, mochten sie
sich nun den ,,Altglaubigen® oder
aber den Anhidngern der Reformato-
ren zurechnen. Wihrend die katholi-
sche Kirche unverbriichlich an der
Transsubstantiationslehre  festhielt
und sie auf dem Konzil von Trient
(1545-1563) neuerlich bekriftigte,
war Luther der Uberzeugung, dal
die Substanzen von Wein und Brot
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erhalten bleiben, Christus aber in,
mit und unter den Abendmahlsele-
menten gegenwirtig ist; Calvin wie-
derum vertrat die Ansicht, Christus
sei in geistiger Weise beim Abend-
mahl anwesend, und fiir Zwingli
schlielich waren Wein und Brot nur
Symbole."” So kann es nicht iiberra-
schen, dafl Hirschbeck des ofteren,
wenn er die Domkanzel bestieg,

christlicher Kinder zu kultischen
Zwecken (Ritualmord), der Brun-
nenvergiftung und der frevelhaften
Schindung von Hostien."®

auch die Abwehr der protestanti-
schen Lehren hinsichtlich der
Eucharistie zum Thema machte.
Eine der lutherischen Thesen war
(und ist bis heute) auch die Be-
schrinkung der Realpriasenz auf den
Empfang der eucharistischen Gaben
wihrend der Mabhlfeier, denen der
vormalige Sulzbacher Stadtpfarrer
eine (in der Druckausgabe an zwei-
ter Stelle plazierte) Predigt entge-
gensetzte. ,,das der Warhafftig leyb
Christi  Jhesu  ausserhalb  der
niessung in der Consecrirten hosti
sey vnd bleyb*™. Nach alter
Gepflogenheit argumentierte Hirsch-
beck dabei auch damit, ,,das Got
durch  grosse  mirackel  und
wunderwerck in den Consecrierten
hostien die waren gegenwirdigkait
[= wahre Gegenwart] des leibs
Christi Jesu so offt zu trost der kir-
chen probiert [= bewiesen]| und be-
stett[igt]“Z' habe; schon der Zister-
ziensermonch Caesarius von Hei-
sterbach (1180-1240) hatte ja ge-
meint: ,,Keine Erscheinungen stdr-
ken [...] den Glauben mehr, als
wenn wir denjenigen, den wir unter
der Gestalt von Brot und Wein ver-
borgen glauben, auch mit leiblichen
Augen sehen. """

Auf den letzten Seiten dieser Predigt
kommt Hirschbeck ausfiihrlich auf
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die eucharistischen , Mirackel unnd
wunderwercken* zu sprechen, die
Gott deshalb auf der ganzen Welt
gewirkt habe, damit die
,» verplenten «23 (verblendeten)

Juden und alle falschen Propheten
zuschanden wiirden, welche glau-
ben, die konsekrierte Hostie sei nur
ein gewohnliches Brot. Als Gegen-
beweise fiihrt er Mirakelberichte des
Mirtyrers Cyprian von Karthago
(gest. 258), des Kirchenvaters Am-
brosius von Mailand (um 339-397),
des Dominikaners Vinzenz von
Beauvais (um 1190 - um 1264) und
des Papstes Gregor des Groflen
(590-604) an. Nach Cyprians Traktat
,» De lapsis* (Von den Abgefallenen)
seien einer siindigen Frau, die eine
Hostie in einem Kasten verwahrt
hatte und sie daraus entnehmen
wollte, Flammen entgegengeschla-
gen; ein unwiirdiger Mann habe
beim Kommunionempfang statt der
Hostie Asche in der Hand gehabt,
von einem anderen habe der bose
Geist Besitz ergriffen und ein weite-
rer sei bald darauf eines jahen Todes
gestorben.** Der hl. Ambrosius da-
gegen wullte von seinem verstorbe-
nen Bruder Satyrus zu erzédhlen, daf3
dieser sich bei einem Schiffbruch
eine Hostie - in ein Gebetbiichlein
gelegt - um den Hals gehédngt habe
und darauthin als erster seinen Fuf3
auf trockenes Land setzen konnte.
AnschlieBend referiert Hirschbeck
das beriihmte Verwandlungswunder
Gregors des Groflen, wonach eine
Frau beim Kommunionempfang zu
lachen angefangen habe, weil sie aus
der Hand des Papstes das von ihr
selbst gebackene Brot als Leib Chri-
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sti gereicht bekam, und das Brot
daraufhin zu Fleisch in Gestalt eines
Fingers mutierte. Diese nicht nur in
der bis 1250 reichenden Weltge-
schichte (Speculum historiale) des
Vinzenz von Beauvais, sondern auch
bei vielen anderen Autoren iiberlie-
ferte Legende fand sogar Eingang in
das meistgelesene Buch des Mittel-
alters, die ,,Legenda aurea* (Goldene
Legende) von Jacobus de Voragine
(1230-1298), ebenfalls Dominikaner
und ab 1292 Erzbischof von
Genua.® Als nidchstes zieht der
Domprediger das vierte Buch der
»Dialoge eben dieses Papstes
Gregor 1. heran, in denen ein Papst
»Agapitho - gemeint ist Agapet L.
(535-536) - einen geldhmten und
stummen Mann durch die
Eucharistie heilte, wobei Hirschbeck
hinzusetzt, dal auch Gregor selbst
ein derartiges Wunder vollbracht
habe.

SchlieBlich verweist der gebiirtige
Siinchinger nochmals summarisch
auf Vinzenz von Beauvais, bei dem
viele weitere Mirakel zu finden
seien, , wie offt bluttig hostien in
Franckreich erschinen auff den Co-
poralen [= Korporalien26 ]*“und ,,wie
die hosti in lebendig fleisch gesehen
und verwandelt worden“*’, sowie
auf Paschasius Radbertus (um 790 -
um 859), Abt von Corbie an der
Somme. Dieser habe ,ein gantz
buch mit sonderm fleif3 von den Mi-
rackel der Eucharistie geschriben,
wo ausdriicklich auf die Heiligenvi-
ten Bezug genommen werde, in de-
nen das Altarsakrament entweder
wegen eines Zweifels oder aber
,innbriinstiger lieb wegen in sich-

tigklich gestalt eines Lemblein [=
Ldmmlein] / kindlen /Z{Zeisch oder
blutsfarb erschinen ist*“"" . In der Tat
war Paschasius, einer der Hauptex-
ponenten des ersten mittelalterlichen
Abendmahlsstreites im 9. Jahr-
hundert, Verfasser der friihesten
Monographie zur Eucharistie; das
Werk trug den Titel ,,De corpore et
sanguine domini* (Uber den Leib
und das Blut des Herrn) und war mit
zahlreichen Wunderlegenden ge-
wiirzt.

Obgleich Hirschbeck betont, daf es
zu weit fithren wiirde, alle euchari-
stischen Mirakel zu schildern,
schlieft er seine Predigt doch nicht,
ohne einige neuere Legenden zum
besten zu geben, wobei er sich hier
bemerkenswerterweise ganz auf den
Vorwurf von Hostienschdndungen
durch die ,,verplenten und verstock-
ten Juden“*® konzentriert. Als ersten
Fall fiihrt Hirschbeck (ohne Datie-
rung) den Pariser Hostienfrevel von
1290 an, der auch nach dem heuti-
gen Wissensstand die erste histo-
risch belegbare Anschuldigung die-
ser Art darstellt. Er beruft sich dabei
allerdings nicht auf die friiheste
Version des damaligen bischoflichen
Offizials Johannes von Thilrode
(gest. nach 1298), sondern auf die
Fassungen des Kanzlers der Pariser
Universitit, Johannes Gerson (1363-
1429), und des Chronisten Johann
Nauclerus (1430-1510)." Sodann
kommt er auf die vorgeblichen
bayerischen  Fille = Deggendorf
(1337) und Passau (1477) zu spre-
chen, wobei er bei Deggendorf an-
merkt, dal} |, daz Sacrament noch
heiitigs tags in aller wirden
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Szene der Deggendorfer Hostien-
legende ,,Stechen mit einer Ahle* in
einem 1960 (!) letztmals aufgelegten
Wallfahrtsbiichlein® zur

. Deggendorfer Gnad*

|= Wiirde] daselbst behalten***
werde. Tatsdchlich wurde die auf
dieser Anschuldigung basierende
und am Ende des 16. Jahrhunderts
erst allmihlich aufbliihende
, Deggendorfer Gnad*" noch
annithernd 450 Jahre nach dem Tode
Hirschbecks in jedem Herbst mit bis
zu sechsstelligen Besucherzahlen
feierlich  begangen, ehe  der
judenfeindlichen Legende durch

eine umfingliche wissenschaftliche
Studie endgiiltig jegliche
Glaubwiirdigkeit - mit Ausnahme
des 1338 erfolgten Judenmordes -
abgesprochen werden konnte, und
die Regensburger Bistumsleitung
sich daraufhin zur Einstellung der
wohl letzten derartigen Wallfahrt
entschloB.”

Wie viele seiner Zeitgenossen - so
auch der Regensburger Dompfarrer
Johann Widmann™ - sowie die mei-
sten der Chronisten vor und nach
ihm war Paul Hirschbeck jedoch fest
davon  iiberzeugt, dafl  derlei
whistori*, von denen , ganntz
Teiitschland vol* sei - er nennt au-
Berdem noch die Orte Sternberg
(Mecklenburg), Krakau (Polen),
Halle (Sachsen) und Rom® - alle-
samt ,,warhafftig®  sind  und
Lgrindtlich  erfunden [...] durch
grosse mirackel und bekenntnuf3 der
Juden*"" . Dabei mufl man wissen,
daB diese ,, Bekenntnisse* regelmi-
Big durch Suggestivfragen und unter
schwerster Folter (etwa im Falle
Passaus’’) abgepreBt wurden, was
allerdings letztlich unerheblich war,
da die Schuld bei den als notorische
Gotteslésterer abgestempelten Juden
von vornherein feststand.

Hirschbeck schlieft seine Predigt
mit der Warnung, daB Gott stets ,,die
lesterer [= Ldsterer] dises Sacra-
ments greiilich gestrafft* habe, wie
man aus den oben erwihnten Ge-
schichten Cyprians, aber auch aus
dem Schicksal der Albigenser (,,der
alten ketzer*) und der Anhinger des
englischen Reformators John Wyclif
(,die Wicklephischen“y™ ersehen
konne. Sogar die Tatsache. ,,daf der

Die feilige Dolfien rwerden vor
dest ver[chaleffen Suden bif auf
daa Jeilige Dlut mit Dornern

geFrapt, 11d ea erfifjemt unfer
folcher OMarfer em Flemes Rind:
lein . ein dergleichen Dorm it
| nocl ju fehen

Szene der Deggendorfer Hostien-
legende ,,Kratzen mit Dornen* in
einem 1960 (!) letztmals aufgelegten
Wallfahrtsbiichlein zur

. Deggendorfer Gnad*

Tiirck sovil tausendt Man in kurtzen
Jjarn gefressen hat (Belagerung
Wiens 15291), hingt nach
Hirschbecks Dafiirhalten mit dem
Sakrament der Eucharistie zusam-
men, das gemeinsam mit der Messe
saufgemustert”’  worden  sei

namlich von den Lutheranern. Sie
tituliert Hirschbeck als Glieder des
Teufels und Vorliufer des
Antichristen®, die , die erloschen
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und todten kolen [= Kohlen]* der
Ketzer vergangener Jahrhunderte als
neue Propheten ,,widerumben auff-
plasen unnd anzinden / ja vil grau-
samer unnd hefftiger / dann die vo-

rigen“*'. So werde von ihnen die
Fronleichnamsprozession  verspot-
tet, gestiftete Umgidnge wiirden ab-
geschafft, Sakramentshiuschen zer-
brochen und Monstranzen einge-

schmolzen.” Obwohl sie weder
zwinglisch noch wiedertiuferisch®
gescholten werden wollen, seien sie
»im grund nit anderst*“** und letzt-
lich drger als die Juden und Tiirken.

Die Aufdeckung von Hostienzauberei in Oberpfilzer Ortschaften 1538

Daf} erst wenige Jahre vor diesen
Kanzelreden von katholischer Seite
Hostienmibrauch durch Zauberei
aktenkundig wurde,* erwihnte der
Domprediger dagegen nicht, obwohl
neben den Pfarreien Amberg, Hahn-
bach, Vilseck, Pappenberg und
Schlicht auch Hirschbecks damalige
Pfarrei Sulzbach, die er von 1538 bis
1543 leitete, davon betroffen war.
Am 3. Juli 1538 erging ndmlich ein
Rundschreiben des Regensburger
Generalvikars Dr. Lorenz Tucher an
alle Pfarrer, Pfarrvikare und iibrigen
Priester der Didzese Regensburg,
vor allem in der Umgebung der Ort-
schaft Schlicht, wonach , einige
Laien ohne Riicksicht auf ithr See-
lenheil“*® insgesamt 11 Hostien zu
abergldubischen Handlungen und als
Zaubermittel mi3braucht hitten.
AuBerdem hitten sie die Hostien,
deren Konsekration als zweifelhaft
bezeichnet wird, in Wachskugeln
eingeschlossen und sich gegenseitig
als Amulett, das um den Hals getra-
gen wurde, zum Geschenk ge-
macht.*’

Wie aus zwei weiteren
Schriftstiicken - darunter dem Kon-
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zept eines Briefes des Regensburger
Bischofs Pankraz von Sinzenhofen
(1538-1548) an den Amberger Pfar-
rer Georg Helbling - hervorgeht, wa-
ren diese Kugeln mit eingedriickten
Buchstaben (oder Symbolen) verse-
hen und sollten ihren Triager vor
Verletzung durch Pfeile, Schwerter,
Lanzen oder andere Waffen bewah-
ren. Generalvikar wie Bischof verur-
teilten diese Praktiken auf das
schirfste, zumal nach ihrer Ein-
schitzung die Gefahr bestand, daf3
diese Personen nicht nur sich selbst
ins Verderben stiirzten und in das
Netz des Teufels (,, rethe diaboli““)
gingen, sondern auch versuchen
wiirden, die iibrigen Glaubigen an-
zustecken und sie in Irrtum und Ha-
resie zu fiihren.

Die in diesen Dokumenten vorge-
nommene Bewertung solcher aber-
gldubischer Handlungen war nicht
seit jeher kirchlicher Usus.

In den friihesten derartigen Fillen,
die in Chroniken des 11. und 12.
Jahrhunderts  aufscheinen, hatte
derlei Zauberei nidmlich noch
keineswegs als strafwiirdiges Delikt
gegolten, und auch Papst Gregor IX.

hielt 1228 einer Frau, die sich in
diesem Sinne betitigt hatte, zugute,
sie habe es mehr aus Einfalt, denn
aus Bosheit getan. Dementsprechend
wurde das abergldubische Zutrauen
zu dem geheimnisvollen Sakrament
hochstens durch Auferlegung einer
mafligen BuBe von seiten des
Beichtvaters geahndet.

LErst als man im 13. Jahrhundert
den Ketzern auch Beschimpfung der
Eucharistie in ihren Versammlungen
nachsagte, als man immer mehr die
Zauberer und Hexen mit dem Teufel
in Verbindung brachte, fing man an,
diese Zauberdelikte als Abfall vom
Glauben, als Eintritt in sein Reich
anzusehen und die vorhandenen
Gesetze auf sie anzuwenden. “*’

Seit dieser Zeit und besonders
haufig im 15. Jahrhundert wurde der
frevelhafte Gebrauch der Eucharistie
- namentlich in Lindern, in denen
die Zauberei ein verbreitetes Laster
war, wie in Deutschland, Frankreich
und Norditalien - auch wiederholt
zum  bischoflichen  Reservatfall
gemacht, so z.B. auf den
bayerischen Synoden zu Eichstatt
1447 oder zu Bamberg 1491.



In unserem Fall ordnete Generalvi-
kar Tucher an, dal die verwendeten
Hostien unter Androhung des Inten-
dikts binnen neun Tagen nach Be-
kanntmachung des Mandats von den
Kanzeln dem jeweiligen Pfarrherrn
zuriickzubringen seien; auflerdem
hitten die betreffenden Personen ihr
schindliches Tun zu bereuen und zu
versprechen, daf} derartige Handlun-
gen in Zukunft unterblieben. Beziig-
lich der Frage, wie denn diese Laien
- von denen ein Jakob Smucker
(Schmucker) namentlich genannt
wird - eigentlich in Besitz der mif-
brauchten Hostien gelangt seien, du-
Berte sich der Bischof gegeniiber
dem Amberger Pfarrer dahingehend,
daB der Vizefrihmesser" von
Schlicht, Petrus Schonman
(Schénmann), in dringendem Ver-
dacht stehe, Hostien in ehrfurchtslo-
ser Weise konsekriert und einigen
Laien zum abergldubischen Ge-
brauch ausgehidndigt zu haben. Da
der Frithmesser sich von dieser
schwerwiegenden  Anschuldigung
befreien wollte, setzte Tucher fiir
den 27. August 1538 die Durchfiih-
rung einer ,, kanonischen Reinigung*
(purgatio canonica) an, d.h. einen
Reinigungseid mit Eideshelfern, wie
er im Rahmen des durch Innocenz
III. (1198-1216) begriindeten kirch-
lichen Inquisitionsverfahrens vorge-
sehen war.’' Am genannten Tag
hatte Schonmann in Anwesenheit

Rundschreiben von Generalvikar
Dr. Lorenz Tucher (3. Juli 1538)
zum Hostienmifibrauch in  Ober-
pfilzer Ortschaften (Kat.-Nr. 29)
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des Generalvikars und sechs weite-
rer glaubwiirdiger Geistlicher aus
dem Didzesanklerus, die als Eides-
helfer fungierten, nach einer vorge-
gebenen Eidesformel bei Gott und
dem heiligen Evangelium feierlich
zu beschwdoren, daf3 er die Vergehen,
derer er beschuldigt wurde, nicht
begangen hatte.

Anschlielend muften die
Eideshelfer - es waren der Pfarrer
von Schlicht, Magister Johann Hain,
der Straubinger Pridikant Magister

Johann Vogler, der Amberger
Kaplan Johann Plechsmid
(Blechschmid), der Regensburger

Friihmesser Nikolaus Sagkl (Sackl)

sowie Johann Horndl, Kaplan in
Sallern, und Leonhard Amman, Ka-
plan in Vilseck - eidlich versichern,
dal sie von der Wahrhaftigkeit des
durch den Schlichter Friihmesser
geleisteten Schwurs iiberzeugt waren
und ihn daher fiir "unschuldig und
rein” (innocentem et immunem’’ )
erklarten.

War Schonmann filschlich  be-
schuldigt worden - was sich anhand
des vorhandenen Quellenmaterials
nicht entscheiden 146t -, so blieben
neben der Hostienbeschaffung durch
pflichtvergessene Priester, die sonst
nur selten vorkam®, zwei weitere
Maoglichkeiten:

Zur Bewertung von Hostienmirakeln

Wihrend die im Jahre 1538 aufge-
deckten magischen Praktiken ohne
weiteres in das Reich primitiven
Aberglaubens verwiesen werden
konnen, sind es dagegen im Blick
auf die eingangs skizzierte Ge-
schichte der Eucharistie als Objekt
von Verehrung und Aberglaube wie
auch in Anbetracht der aus den Pre-
digten Hirschbecks erhobenen An-
schauungen zu Sakramentsmirakeln
durchaus ernstzunehmende Fragen,
wie es zu dieser Beurteilung eucha-
ristischer Wunder in jener Zeit
kommen konnte und was aus Sicht
der Gegenwart zu diesem Phinomen
Zu sagen ist.

Zweifellos hatte das bekannte Wort
Goethes ,,Das Wunder ist des Glau-
bens liebstes Kind* zu keiner Zeit
mehr Giiltigkeit als im Mittelalter
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und in der frilhen Neuzeit. Doch
warum wurden selbst vollig unwahr-
scheinlich klingende Erzdhlungen -
genauso wie die zahllosen Urkun-
denfilschungen - meist vollig kritik-
los angenommen? Schwerlich kann
der Grund geistiges Unvermdgen
oder Angst gewesen sein, die Lo-
sung ist vielmehr in der , conditio
humana“, im Lebensgefiihl des da-
maligen Menschen und seinem Ver-
hiltnis zu Gott und Welt zu suchen.
Er begriff sich und alles Geschehen
als Objekt der Vorsehung und ein-
gebunden in den Rahmen des gottli-
chen Heilsplanes, dessen aktive und
fortschreitende Erfiillung fiir die
Triebfeder der Geschichte gehalten
wurde. ,, Die Gesetze der Geschichte
werden nicht in dieser Welt ge-
macht. Ubernatiirliche Vorgiinge,

Zum einen wird vielerorts berichtet,
da Kommunikanten (vor allem
Frauen) die Hostie nicht schluckten,
sondern im Mund behielten und
dann wieder herausnahmen®, zum
anderen war es nicht eben selten,
dal Diebe in Kirchen und Kapellen
einbrachen und konsekrierte Hostien
stahlen.

Daher hatte schon das Vierte
Laterankonzil von 1215 in Kanon 20
vorgeschrieben, da3 die Eucharistie
unter sehr sicherem Verschluf3
aufzubewahren sei, ,,damit keine
frevlerische Hand an sie riihren
kann, um schaudererregende und

ruchlose Dinge damit zu tun“.>

die keine Erklirung im menschlich-
irdischen Sinne zulassen, belegen
die entscheidende Autoritdt dieser
anderen Welt; daher sind sie die
wichtigsten Ereignisse, die ein Hi-
storiker, der diese Bezeichnun
verdient, zu Papier bringen muf. >
In einer Zeit, in der Religion und
Kirche alle Lebensbereiche erfaf3te
und durchdrang, folgte auch die
Kritik notwendig dem Glauben, der
die Grenzen absteckte, innerhalb de-
rer kritische Gedanken iiberhaupt
moglich und erlaubt sein konnten.
An diesem MaBstab gemessen, war
, Wahrheit das, was sich einfiigte
in den Mikrokosmos der eigenen
Uberzeugung und des eigenen Glau-
bens. Miftrauen und Kritik forderten
deshalb nicht &uflerliche, formale
Kriterien wie die Unwahrscheinlich-



keit eines berichteten Ereignisses,
seine mangelnde Logik oder das
Schablonenhafte seines Autbaus
heraus, sondern immanente Wider-
spriiche, die Unvereinbarkeit mit der
Heiligen Schrift, mit festgefiigten
Glaubenssitzen, moralischen Nor-
men und Traditionen - kurz: mit der
von Gott als der Quelle der Gerech-
tigkeit und Wahrheit gesetzten ewi-
gen heilsgeschichtlichen Seinsord-
nung. Urteile hieriiber kamen also
nicht aus dem Intellekt, sondern aus
dem Glauben und der Sorge um das
Seelenheil zustande. So ist es leicht
erklarlich, daf3 eucharistische Wun-
der - auch wenn sie uns Heutige
noch so phantastisch anmuten -
kaum in Zweifel gezogen wurden,
war doch gerade ihr Sinn und
Zweck, fiir das Wesen des Altarsa-
kramentes unwiderlegbar Zeugnis zu
geben und dadurch einem zentralen
Bereich der kirchlichen Lehre all-
gemeine Geltung und Akzeptanz zu
verschaffen. In der Praxis lie3en sich
somit mehrere Ziele erreichen:
Nachlassige, Glaubensschwache und
Ungldubige muBten zwar Bedrohung
und Bestrafung hinnehmen, erfuhren
aber durch die Hostienmirakel zu-
gleich eine Bestidrkung im Glauben
oder wurden zur Bekehrung bewegt.

Von der Warte heutiger Theologie
ist mit Joseph Ratzinger festzuhal-
ten: ,, Die eucharistische Verwand-
lung [...] bezieht sich per definitio-
nem nicht auf das, was erscheint,
sondern auf das, was nie erscheinen
kann. [...] Das heif3t aber, ganz
deutlich gesagt: Physikalisch und
chemisch gesehen vollzieht sich an

den Gaben schlechterdings nichts -
auch nicht irgendwo in einem mi-
kroskopischen Bereich; sie sind
physikalisch und chemisch betrach-
tet nach der Verwandlung genau
dasselbe wie vor ihr. Nur eine grofle
denkerische Naivitdt und eine vil-
lige Verkennung dessen, was das
glaubige Denken mit Transsub-
stantiation meint, konnte diese Aus-
sage bestreiten.”’ Dem Menschen
fehlt fiir die eigentiimliche sakra-
mentale Existenzform des Leibes
Christi in der Eucharistie jegliches
sinnliche Wahrnehmungsvermogen,
wie umgekehrt Christus auch selbst
im Sakrament kein Sinnenleben
fiihren kann, also weder horen oder
sehen, noch sprechen oder weinen.
Genausowenig kann er Schmerz
empfinden, so daB es dogmatisch
vollig absurd ist, zu behaupten, man
diirfe die Hostie nicht beiflen, um
Christus nicht weh zu tun. Wire dem
so, miifite selbst der Priester bei der
Messe von der Brechung der Brots-
gestalt Abstand nehmen. Daher kann
auch bei einem Hostienfrevel nur die
Spezies beschidigt, nie aber Gott
geschiandet oder beleidigt werden.
Wiirde somit ein Christ das euchari-
stische Brot vorsitzlich verunehren,
wire ein solches Tun wohl siindhaft,
jedoch in einem anderen, ndmlich in
dem Sinne, da} der Téater hierdurch
seinen HaB auf Gott demonstriert.
Sollte dagegen ein Jude des Mittelal-
ters tatsdchlich einmal eine konse-
krierte Hostie dazu miBbraucht ha-
ben, den in ihm angestauten Zorn an
diesem zentralen Symbol des christ-
lichen Glaubens abzureagieren - was
natiirlich nicht gédnzlich ausgeschlos-

sen werden kann -, so stellt sich un-
weigerlich die Frage, auf wessen
Seite die groflere Schuld liegt: auf
der des Juden, der sich in einer so
verzweifelten Lebenssituation befin-
det, dal} er seiner ohnméchtigen Wut
keinen anderen Ausdruck zu verlei-
hen weiB, als in Form einer Ersatz-
handlung auf ein fiir ihn bedeutungs-
loses Stiickchen Brot einzuschlagen,
oder auf seiten der Christen, die ihn
in diese Situation gebracht haben?
Kam derartiges vor, so geschah es
als letztes, sinnloses und vergebli-
ches Aufbiumen, unbemerkt von der
Umwelt und den Chronisten, da die
Hostie weder durch menschliche
Lautduflerungen noch sonst ein
wunderbares Zeichen, wie es kindli-
cher Glaube so liebt, auf sich auf-
merksam machte. ,, Christus hat das
sakramentale Sein auf sich genom-
men. Damit ist das Sinnenleben an
sich unvereinbar. Es ist schwer ein-
zusehen, daf3 er selber wieder die
sakramentale Seinsweise durch ein
Wunder aufhebe. [...] Die Annahme
eines derartigen Wunders scheint
daher mehr aus dem Bediirfnis nach
vertrauter menschlicher Begegnung
mit Christus als aus klaren theologi-
schen Erwdgungen zu fliefen.
Selbstverstindlich ist einzurdumen,
daB fiir Gott nichts unmoglich ist
(Lk 1,37) - allerdings mit einer Aus-
nahme: Niemals wird er sich selbst
widersprechen. Daher ist auch das
Wunder notwendigerweise ,,niemals
etwas in sich Sensationelles, etwas
Trickhaftes, kein blofles Mirakel,
sondern etwas der Gesamtoffenba-
rung Konformes“.” Wenngleich es
Gott jederzeit moglich ist, die von
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ihm selbst geschaffene Naturord-
nung und weltimmanente Gesetz-
lichkeit zu durchbrechen - nur so
kann ein Wunder ja iiberhaupt ent-
stehen -, ist es schlechterdings un-
vorstellbar, daB Gott die die Welt
libersteigende, transzendentale Rea-
litdt der Eucharistie durchbricht. Er
hat sich in seinem Sohn in einmali-
ger und uniiberbietbarer Weise geof-
fenbart und uns in Gestalt des
eucharistischen Mahles als gegen-
wirtigsetzende opferhafte Gedéicht-
nisfeier ein iiberragendes Zeichen
seiner Gemeinschaft und Verbun-
denheit mit der Kirche geschenkt.
Vergegenwirtigt wird in diesem Sa-
krament nicht nur die Lebenshin-
gabe Jesu Christi, sondern auch
seine Menschwerdung, Auferste-
hung und ErhShung. Da es somit
nach Christus keine neue offentliche
konstitutive Offenbarung mehr ge-
ben kann, nimmt das Wunder nach
katholischer Lehre nur den Rang ei-
ner Privatoffenbarung ein, die nie
geglaubt werden muB.*® Uberdies ist
es unabdingbare Eigenschaft eines
echten Wunders, daB ihm jeder
zwanghafte Charakter fehlt. , Denn
das Heil ist immer ein Angebot
Gottes, niemals ein Befehl - weil
man Liebe nicht kommandieren
kann. [...] Glaube wdire dann um

Anmerkungen

1 Jakob Torsy, Eucharistische Frommig-
keit im spiten Mittelalter, in: Archiv fiir
mittelrheinische Kirchengeschichte 23
(1971) 89-102, hier: 98. - Das nachste-
hend in den Abschnitten I, II und V nur
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seine wesentliche Dimension
gebracht - um  seine innere
Freihei.“"  Was sollte Gott in
Anbetracht dessen also dazu veran-
lassen, sich in Form von eucharisti-
schen Wundern stets aufs neue zu
offenbaren?%’

Trotz allem ist man nicht genotigt,
samtliche eucharistischen Wunder
als Visionen frommer Seelen oder
als Menschenwerk aufzufassen. So
1aBt sich das ,,Bluten* von Hostien
auf natiirliche Weise erkldren. Wie
auf kohlehydrathaltigen Lebensmit-
teln im allgemeinen, kann sich auch
auf Hostienoblaten als einem stirke-
reichen und sdurearmen Nihrboden
unter unhygienischen Verhiltnissen
und bei entsprechender Feuchtigkeit
und Wirme ein Mikroorganismus
entwickeln, das Bacterium prodigio-
sum, auch Serratia marcescens,
Micrococcus  prodigiosus, Monas
prodigiosa oder Hostienpilz genannt.
Diese ,,Wunderbakterie* erzeugt das
Pigment Prodigiosin, das sich im er-
sten Stadium in Form kleiner, rosa-
roter Piinktchen auflert, die sich mit
zunehmendem Alter vergroBern und
dadurch ineinanderflieBen. Dabei
wird einerseits die Farbung tiefrot,
andererseits bilden die Bakterienko-
lonien unter zunehmendem Fiulnis-
geruch eine schleimige Masse, die

in den wesentlichen Entwicklungslinien
Dargestellte ist vom Verfasser ausfiihr-
lich abgehandelt in dem Buch: Die
,,Deggendorfer Gnad* - Entstehung und
Entwicklung einer Hostienwallfahrt im
Kontext von Theologie und Geschichte,

zwar von zdhfliissiger Beschaffen-
heit ist, aber bei vertikaler Stellung
von Hostien herabtropfen kann. Die-
ses seit der ersten Halfte des
19. Jahrhunderts naturwissenschaft-
lich geklarte Phianomen, das in den
heifen Sommermonaten seuchen-
artig auftreten kann, diirfte in der
Mehrzahl der Fille Ursache fiir
» Blutwunder* gewesen sein® .
Aufgrund des geschichtlichen wie
auch - und gerade - des theologi-
schen Befundes ldfit sich somit an
der Historizitdt sinnlich wahrnehm-
barer eucharistischer Wunder nicht
festhalten. Dies darf jedoch kein
AnlaB sein, den Glauben an das Sa-
krament des Altares grundsitzlich in
Frage zu stellen, verbauen doch
Wunder den Weg des Glaubigen zu
Gott mehr als sie ihn freimachen:
Denn was ist das Heischen nach
handgreiflichen Zeichen letztlich
anderes als das Suchen nach Bewei-
sen? Wahrer Glaube wird erst mog-
lich, wenn er von all dem befreit ist,
wenn er ohne solche ,Kriicken*
tréigt.64

In diesem Sinne gilt die Mahnung
Jesu dem mittelalterlichen und dem
heutigen Menschen nicht weniger
als dem ,ungldubigen** Thomas:
,Selig sind, die nicht sehen und
doch glauben!* (Joh 20,29)

Deggendorf/Passau 1992 (= Deggendorf
- Archidologie und Stadtgeschichte 3),
119-185 (mit weiterfithrender Literatur
und Abbildungen). Eine kiirzere Fassung
enthilt der in Bilde unter dem Titel
.Hostienwunder und Hostienschindung



als  AusfluB  der eucharistischen
Verehrung des Mittelalters* in Wiirzburg
erscheinende Sammelband ,Legenden
aus dem HaB} - Legenden zum HaB* (hg.
v. Karlheinz Miiller).

Viertes Laterankonzil 1215, cap. |
(Ubers. nach Erwin Iserloh, Art.
Abendmahl 1112, in: TRE I (1977) 89-
106, hier: 93).

Hans Bernhard Meyer, Art. Abend-
mabhlsfeier 11, in: TRE I (1977) 278-287,
hier: 281. - Vgl. dazu Josef Andreas
Jungmann, Missarum Sollemnia. Eine
genetische Erkldrung der romischen
Messe [, Wien 1948, 103-109; Erwin
Iserloh, Das innerkirchliche Leben, in:
Hubert Jedin (Hg.), Handbuch der Kir-
chengeschichte 111/2, Freiburg i.Br. v.a.
1973, 676-697, hier: 683f. Otto NuB-
baum, Die Autbewahrung der Euchari-
stie, Bonn 1979, 120. - Unter Lettner ist
hier eine Schranke zwischen dem Kleri-
kerchor und dem Laienschiff zu verste-
hen. Niheres bei Joseph Braun, Der
christliche Altar in seiner geschichtli-
chen Entwicklung II, Miinchen 1924,
649-670; Erika Doberer, Art. Lettner, in:
LThK< VI (1961) 987f und Heinzgzerd
Brakmann, Art. Cancelli, in: LThK” []
(1994), 920.

Ausfiihrlich NuBbaum (wie Anm. 3)
120-128; Edouard Dumoutet, Le désir de
voir |'Hostie et les origines de la dévo-
tion au Saint-Sacrament, Paris 1926, 16-
36; Anton L. Mayer, Die heilbringende
Schau in Sitte und_Kult, in: Odo Casel
(Hg.). Heilige Uberlieferung. Aus-
schnitte aus der Geschichte des
Monchtums und des heiligen Kultes
(Festschrift  fiir Ildefons Herwegen),
Miinster 1938, 234-262, bes. 255-262;
auBerdem: Miri Rubin, Corpus Christi.
The Eucharist in Late Medieval Culture,
Cambridge u.a. 1991; Burkhard Neun-
heuser, Eucharistie in Mittelalter und
Neuzeit, Freiburg i.Br. uv.a. 1963 (=
Handbuch der Dogmengeschichte 1V
4b), 37. Iserloh, Leben (wie Anm. 3)
684. - Wahrscheinlich ist ferner der Ein-
fluB der platonischen Lehre, nach der das
Anschauen eines Gegenstandes Gemein-
schaft mit diesem bedeutet. Vgl. Michael
Schmaus, Katholische Dogmatik [V/1,
Miinchen #1964, 377. - Zum Folgenden

vor allem Hans Bermhard Meyer, Die
Elevation im deutschen Mittelalter und
bei Luther (in: Zeitschrift fiir katholische
Theologie 85 [1963] 162-217, hier: 162-
173), der vermutet, dal der Brauch der
Elevation sich vom burgundischen
Reformkloster Cluny iiber Italien und
Frankreich nach Deutschland ausgebrei-
tet hat.

Gemeint ist hier das personale Interdikt,
eine  Kirchenstrafe, die einzelnen
Personen oder Gruppen den Besuch des
Gottesdienstes untersagt (Gottes-
dienstsperre) oder in Abwandlung des
Verbots das Betreten einer oder aller
Kirchen.

Vgl. hierzu NuBbaum (wie Anm. 3) 125,
136-138; Meyer, Elevation (wie Anm. 4)
173-196; Dumoutet (wie Anm. 4) 37-72;
Adolph Franz, Die Messe im deutschen
Mittelalter. Beitrage zur Geschichte der
Liturgie und des religiosen Volkslebens,
Freiburg i.Br. 1902, 100f. - Einen sehr
drastischen Bericht der Geschehnisse bei
der Wandlung gibt uns der englische
Reformator und Dombherr an der Kathe-
drale von Canterbury Thomas Becon
(um 1513-1567) fiir England. Darin
heit es: ,,Und wenn dem Priester die
Arme erschlaffen und er sie (= die Ho-
stie) nicht hoch genug hdlt, ruft das un-
gehobelte Landvolk in verschiedenen
Teilen Englands dem Priester zu: Halte
sie hinauf, Sir John, halte sie hinauf!
Halte sie ein wenig hoher! Und einer
sagt zum anderen: Duck dich, du Kerl da
vorne, damit ich meinen Schopfer sehe.
Denn ich kann nicht froh sein, wenn ich
meinen Herrgott nicht einmal am Tag
sehe.” (Ubersetzung vom Verfasser;
Originaltext bei Leah Sinanoglou, The
Christ Child as Sacrifice: A Medieval
Tradition and the Corpus Christi Plays,
in: Speculum 48 [1973] 491-509, hier:
498).

Concilium Viennense, cap. 19.

Die einschlagigen Quellen zur Entste-
hung des Fronleichnamsfestes (Auszug
aus der Vita Julianas; kirchliche Dekrete
und Verlautbarungen von 1246 bis 1357)
sind im Original zusammengestellt bei
Peter Browe (Hg.), Textus antiqui de
festo corporis Christi, Miinster 1934

(= Opuscula et Textus, Series Liturgica
4). - Innerhalb der Diozese Regensburg
148t sich die Feier am friihesten im
Benediktinerkloster Reichenbach am
Regen im Jahre 1293 nachweisen. Fir
die Bischofsstadt selbst finden sich
sichere Belege erst 1325. - Zur
Fronleichnamsprozession in  Bayern
siehe Romuald Bauerrei8, Zur
Entstehung der Fronleichnamsprozession
in Bayern, in: Beitrage  zur
altbayerischen Kirchengeschichte 23,2
(1963) 101-108; Alois Mitterwieser /
Torsten Gebhard, Die Geschichte der
Fronleichnamsprozession in  Bayern,
Miinchen 21949, S. 10-44; NuBbaum
(wie  Anm. 3) 1I55f, speziell zu
Regensburg, wo die erste grofle, von der
Biirgerschaft durchgefiihrte Fronleich-
namsprozession um die Stadt etwa 1395
stattgefunden haben diirfte, Johann
Giintner, Die Fronleichnamsprozession
in Regensburg, Miinchen/Ziirich 1992 (=
Kataloge und Schriften des Bischofli-
chen Zentralarchivs und der Bischofli-
chen Zentralbibliothek Regensburg 8),
9-12.

, Die Form dieser Behdlter war so ver-
schieden wie ihre Benennung. Man
sprach von ,pyxis cristallina, monstran-
tia, demonstrantia, ciborium, ostenso-
rium, tabernaculum, custodia, iocale'.
Der Ausdruck ,Monstranz' war im Mit-
telalter noch nicht so eindeutig wie
heute; man bezeichnete damit noch jede
Art von Reliquien- oder Sakramentsge-
fap.“ (Peter Browe, Die Verehrung der
Eucharistie im Mittelalter, Miinchen
1933, 100f) - Anfangs wurden auch oft
Reliquiare zu Schaugefissen umgebaut.
Siehe Hans Niedermeier, Uber die Sa-
kramentsprozessionen im Mittelalter.
Ein Beitrag zur Geschichte der kirchli-
chen Umginge, in: Sacris Erudiri 22
(1974/75) 401-436, hier: 434.

Johann von Winterthur, Chronik, ad
1313 (Monumenta Germaniae Historica.
Scriptores rerum Germanicarum in usum
scholarum, Nova Series III, Berlin
21955, S. 64): ,[...] in sacramento, in
quo maxime dependet devocio moder-
norum [...]*“.

Franz (wie Anm. 6) 292. - Vgl. auch
ebd. 73.
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Vgl. Franz (wie Anm. 6) 93; Alois Do-
ring, Art. Hostie/Hostienwunder, in:
TRE XV (1986) 604-606 (Quellen und
Literatur!); Bernhard Kahle, Art. Hostie,
in:  Handworterbuch  des  deutschen
Aberglaubens IV, hg. von Hanns
Bichtold-Stiubli, Berlin/Leipzig
1931/32, 412-422, hier: 419, - Zum fol-
genden vor allem Peter Browe, Die
eucharistischen Wunder des Mittelalters,
Breslau 1938 (= Breslauer Studien zur
historischen Theologie NF 4); Ders., Die
Eucharistie als Zaubermittel im Mittelal-
ter, in: Archiv fiir Kulturgeschichte 20
(1930) 134-154. Die auf reichster Quel-
lenbasis erstellten Aufsitze und Biicher
des Moraltheologen und Kirchenhistori-
kers Peter Browe SJ (1876-1949) sind
immer noch die grundlegenden Arbeiten
zur eucharistischen Frommigkeit des
Mittelalters. Niheres zu Person und
Werk bei Hermann Tiichle, Art. Browe,
Peter, in: NDB II (1955) 639; Alois
Stenzel, Art. Browe, Peter, in: LThK? II
(1958), 710 (weitere Aufsatztitel Browes
bei Eder [wie Anm. 1] 727).

Browe, Zaubermittel (wie Anm. 12) 139.
Browe, Zaubermittel (wie Anm. 12) 141.
Browe, Wunder (wie Anm. 12) 78.

Peter Browe (Wunder [wie Anm. 12] 82)
weist darauf hin, daB die altesten, aus
dem 13. Jahrhundert stammenden Bio-
graphien keine von Antonius gewirkten
Wunder kennen. - Zu den zahlreichen
Bienenwundern speziell Leopold Kret-
zenbacher. Die Legende von der Hostie
im Bienenstock. Vom Predigtmirlein des
Mittelalters zur lebendigen Volksdich-
tung, in: Zeitschrift fiir Volkskunde 56
(1960) 177-193; Siegtried Ringler, Art.
.Die Bienenkirche‘ (,Die Hostie im Bie-
nenstock'), in: Die deutsche Literatur
des Mittelalters. Verfasserlexikon I, hg.
v. Kurt Ruh, Berlin/New York 1978,
859-862 (Lit.).

Manfred Weitlauff, Spiitmittelalterliche
Frommigkeit und Kunst - Zur Entste-
hung des Lorcher Schnitzaltars 1483, in:
Archiv fiir mittelrheinische Kirchenge-
schichte 36 (1984) 35-46, hier: 38. -
Hierzu Albert Auer, Leidenstheologie
des Mittelalters, Salzburg 1947; Ders.,
Leidenstheologie im Spitmittelalter, St.

20

21

22

Ottilien 1952 (= Kirchengeschichtliche
Quellen und Studien 2); Karl Hausber-
ger, Geschichte des Bistums Regensburg
I, Regensburg 1989, 150, 234-236; Hans
Mayer, Bayerische Volksfrommigkeit,
in: Bayerische Frommigkeit. 1400 Jahre
christliches  Bayern  (Ausstellungs-
katalog), Miinchen 1960, 36-46, hier:
41f. - Zum folgenden besonders
Romuald BauerreiB, Pie Jesu. Das
Schmerzensmannbild und sein Einfluf
auf die mittelalterliche Frommigkeit,
Miinchen 1931.

Zum jiidisch-christlichen Verhiltnis vom
1. Jahrhundert bis zum Ausgang des Mit-
telalters (unter besonderer Beriicksichti-
gung Bayerns) eingehend Eder (wie
Anm. 1) 19-118 (Lit.); einen knappen
Uberblick bietet: Manfred Eder, Hinter-
grinde und Erscheinungsformen des
christlichen Antijudaismus im Mittelal-
ter, in: VKRG inform. Mitgliederzeitung
des Verbandes katholischer Religions-
lehrer/innen  und  Gemeindereferen-
ten/innen im Kirchendienst in Bayern 4
(1993) H. 1, 34-39.

Zum Eucharistieverstindnis der Refor-
mationszeit ausfihrlich Erwin Iserloh.
Art. Abendmahl [11/3, in: TRE I (1977)
106-131 (Quellen und Literatur!); zur
damaligen  Volksfrommigkeit  und
Volksmagie siehe Richard van Diilmen,
Kultur und Alltag in der Frithen Neuzeit
IIT (Religion, Magie, Aufklirung 16.-18.
Jahrhundert), Miinchen 1994, besonders
55-96 (Lit.).

Paul Hirschbeck, Drey predig von dem
Hochwiirdigen Sacrament des Altars II,
[Koln} 1545, Bl. A'i a und G ii b (mit
Abweichungen in der Schreibung). Die
Predigt umfaBt die Bll. Giib-Mi a. -
Vgl. zu diesen Predigten auch Nr. 47-49
im Katalogteil und die (allerdings
apologetisch gefirbten) Ausfiihrungen
bei Leonhard Theobald, Die Reformati-
onsgeschichte der Reichsstadt Regens-
burg I, Niirnberg 1951 (=Einzelarbeiten
aus der Kirchengeschichte Bayerns 19),
74.

Hirschbeck, Drey predig II (wie Anm.
20),Bl.Giva.

Caesarius von Heisterbach, Dialogus
miraculorum IX c. 1 (Caesarius Heister-
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bacensis, Dialogus miraculorum II. hg.
v. Joseph Strange, Koln u.a. 1851, 165).
- Hierzu Browe, Wunder (wie Anm. 12)
171-181.

Beide Zitate nach Hirschbeck, Drey
predig Il (wie Anm. 20), BI. L i b. - Ebd.
findet sich auch die in der Uberschrift
dieses Aufsatzes zitierte Wendung.

Besonders der Mensch des Mittelalters
hatte groBe Angst davor, unvorbereitet
sterben und vor den Richterstuhl Gottes
treten zu miissen und rief daher eine
Reihe von Heiligen, vor allem die Vier-
zehn Nothelfer, in diesem Anliegen an.

Niheres zu diesem Verwandlungswun-
der und seiner Tradierung bei Eder (wie
Anm. 1) 140f.

Das Korporale ist ein geweihtes, qua-
dratisches Leinentuch, auf dem bei der
HI. Messe die Gefisse mit den Mahlga-
ben stehen.

Hirschbeck, Drey predig Il (wie Anm.
20). Bl. Liii a.

Ebd.
Ebd.. Bl. L iii b.
Zur Pariser Hostienfrevelbeschuldigung

siehe Eder (wie Anm. 1) 158-170; einen
Vergleich der verschiedenen Legenden-
versionen bietet Friedrich Lotter, Hosti-
enfrevelvorwurf und  Blutwundertil-
schung bei den Judenverfolgungen von
1298 (.. Rintfleisch*) und 1336-1338
(., Armleder*), in: Filschungen im Mit-
telalter. Internationaler Kongref3 der
Monumenta Germaniae Historica Miin-
chen, 16.-19. September 1986, Teil V,
Hannover 1988 (= MGH Schriften 33,
V), 533-583, hier: 536-538. - Von Jo-
hannes Gerson besaB Hirschbeck eine
dreibiandige Werkausgabe aus dem Jahre
1488 (siehe hierzu den Exkurs ,,Relikte
aus Hirschbecks Privatbibliothek* in
diesem Katalog).

Hirschbeck, Drey predig Il (wie Anm.
20).Bl.Liva.

Zur Entstehung und Geschichte der
., Deggendorfer Gnad“, der auch eine
1993 eroffnete Abteilung im Deggendor-
fer Stadtmuseum gewidmet ist, umfas-
send Eder (wie Anm. 1) 189-701. Fiir



34

eine schnellere Information sei verwie-
sen auf folgende Zusammenfassungen
der Thematik durch den Verfasser:
Eucharistische Kirchen und Wallfahrten
im Bistum Regensburg, in: Beitrige zur
Geschichte des Bistums Regensburg 28
(1994) 97-172, hier: 159-172; Deg-
gendorfer Gnad. Nachruf auf eine um-
strittene  Hostienwallfahrt mit juden-
feindlichen Elementen, in: Blick in die
Wissenschaft.  Forschungsmagazin  der
Universitit Regensburg 2 (1993) H. 3,
54-61 (auch als Sonderdruck in: , Die
Gnad*. Tatsachen und Legende, hg. von
der Stadt Deggendorf, Deggendorf o.J.
[1993] [= Deggendorter Museumshefte
1], 11-20, sowie leicht gekiirzt in: Die
Lebendige Zelle 37 [1994] 55-59); ,,Wir
besser euer Moses im Nilschlamm ersof-
fen ... “. Hintergriinde, Geschichte und
Ende der umstrittenen Hostienwallfahrt
zur ,, Deggendorfer Gnad*, in: Die
Macht der Bilder. Antisemitische Vorur-
teile und Mythen. hg. v. Jiidischen Mu-
seum der Stadt Wien
(Ausstellungskatalog), Wien 1995, 102-
110. - Dazu ergiinzend Karl Krotzer, Der
Skandal der ,,Deggendorfer Gnad*. Eine
antisemitische Wallfahrt und ihre Ab-
schaffung im Jahr 1992 durch den Re-
gensburger Bischof Manfred Miiller, in:
Tribiine 32 (1993) H. 125, 139-150;
Franz  MuBner. Das Ende der
. Deggendorfer Gnad*, in: Kirche und
Israel 8 (1993) 90-94; Ders., Noch ein-
mal: Das Ende der . Deggendorfer
Gnad*, in: Kirche und Israel 9 (1994)
87f.

Einen Auszug aus einer Predigt Wid-
manns, der vom Tode des Dompredigers
Dr. Leonhard Eckard im Herbst 1542 bis
zum Amtsantritt Hirschbecks auch die
Pridikatur am Hohen Dom versah, ent-
hilt die Schrift ..Griindtlicher unterricht
vom Sacrament des Altars [...]"
(Niirnberg 1543) des Niirnberger lutheri-
schen Predigers Veit Dietrich (1506-
1549) auf den Blittern A ii a - A iii a;
ebd. A iii b - A iv a Ausziige Predigten
von Hirschbeck. Der Dompfarrer ver-
weist hierin auf einen (vorgeblichen) Sa-
kramentstrevel von - anschlieBend er-
schlagenen - Niirnberger Juden im Jahre
1196, die eine Hostie in einem Morser
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zersto3en hiitten, worauf Blut herausge-
flossen sei. Die Datierung ist mit Sicher-
heit falsch, da zum einen die Hostien-
schindungsverleumdung erst am Ende
des 13. Jahrhunderts auftauchte und zum
anderen in Niirnberg nur in der zweiten
Halfte des 16. Jahrhunderts solche Ver-
dichtigungen erhoben wurden, die zu-
dem keine Todesopfer forderten. Niihe-
res bei Arnd Miiller, Geschichte der Ju-
den in Niirnberg 1146-1945, Niirnberg
1968 (=Beitrige zur Geschichte und
Kultur der Stadt Niirnberg 12), 46. Vgl.
hierzu ferner Kuno Ulshofer, Zur Situa-
tion der Juden im mittelalterlichen
Niirnberg, in: Manfred Treml / Josef
Kirmeier (Hgg.), Geschichte und Kultur
der Juden in Bayern. Aufsitze, Miinchen
1988 (= Veroftentlichungen zur bayeri-
schen Geschichte und Kultur 17), 147-
160; Browe, Wunder (wie Anm. 12) 129
mit Anm. 3; Peter Browe, Die Hostien-
schindungen der Juden im Mittelalter,
in: Romische Quartalschrift 34 (1926)
167-197, hier: 175f. - Auch Widmann
filhrt im ibrigen Wunderzeichen zum
Beweis fiir die Wahrheit der katholi-
schen Lehre an. Als konkretes Beispiel
nennt er in seiner Predigt einen nicht ni-
her bezeichneten Klosterkonvent mit 100
Monchen, die vor 400 Jahren nach der
Kelchkommunion verlangt hitten. Als
der Prior ihren Wunsch erfiillte, seien die
Hostienpartikel auf der Patene nach der
Konsekration plétzlich in  Blut ge-
schwommen, wobei die Partikel selbst
jedoch trocken blieben. Da sich das Blut
nach Empfang der Brot-Kommunion
durch die Monche wieder verfliichtigte,
hitten die Briider zum Glauben zuriick-
getunden, ,,das vnter einer gestalt so vil
sey als vnter der andern* (A.a.O., Bl. A
iii a).

Zu Sternberg (1492) vgl. Volker Hone-
mann, Die Sternberger Hostienschiin-
dung und ihre Quellen, in: Hartmut
Boockmann (Hg.), Kirche und Gesell-
schaft im Heiligen Romischen Reich des
15. und 16. Jahrhunderts, Gottingen
1994, 75-102 (Literatur), zu Krakau
(1399) Browe, Hostienschindungen (wie
Anm. 32) 174 und zu Hall(e) (um 1514?)
ebd. 175. Die Ortsangabe ,,Rom* bezieht
sich wahrscheinlich auf die Hostie, die in
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Rom bei einem eucharistischen Frevel
Blut vergossen haben soll und von Papst
Eugen IV. im Jahre 1433 an Herzog
Philipp von Burgund geschickt wurde,
um von da an in Dijon verehrt zu
werden. Hierzu Browe, Wunder (wie
Anm. 12) 145, 153, 156, Anm. 53 und
Browe, Hostienschindungen (wie Anm.
32) 175. Die auBlerdem genannten geo-
graphischen Bezeichnungen .in der
Marckt zum Berlin® und , in Hispania*
meinen sicherlich die Beschuldigungen
in Knobloch (Knoblauch, Mark Bran-
denburg) 1510 (hierzu Stefan Rohrba-
cher / Michael Schmidt, Judenbilder.
Kulturgeschichte antijiidischer Mythen
und antisemitischer Vorurteile, Reinbek
1991, 299f; Browe, Wunder 138 mit
Anm. 51) bzw. Segovia (Spanien) 1415
(siehe Cecil Roth, Art. Host, Desecration
of, in: Encyclopedia Judaica VIII, hg. v.
Cecil Roth / Geoffrey Wigoder, Jerusa-
lem 1971, 1040-1044, hier: 1043;
Browe, Hostienschiindungen 175).

Hirschbeck, Drey predig I1 (wie Anm.
20), Bl. L iv a/b.

Hierzu Eder (wie Anm. 1) 104-106.

Zur Auffassung der Albigenser (oft - und
wohl auch von Hirschbeck - synonym
mit dem Begriff ,, Katharer* gebraucht),
die die Sakramente insgesamt ablehnten,
vgl. Arno Borst, Die Katharer, Stuttgart
1953 (= Schriften der MGH 12), 201f,
217; Malcolm Lambert, Ketzerei im Mit-
telalter. Hiresien von Bogumil bis Hus,
Miinchen 1981 (ND Freiburg i. Br.
1991), 169f mit Anm. 17; zu den Albi-
gensern allgemein siehe Peter Segl, Art.
Albigenser, in: LThK3 1 (1993), 340f
(Lit.). - Niheres zu Wyclifs Eucharistie-
verstiindnis, das in weiten Teilen von Jan
Hus iibernommen wurde, bei Erwin
Iserloh. Art. Abendmahl [11/2, in: TRE 1
(1977) 89-106, hier: 102.

Alle Zitate aus: Hirschbeck, Drey predig
I (wie Anm. 20), Bl. L iv b.

Zu den Antichristvorstellungen Eder
(wie Anm. 1) 111f mit Anm. 216 (Lit.).
Paul Hirschbeck, Drey predig von dem
Hochwiirdigen Sacrament des Altars III,
[KolIn] 1545, Bl. M ii a. Diese Predigt
trigt den Titel ,,Von der Anbettung /
Ehrerbietung / Procession unnd andern
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Ceremonien des zarten Fronleichnams
Jesu Christi* (M i bund A i a [mit Ab-
weichungen in der Schreibung]) und um-
faBtdie BIl. Mib-Oivb.

DaB derartige Vorwiirfe nicht aus der
Luft gegriffen waren, bestitigt Gum-
pelzhaimer in seinem Bericht iiber Er-
eignisse des Jahres 1543: , Die Sacra-
mentshduschen in der Kirche zur N.
Pfarr [= Neupfarrkirche], bey den Au-
gustinern und Minoriten, wurden weg-
gethan. Noppius [gemeint ist der prote-
stantische Pfarrer an der Neupfarrkir-
che, Dr. Hieronymus Noppus] ... pre-
digte besonders gegen die Frohnleich-
nams-Prozession und veranlafite die
Handwerker, ihre Bruderschafts-Kerzen
und andere Ceremonien abzuschaffen,
wie dann auch die Schneider ihren
Himmel von der alten Capelle zuriick-
forderten. Der Rath selbst, welcher sonst
einen eigenthiimlichen prichtigen rot-
hatlassenen [d.h. aus rotem Atlas gefer-
tigten] Himmel bey der Frohnleichnams-
Prozession  iiber der  Monstranze
getragen, entschuldigte sich diefimal bey
dem Domkapitel, was sich bey ihm
erkundigte, ob er auch dieses Jahr damit
erscheinen werde, damit, daf3 er, wie
Widmann sagt, antwortete: er habe das
rechte reine Wort Gottes angenommen
und wisse nicht mehr mit umzugehen,
wolle auch seinen Himmel nicht mehr
hergeben. Eiligst ward daher auf des
Capitels Kosten ein Himmel angeschafft,
und der Bischof, Canzler, Syndicus, Be-
reuter [= Berater] und iibrige hochstifti-
sche Bedienten angegangen mit Him-
meltragen und andern Verrichtungen
bey dem Sacrament zu dienen. Viele
Ziinfte und Biirger holten noch am
Abend vor der Prozession ihre Gerdith-
schaften aus den Kirchen, fanden sich
aber des andern Tags nicht damit ein;
kein Handwerker begleitete das Sacra-
ment und auch kein Monch aus den 3
Bettelklostern der Stadt. Man hielt daher
die Prozession nicht offentlich, sondern
blos in den Kreuzgdingen.“ (Christian
Gottlieb Gumpelzhaimer, Regensburg's
Geschichte, Sagen und Merk-
wiirdigkeiten von den éltesten bis auf die
neuesten Zeiten II, Regensburg 1837
[ND Regensburg 1984], 851f.)
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Unter dem Namen ,, Wiedertiufer* ver-
einigten ihre Gegner verschiedene in der
Reformationszeit entstandene christliche
Sekten, die allesamt die Kindertaufe ab-
lehnten und fiir die bewuf3t vollzogene
Erwachsenentaufe eintraten.

Paul Hirschbeck, Drey predig III (wie
Anm. 40), Bl. M ii b.

Die Dokumente zu diesem Vorgang be-
finden sich im BZAR, OA Gen. 857,
Fasz. 1, BIl. 15 a - 17 b. - Vgl. hierzu
auch das unter Nr. 29 im Katalogteil
Ausgefiihrte.

A.a.O,, Bl. 15 a: ,,non[n)ulli laici salutis
animarum suarum immemores*“.

Vgl. hierzu Peter Gerlitz / Lenz Kriss-
Rettenbeck, Art. Amulett, in: LThK3 I
(1993), 568-571 (Lit.).

BZAR, OA Gen. 857, Fasz. 1, Bl. 16 a.
Browe, Zaubermittel (wie Anm. 12) 144.

Der Frithmesser (MeBpriester, altarista,
primissarius) ist ein Priester, der nur die
hl. Messe liest, sonst aber keine feste
Seelsorgsaufgabe in der betreffenden
Pfarrei hat.

Naheres zur ,,purgatio canonica“ (dem
Gegenstiick zur ,,purgatio vulgaris“,
dem Gottesurteil), die nach dem Triden-
tinum auBer Gebrauch kam, bei Aemi-
lius Ludwig Richter, Lehrbuch des ka-
tholischen und evangelischen Kirchen-
rechts. Mit besonderer Riicksicht auf
deutsche Zustinde, Leipzig 81886 (ND
Aalen 1975), 831f; Johannes Baptist
Sagmiiller, Lehrbuch des katholischen
Kirchenrechts II, Freiburg i. Br. 31914,
330f; Willibald M. Plochl, Geschichte
des Kirchenrechts II, Wien/Miinchen
21962, 360; Hans Erich Feine, Kirchli-
che Rechtsgeschichte. Die katholische
Kirche, Kéln/Wien 31972, 219, 440,
545; Eberhard Schmidt, Inquisitionspro-
zeB und Rezeption. Studien zur Ge-
schichte  des Strafverfahrens in
Deutschland vom 13. bis 16. Jahrhun-
dert, 0.0. 1940.

BZAR, OA Gen. 857, Fasz. I, Bl. 17 b.

Vgl. Browe, Zaubermittel (wie Anm. 12)
136, 150.

Dieses Element enthalten zahlreiche Ho-
stienschandungsgeschichten (so auch die
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Deggendorfer Legende). Hierzu und zum
Folgenden Niheres bei Browe, Zauber-
mittel (wie Anm. 12) 150-154.

Ubers. nach Browe, Zaubermittel (wie
Anm. 12) 152 (latein. Text ebd. Anm. 1).

Maurice Keen, Mittelalterliche Ge-
schichtsauffassungen, in: Propylien-Ge-
schichte der Literatur. Literatur und Ge-
sellschaft der westlichen Welt II, Berlin
1982, 124-142, hier: 132. - Vgl. Herbert
Grundmann, Uber die Welt des Mittelal-
ters, in: Golo Mann u.a. (Hgg.), Summa
historica. Die Grundziige der welthistori-
schen Epochen, Berlin u.a. 1965 (= Pro-
pylaen Weltgeschichte XI), 363-446.

Joseph Ratzinger, Das Problem der
Transsubstantiation und die Frage nach
dem Sinn der Eucharistie, in: Theologi-
sche Quartalschrift 147 (1967) 129-158,
hier: 150; vgl. Schmaus (wie Anm. 4)
361.

Schmaus (wie Anm. 4) 363. - Zum Fol-
genden Schmaus 247f; Wolfgang Bei-
nert, Wunder und Weltbild, in: Theolo-
gisches Jahrbuch 1981, 53-66, hier: 64f;
Karl Rahner, Grundkurs des Glaubens,
Freiburg u.a. '21982, 408-410; Joachim
Gnilka / Heinrich Fries, Art. Zei-
chen/Wunder, in: Handbuch theologi-
scher Grundbegriffe II, hg. von Heinrich
Fries, Miinchen 1963, 876-896; Wolf-
gang Beinert, Art. Offenbarung, in: Le-
xikon der katholischen Dogmatik, hg. v.
Wolfgang Beinert, Freiburg i.Br. u.a.
21988, 399-403; Hermann Lais, Was sagt
die Kirche zum Wunder?, in: Karl For-
ster (Hg.), Wunder und Magie, Wiirz-
burg 1962 (= Studien und Berichte der
Katholischen Akademie in Bayern 17),
13-41; Gustav Mensching, Das Wunder
im Glauben und Aberglauben der Vol-
ker, Leiden 1957, 111-113.

Beinert, Wunder (wie Anm. 57) 64.

Siehe hierzu die Dogmatische Konstitu-
tion iiber die gottliche Offenbarung ,, Dei
Verbum* (Art. 4) des Zweiten Vatikani-
schen Konzils. - Die objektive Offenba-
rung Gottes ist demnach mit dem Ende
der apostolischen Zeit, die etwa die Zeit
der Urkirche meint, inhaltlich abge-
schlossen. ,, Es gibt keine neuen Offenba-
rungsmitteilungen mehr und niemand in
der Kirche verfiigt iiber eine unmittel-



bare Inspiration. Der Geist leitet diese
mit assistentia negativa: ihr ist also ein
letzter Schutz vor Irrtum zugesichert,
aber nicht die Irrtumslosigkeit schlecht-
hin. Das bringt es mit sich, daf3 alle Aus-
sagen, die in der Kirche gelten sollen,
begriindungspflichtig sind und daf3 die
Begriindung iiberpriift werden darf.

(Wolfgang Beinert, Was gilt in der Kir-
che?, in: Ders. [Hg.] Nicht wie die
Schriftgelehrten. Theologie - Eine
Chance fiir die Verkiindigung, Regens-
burg 1990, 30-72, hier: 59). - Zum
theologischen Verstindnis des Wunders
im allgemeinen sei hingewiesen auf Bei-
nert, Wunder (wie Anm. 20) 53-66 (Lit.)
und Bernhard Wenisch, Geschichten
oder Geschichte? Theologie des Wun-
ders, Salzburg 1981. Niheres zur Frage
der Privatoffenbarungen bei Eduard Sta-
kemeier, Uber Privatoffenbarungen, in:
Theologie und Glaube 44 (1954) 39-50;
Johannes Beumer, Grundsitzliches zur
Privatoffenbarung, in: Theologie und
Glaube 48 (1958) 175-185; Karl Rahner,
Visionen und Prophezeiungen, Freiburg
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31960 (= Quaestiones disputatae 4),
speziell 9-30.

Beinert, Wunder (wie Anm. 57) 65.

Zudem miiflte es ansonsten verwundern,
warum sich in der heutigen Zeit, die si-
cher keine Hochbliite des eucharisti-
schen Glaubens und der Verehrung des
Altarsakraments erlebt, nirgendwo mehr
Hostienwunder ereignen, wiéhrend sie
sich in vergangenen Jahrhunderten an-
geblich hauften.

Hierzu v.a. Stefan Winkle, Das Blut-
wunder als mikrobiologisches und mas-
senpsychologisches Phanomen. Beitrag
zur Geschichte des Bacterium prodigio-
sum (Serratia marcescens) und zur Phi-
nomenologie der Intoleranz, in: Labora-
toriums-Medizin 7 (1983), Teil: Ausbil-
dung und Beruf, 143-149; zur naturwis-
senschaftlichen Einordnung Hans G.
Schlegel, Allgemeine Mikrobiologie,
Stuttgart 61985, 74-77, 85f; vgl. ferner
Rudolf Fattinger, Pastoralchemie, Eine
Orientierung iiber die sakramentalen
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Materialien, liturgischen Metalle, Tex-
tilien und Beleuchtungsstoffe nach den
kirchlichen Bestimmungen, Freiburg
1.Br. 1930, 31-35.

Zum eingangs dieses Abschnitts zitierten
Wort aus Goethes ,, Faust* (, Das
Wunder ist des Glaubens liebstes Kind*)
schreibt Gustav Mensching: ,,Man wird
bei der Interpretation des Goethewortes
auch daran denken miissen, daf3 es ge-
wissermaflen stillschweigend seine Um-
kehrung ausschlie3t und ablehnt: der
Glaube ist also nicht des Wunders Kind.
Das ist keineswegs selbstverstindlich;
denn immer wieder wird uns sowohl das
naive Verlangen der Menschen begeg-
nen, ,Zeichen und Wunder' zu sehen, um
daraufhin glauben zu konnen, als auch
seitens bestimmter orthodoxer Theolo-
gen der Versuch, durch fiir historisch
gehaltene Wunder den Glauben bewei-
sen bzw. apologetisch begriinden zu
wollen. Der sogenannte ,Wunderbeweis
ist ein bekanntes Phdnomen in der Er-
scheinungswelt der Religionen.*
(Mensching [wie Anm. 57] 1).
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