“ER HAT MIR DEN WEG MIT QUADERSTEINEN VERMAUERT”
(THR 3,9)

EIN VORSCHLAG ZUR AUSLEGUNG EINER
UNGEWOHNLICHEN METAPHER

Thr 3,7.9 iiberrascht mit einer ungewohnlichen Metapher. Der in Thr
3 sprechenden poetischen Person, dem “(starken) Mann” (933), wird der
Weg vermauert (V. 7.9: 9m). In V. 9 wird dazu behauener oder ge-
schnittener Stein (n*7) verwendet. So wird der Pfad “ungangbar ge-
macht” (V. 9: my Pi.). Mit n°n wird ein aufwendig bearbeiteter Stein
bezeichnet. Quadersteine sind ein teures und kostbares Material. Unge-
wohnlich ist, daB es hier als Straliensperre dient. Aufgefallen ist diese
Wortwahl in der Exegese bislang nicht. Wenn die Bedeutung von n"m
iiberhaupt erklédrt wird, dann so, da3 der Weg des 123 hier auf besonders
effektive Weise versperrt wird, da die behauenen Steine kaum Zwi-
schenrdume lassen und die Festigkeit einer solchen Mauer groBer ist als
die einer aus unbehauenen Steinen geschichteten Mauer!.

Was verbirgt sich hinter der Wortwahl n°t in Thr 3,9? Um dies zu
kliren, soll zundchst die Position dieses Ausdrucks im Text niher be-
trachtet und dann die Mauer-Metaphorik des Abschnitts genauer unter-
sucht werden.

I. THR 3,9 IN SEINEM LITERARISCHEN KONTEXT

Das dritte, mittlere Kapitel der Klagelieder ist vermutlich erst relativ
spit in die Komposition von Thr 1-2 und 4-5 eingebettet worden?. Thr 3

1. Ungedeutet laBt z.B. R. BRANDSCHEIDT, Gotteszorn und Menschenleid. Die
Gerichtsklage des leidenden Gerechten in Kigl 3 (TTS, 41), Trier, Paulinus, 1983, p. 51
den “Quaderstein”. Die Festigkeit einer solchen Mauer betont neben D.R. HILLERS,
Lamentations (Anchor Bible Commentary, 7A), Garden City, Doubleday, 21992, p. 68
auch J. RENKEMA, Lamentations (HCOT), Leuven, Peeters, 1998, p. 363. Eine ganz ande-
re Deutung schlidgt A. BERLIN (Lamentations. A Commentary [OTL], Louisville, KY —
London, Westminster John Knox, 2002, p. 90) vor: “Is there perhaps some irony in the
use of ‘hewn stones,” which were forbidden for the altar (Exod 20:22) but used in
Solomon’s temple (1 Kgs 5:31; 6:36)?".

2. Dazu vgl. die Zusammenfassung des Forschungsstandes bei U. BERGES, “Ich bin
der Mann, der Elend sah” (Klgl 3,1). Zionstheologie als Weg aus der Krise, in BZ 44
(2000) 1-20, p. 4.
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ist allgemein als ein Text mit vielfdltiger Metaphorik anerkannt. Einzel-
ne Metaphern sind verschiedentlich gewiirdigt worden’.

Im vorliegenden Beitrag liegt der Schwerpunkt auf der Interpretation
der Mauer-Metaphorik in Thr 3. Diese Metaphorik wird mit dem Verb
“mauern, eine Mauer bauen” (973) in V. 7 und 9, mit dem Verb “bau-
en” (M13) in V. 5 und mit dem Substantiv “behauener bzw. geschnittener
Stein” (n"M) in V. 9 zum Ausdruck gebracht.

Die Metaphorik des Bauens wird in Thr 3,5-9 verwendet. Diese geho-
ren zum Textabschnitt Thr 3,1-9, der von den ersten drei Strophen von
Thr 3 gebildet wird. Die Betonung liegt Thr 3,1-9 auf der Bestrafung des
“(starken) Mannes” (923) durch tHwH (V. 1). Hinter diesem “Mann”
steht vermutlich eher eine minnliche Personifikation Zions als die Typi-
sierung eines Individuums, z.B. eines Weisheitslehrers*. Der Abschnitt
Thr 3,1-9 ist geprigt durch die feindselige Aktivitit JTHWHs gegen den
923, Diese Handlungsweise wird mit Hilfe einer ganzen Reihe von Meta-
phern zum Ausdruck gebracht. Sie lassen sich auf unterschiedliche Weise
systematisieren. Zwei Vorschlidgen soll hier nachgegangen werden:

Eine erste Moglichkeit lehnt sich an das akrostichische Muster an,
nach dem das gesamte Kapitel Thr 3 aufgebaut ist. Dabei bilden jeweils
die drei Verse eine Einheit, die mit dem gleichen Konsonanten begin-
nen. Allerdings sind diese Einheiten nicht streng voneinander separiert,
sondern sédmtlich untereinander verbunden. Es gibt ndmlich weder The-
men noch Metaphern, die nur in einer dieser Strophen vorkommen.
Denn das gesamte Kapitel ist durch mehrfach verwendete Metaphemn
und Themen verkniipft. Die Metaphorik des “Wegs” wird beispielswei-
se in V. 9 und 11 verwendet; das “Bittere” (vX7 oder =19n) wird in V.
5, 15 und 19 erwihnt; Korper-Metaphern kommen in V. 3, 5, 13, 17, 21,
21 und 24 vor. Diese Reihe lieBe sich erweitern’.

Eine andere Mdoglichkeit, die Metaphern in Thr 3 anzuordnen, folgt
ihrer Bewegung. Es gibt dabei in den Versen 1-9 eine Entwicklung vom
weiten zum engen Raum®: In V. 2 wird der 723 von JHWH gefiihrt, und er

3. So die Hirtenmetaphorik in Thr 3,1-6 im Beitrag von P.J.P. VAN HECKE, Lamen-
tations 3,1-6. An Anti-Psalm 23, in SJOT 16 (2002) 264-282, pp. 275-281; auch andere
Aufsitze des vorliegenden Bandes befassen sich mit Aspekten der Metaphorik von Thr 3:
G. EIDEVALL, Spatial Metaphors in Lamentations 3,1-9 and A. LABARN, Bitterkeit und
Asche als Speise — das Leiden Jeremias am Schicksal Jerusalems. Metaphern und
Metaphervariationen in Thr 3,1-21 Lxx.

4. Zur Diskussion vgl. BERGES, Mann (Anm. 2), pp. 11f mit Bezug auf BRAND-
SCHEIDT, Gotteszorn (Anm. 1), p. 50.

5. VAN HEckE, Lamentations (Anm. 3), p. 275 nennt zudem den 923 in V. 1 und 27
und die Worte my/my in V. 1 and 33.

6. Mit der Raum-Metaphorik in Thr 3 befaBt sich schwerpunktmi@ig G. EIDEVALL im
vorliegenden Band (Spatial Metaphors in Lamentations 3,1-9).
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“geht”. V. 5 spricht erstmals davon, daf} etwas “gebaut” (f3) wird.
Danach fiihrt JHWH den “Mann” in die Dunkelheit (V. 6). Es folgen die
Verse, in denen vom Versperren des Wegs durch JHWH die Rede ist. Die
Metaphern werden so gewihlt, daf} sie eine Entwicklung von der Bewe-
gung zum Stillstand nachzeichnen.

Wird die Mauer-Metaphorik in beide Gliederungsschemata eingeord-
net, so ergibt sich folgendes Bild: Die Metaphorik des Bauens iibergreift
mit den Versen 5, 7 und 9 mehrere Strophen des Textes. Die Mauer-
Metaphorik im engeren Sinn ist nur in der dritten Strophe (V. 7-9) zu
finden. Innerhalb des Abschnitts Thr 3,1-9 markiert die Mauer-Meta-
phorik den zunehmenden “Stillstand” am Ende des Textabschnitts 1-9.

I1. DiIE MAUER-METAPHORIK IN THR 3,1-9

Im Alten Testament bedeuten die Substantive der Wurzel 27 in nicht-
metaphorischer Redeweise “Steinmauer” oder “Zaun”. Sie werden da-
bei des 6fteren mit dem Tempel in Verbindung gebracht’. Auf das ge-
samte Alte Testament gesehen wird die Mauer-Metaphorik in zweierlei
Weise verwendet: Sie steht iiberwiegend — wie beispielsweise bei einer
Stadtmauer — als Schutz und ist positiv konnotiert. Seltener dagegen ist
die negative Bedeutung im Sinne eines Gefidngnisses oder des
Gefangenseins. Diese ist nur in Hos 2,8 und Job 19,8 zu finden. In Job
19,8 ist Hiob derjenige, dessen Weg von JHWH verbaut ist. In Hos 2,8 ist
— wie in Thr 3,9 — Israel diejenige GroBe, der der Weg von JHWH ver-
sperrt wird; an dieser Stelle geschieht dies mittels Dornen und einer
Mauer (fig. etym. ).

In der spezifischen Verwendung der Mauer-Metaphorik von Thr 3,9
fallt — dhnlich wie in Hos 2,8 und Job 19,8 —, der Schutzaspekt der Mau-
er weg. An diesen Stellen steht ausschlieBlich der Aspekt des Gefangen-
seins im Vordergrund. Die Metaphorik ist damit in diesem Text-
zusammenhang auf die negative, seltenere Bedeutung reduziert. Die
Mauer wird in diesen Versen als Metapher in einer Bedeutung verwen-
det, die ihrem hidufigeren Schutzaspekt diametral entgegengesetzt ist.
Fiir diese Art der Metaphemn-Verwendung — der Verkehrung einer posi-
tiven Metaphorik ins Negative — gibt es weitere Beispiele in Thr 38,

7. Ein anderes hebrdisches Wort fiir “Mauer”, min, wird nicht mit Bezug auf den
Tempel verwendet.

8. In die gleiche Richtung geht die Beobachtung von VAN HECKE, Lamentations
(Anm. 3), pp. 275-281: Die Hirten-Metaphorik in Thr 3,1-6 ist eine Umkehrung derjeni-
gen in Ps 23.
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Diese Bedeutungseinschrankung oder -umkehrung der Mauer-Meta-
phorik geht in Thr 3,9 mit der Inkonsistenz der Metaphemn einher, die
sich in Thr 3,1-9 wie auch im gesamten Kapitel 3 beobachten 1aBt. Es
gibt in diesem Text keine Entwicklung einer bestimmten Metaphorik;
die Metaphern fiigen sich nicht zu einem spezifischen Bild zusammen,
wie es sonst bei der Verwendung von Metaphern (nicht nur) in alttesta-
mentlichen Texten der Fall ist®. Hier legt sich die Annahme nahe, daf
die Ausdriicke noch anderen Zwecken dienen sollen, als nur Sprach-
bilder darzustellen. Um dies zu kliren, sind zunéchst die anderen Termi-
ni der Mauer-Metaphorik in Thr 3,7-9 noch einmal genauer in den Blick
zu nehmen.

Das Wort n*ni (gelegentlich in Verbindung mit j2R) bedeutet “behaue-
ner Stein”, “Quaderstein”. Dieser unterscheidet sich vom Ziegelstein
(m3Y%) sowie vom einfachen Stein (1aR). Die Herstellung solcher Steine
zu damaliger Zeit ist schwierig und aufwindig (vgl. 1 Kon 7,9.11). n°n
wird in seiner konkreten Bedeutung im Alten Testament hiufiger ver-
wendet, wenn es um die Errichtung des Altars (Exod 20,25; Ez 40,42),
vor allem aber um den Bau des Tempels (1 K6n 5-7) oder von Palisten
(Amos 5,11; vgl. Jes 9,9) geht. Dieses Material ist zu kostbar, um es — in
der konkreten, nicht-metaphorischen Bedeutung — nur zum Versperren
eines Wegs zu verwenden. Es ist anzunehmen, daB sich hinter der Ver-
wendung des Wortes n'1 hier mehr verbirgt als die bloBe Metaphorik
des Versperrens eines Weges. Aus den anderen Verwendungen von n"n
kann kaum etwas riickgeschlossen werden, da n*n nur hier in metaphori-
scher Rede verwendet wird. Jes 9,9 hebt die Pracht des n"11 vom Ziegel
(M2a®) ab; im Parallelismus stehen die edlen Zedern im Kontrast zu den
schlichteren Sykomoren. Es scheint bei der Verwendung des Wortes n*n
in Thr 3,9 auch um die Betonung der Kostbarkeit des Steins zu gehen,
mit dem JHWH dem 923 den Weg verbaut.

Der Aspekt der Kostbarkeit ist im Kontext von Thr 3,9 durch ein wei-
teres Wort reprisentiert. Thr 3,7 verwendet den ebenfalls wenig geldufi-
gen Ausdruck nwmi. Das “Kupfer” oder die “Bronze” des “Mannes”
sind von JHWH “schwer gemacht” worden (33> Hif.). nwm wird hier
meist im Sinne von “Ketten” verstanden. Diese Bedeutung von nwni ist
auch in Ri 16,21; 2 Sam 3,34 zu finden sowie hiufiger — mit Bezug auf
das Exil —in 2 Koén 25,7; Jer 39,7; 52,11; 2 Chr 33,11; 36,6. Allerdings

9. Ahnlich O. KAISER, Klagelieder, in H.-P. MULLER — O. KAISER — J.A. LOADER, Das
Hohelied | Klagelieder | Das Buch Ester (ATD, 16.2), Gottingen, Vandenhoeck &
Ruprecht, #1992, pp. 91-198, hier p. 162 (zu Thr 3,4-16): “Dieses Elend wird weiterhin
mit Metaphern umschrieben, die sich zu keinem konkreten Bild verdichten lassen”.
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gibt es andere Worte fiir “Ketten”, die nicht in der Weise mehrdeutig
sind wie nom!’, An den meisten Stellen bedeutet nom “Kupfer” oder
“Bronze”. Ahnlich wie n°n wird hiermit ein weiteres Material erwihnt,
das unter anderem im und am Tempel (K6n/Chr) Verwendung findet.

III. SCHLUSSFOLGERUNGEN

Welcher Sinn verbirgt sich demnach vermutlich hinter der Erwdhnung
von n*1 im Kontext der Mauer-Metaphorik in Thr 3,7-9?

Bereits oben wurde angedeutet, daB in Thr 3,1-6 auf eine andere altte-
stamentliche Metaphorik angespielt wird, ndmlich die Hirtenmetaphorik.
Beobachtet wurde ebenfalls, daBl die Metaphern dieser Threni-Passage
keine konsistenten Bilder kreieren. Die Mauer-Metaphorik stellt eine
Verbindung zwischen den Versen 1-6 her, die in negativer Weise auf Ps
23 mit seiner Hirten-Metaphorik abheben, und der Rede vom direkten
Angriff JTHWHs gegen den 123, die im Text ab V. 10 folgt. Diese These ist
niher zu erldutern.

Das Verb 97 und die Substantive n°1 sowie n@ni werden von vielen
Exegeten und Exegetinnen nicht-metaphorisch und damit auf einer an-
deren Ebene als der Rest des Kapitels ausgelegt. Um einer konsistenten
Auslegung willen sollte aber versucht werden, auch diese Worte nicht
mehr nur als Konkretion zu interpretieren.

Zuniachst ist in Anlehnung an die verwandte Metaphorik von Hos 2,8
zu iiberlegen, welcher Unterton bei n°n mitschwingt. In der Hosea-Pas-
sage geht es um die Riicknahme der Fruchtbarkeit des Landes. Dornen
und Steine sind nicht nur Hindernisse auf einem Weg, sondern finden
sich hiufig auf unbearbeitetem Land. Die Metaphorik in Hos 2,8 liegt
damit in einer Linie mit der Aussage der gesamten Textpassage, die den
Verlust der Fruchtbarkeit des Landes androht. Ahnlich kann auch Thr
3,9 gedeutet werden: Wie auch sonst haufig, so ist n°n hier ebenfalls als
Verweis auf den Tempel und die Stadtmauer Jerusalems zu verstehen.
Vom Kontext her ist deutlich, daB diese bereits zerstort sind. Zion findet
sich in dieser Deutung nicht mit einer besonders haltbaren Mauer aus
Quadersteinen!! konfrontiert, sondern mit den Uberresten von Stadtmau-
er und Tempel. Analog zur Zuriicknahme der Zusagen der Hirten-Meta-
phorik in Thr 3,1-6 ist hier m.E. von einer Zuriicknahme der im Rahmen
der Zionstheologie entwickelten Garantien JHWHs an Jerusalem (z.B. Ps

10. Dies sind @°pt oder oK.
11. S.o. Anm. 1.
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48,13-15) die Rede'?. Der Schutz der Stadt, reprisentiert durch ihre star-
ken Mauem, ist ebenso dahin wie der Tempel JHWHs als sein ewiger
Wohnort. Ubrig bleibt das Material, das nun aber anderen Zwecken zu-
gefiihrt wird — “behauene Steine” oder “Quadersteine” versperren den
Weg, und aus der “Bronze” sind “Fesseln” geworden.

Ein weiterer Unterton ist im Text zu finden. Der Raum, in den Israel
durch yHWH gefiihrt wird, ist der metaphorischen Sprache von Thr 3,7-9
zufolge kein angenehmer Aufenthaltsort. Ein solcher Raum stellt das
Gegenteil von dem dar, was JHWH sich als Wohnort fiir sein Volk
wiinscht: Er dhnelt einem Gefingnis. In metaphorischer Rede wird ein
solcher Aufenthaltsort Israels im Jesajabuch erwihnt: In dieser Weise
skizzieren DtJes und Trles das Exil. Der Aufenthalt in Babylonien wird
als Gefingnis wahrgenommen'®, JHwH fiihrt die “Gefangenen“ (Jes
42,6£.22; 61,1: o™Mox™) in die Freiheit hinaus. Die Rolle juwHs jedoch
ist mit der in Thr 3 kongruent: JHWH ist derjenige, der Jerusalem bzw.
den “Mann” selbst in die Gefangenschaft gefiihrt hat.

Die Aussage der Mauer-Metaphorik von Thr 3,7-9 lautet demnach:
Der Weg Israels mit JHWH ist an ein vorldufiges Ende gekommen. JHWH
hat Zion ein Gefingnis gebaut, aus dem es kein Entkommen gibt. Die
Mauer aus Quadersteinen ist ebenso zerstort wie der Palast und der
Tempel. Diese vormals schiitzenden oder prachtigen Bauwerke sind Je-
rusalem nun zum Gefidngnis geworden. Die Aussage von Thr 3,7-9 dh-
nelt damit Thr 5,18 und Mi 3,12; dort wird Jerusalem als Odnis und als
Trimmerstitte bezeichnet. Thr 3,9 zielt jedoch weniger auf den Berg
Zion als vielmehr auf die Bauwerke der Stadt. Vielleicht bezieht sich
diese Redeweise auch auf das veridnderte Lebensgefiihl der Bewohner
und Bewohnerinnen von Jerusalem.

Zum Schluf} 148t sich noch eine methodologische SchluBfolgerung
aus dieser Interpretation ableiten: Es empfiehlt sich, bei metaphorischen
Texten im Alten Testament mehrere Bedeutungsebenen im Blick zu be-
halten: eine konkrete Bedeutung, die sich auf den nicht-metaphorischen
Sinn eines Wortes bezieht; die metaphorische Bedeutung — und daneben
eine Verwendung als Anspielung. Manche Texte lassen sich nur auf ei-
ner dieser Ebenen sinnvoll deuten, aber manche — wie Thr 3 — besitzen
mehrere Bedeutungsebenen, die miteinander verschriankt sind. Dieser

12. RENKEMA, Lamentations (Anm. 1), p. 361 verweist auf die Rede von JHWH als
Schutzmauer Jerusalems in der vorexilischen Zionstheologie.

13. Hier werden allerdings andere hebriische Worter als in Thr 3 verwendet; so z.B.
in Jes 46,2 (mawa); 42,7 (X5> nran OR); 49,9 (omorb) und hdufiger auch (Jes
49,24.25) »aw Gefangene/r, Gefangenschaft. Jerusalem selbst wird so in Jes 52,2 bezeich-
net.
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Text verkniipft Anspielungen auf den Tempel mit der Metaphorik der
Zionstheologie, deren Heilszusagen hier zurlickgenommen werden, und
der Metaphorik der Gefangenschaft aus DtJes und Trles, die auf das
Exil verweisen.
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