Interview

»Mit Argumenten iiberzeugen"

Ein Gesprach mit Professor Hans-Joachim Hoéhn iiber Theologie und Kirche heute

Durch die Diskussion um das Theologen-Memorandum ist die Frage nach der
Aufgabe von Theologie in der Kirche neu virulent geworden. Wozu braucht die
Kirche Theologie, und wo miisste heute Theologie ihren Schwerpunkt setzen?
Dariiber sprachen wir mit dem Kolner Theologen Hans-Joachim Hohn.

Die Fragen stellte Ulrich Ruh.

HK: Herr Professor Hohn, vor einigen Wochen haben sich katho-
lische Theologen in einem Memorandum mit Reformforderun-
gen zu Wort gemeldet. Eine dhnliche Aktion gab es schon vor
zwanzig Jahren mit der ,Kélner Erklirung®. Warum kann es
Theologen nicht kalt lassen, wie es um die Kirche steht?

Hohn: Weil sie selber zu dieser Kirche gehoren, in ihr zum
Glauben gekommen sind und gleichzeitig auf den unter-
schiedlichsten Ebenen mit den Konflikten, Krisen und Patho-
logien der Kirche konfrontiert werden. Insofern ist es nur zu
verstandlich, wenn sie nicht nur von der Tribiine aus die Ent-
wicklungen in der Kirche verfolgen, sondern sich auch als Be-
troffene artikulieren. Der Druck ist einfach zu stark geworden,
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und das hat zu dieser fiir die Theologenzunft uniiblichen Ak-
tion gefiihrt.

HK: Die katholische Theologie ist gerade in Deutschland mit ih-
ren vielen Fakultiten und Instituten institutionell gut aufgestellt.
Aber hat ihre Stimme im kirchlichen Betrieb wirklich auch Ge-
wicht?

Hoéhn: Hier muss man differenzieren. Es gibt viele Kollegin-
nen und Kollegen, die auf unterschiedlichsten Ebenen enga-
giert sind. Das beginnt in der Pfarrgemeinde und setzt sich
fort in der Mitarbeit in der theologischen Erwachsenenbil-
dung, in den Beirdten von Katholischen Akademien, in den
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synodalen Gremien, in der Priester- und Lehrerfortbildung.
Theologen sind auch als Berater der verschiedenen Kommis-
sionen der Bischofskonferenz tatig. Man kann dort durchaus
Relevanzerlebnisse machen und eigene Optionen bei der Er-
arbeitung kirchenamtlicher
Stellungnahmen einbringen.
Das gilt allerdings nicht im
gleichen Maf3 bei den gegen-
wirtigen Umbauten in den
Organisations- und Aktions-
formen der Kirche. In der
kirchlichen Biirokratie do-
miniert eine eigene Theolo-
gie, die einseitig eine Theolo-
gie des kirchlichen Amtes ist.
Sie mutet der Kirchenbasis in
vielen Punkten Verdnderun-
gen zu, um an einem Punkt
nichts dndern zu miissen: am Zugang zum kirchlichen Amt
und am Zuschnitt seiner Ausiibung. Zeitweise hat man sich
bei der Planung neuer Kirchenstrukturen lieber von McKin-
sey Ratschlage geben lassen als sich mit Vertretern der Theo-
logie zu beraten. Dabei wire hier doch vor allem die Pastoral-
theologie herausgefordert. Sie hat iiber Jahrzehnte hinweg die
Gemeinde als ideale Sozialform fiir das Christsein propagiert
und sieht sich gegenwartig damit konfrontiert, dass sich die
Kirchenleitung in rasantem Tempo von diesem Ideal verab-
schiedet.

Hans-Joachim Hoéhn (geb.
1957) ist seit 1991 Professor
fiir Systematische Theologie
an der Philosophischen
Fakultit der Universitit zu
Ko6ln. 1984 wurde er in Frei-
burg promoviert; 1989 Habili-
tation und Erteilung der venia
legendi im Fach Christliche
Gesellschaftslehre. Von 1986
bis 1990 war er Pastoral-
assistent/-referent im Bistum
Limburg.

HK: Hitte nicht neben der Pastoraltheologie gerade auch die
Kirchengeschichte Hilfreiches beizutragen? Sie konnte doch im
Riickblick zeigen, wie viel sich in den einzelnen Epochen an der
Gestalt von Kirche unter den jeweiligen Verhdltnissen gedndert
hat...

Hohn: Im historischen Langsschnitt wird die Relativitit von
Kirchenstrukturen sichtbar, aber auch die Notwendigkeit von
Veridnderungen. Es wiirde sich vermutlich manches inner-
kirchlich entkrampfen, wenn man stiarker auf den Hinweis von
Historikerinnen und Historikern héren wiirde: Jede Tradition
in der Kirche hat einmal als Innovation angefangen!

»Wie soll sich die Kirche in einer
Zivilgesellschaft aufstellen?*

HK: Und wie sieht es mit der kirchlichen Ausstrahlung der syste-
matischen Theologie aus? Interessiert es wirklich jemanden au-
ferhalb der eigenen Zunft, was Dogmatiker heute tiber den
Glauben denken und schreiben? Ist ihre Arbeit den gegenwiirti-
gen Herausforderungen gewachsen?

HGohn: Es gab in den letzten Jahren in unserer Gesellschaft zwei
gegenldufige Tendenzen. Zum einen ein neues Interesse an Re-
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ligion, zum andern die Provokation durch einen neuen Athe-
ismus. Die systematische Theologie hat vielleicht zu wenig
wahrgenommen, dass sich in diesem Atheismus die naturalis-
tische Wende in verschiedenen Wissenschaften bemerkbar
macht. Im ,,neuen” Atheismus wurde vielfach nur eine Neu-
auflage der religionskritischen Klassiker gesehen, denen man
mit den bekannten Gegenargumenten beikommen wollte. Das
geniigt aber nicht fiir einen kritischen Umgang mit den natu-
ralistischen Reduktionismen, wie es sie allenthalben gibt. Eine
andere wichtige Baustelle fiir die systematische Theologie ist
eine Neubestimmung des Verhiltnisses von Kirche, Staat und
Gesellschaft. Im sdkularen Rechtsstaat befindet sich nicht
mehr der Altar neben dem Thron. Hier steht die Kirche nicht
mehr neben den staatlichen Instanzen, sondern bestenfalls ih-
nen gegeniiber. Ein innerkirchliches Hirtenamt legitimiert
keineswegs von sich aus den Anspruch auf ein gesellschaftli-
ches ,Widchteramt®. Es ist eine eminent ekklesiologische He-
rausforderung, wie sich die Kirche in einer Zivilgesellschaft
aufstellt. Eine dritte Baustelle ist die Theologie der Religionen
und die Bestimmung von Nihe und Distanz zum Islam. Bei all
diesen Themen geht es buchstablich um Gott und die Welt,um
Religion und Moderne, um Integration und Exklusion. Ich bin
sicher, dass diese Themen von mehr als nur theologischer Be-
deutung sind.

HK: In der Diskussion iiber das Memorandum der Theologen
wurde oft das Verhdltnis von Kirchenkrise und ,,Gotteskrise“an-
gesprochen. Man hdlt Forderungen nach Reformen in der Kirche
vor, sie reichten nicht an die tiefer liegende Krise des Glaubens
heran und machten es sich deshalb zu einfach. Was ist, von po-
lemischen Uberspitzungen einmal abgesehen, von dieser Argu-
mentation zu halten?

Hohn: Weder ist ein Gleichheitszeichen zwischen ,,Kirchen-
krise“ und ,Gotteskrise“ angebracht noch ist die Leugnung
eines Zusammenhangs im Recht. In beiden Fillen werden
notwendige Zwischenschritte ausgelassen. Unstrittig ist die
Kirchenkrise eine Vertrauenskrise, die Folgen hat fiir die
Glaubwiirdigkeit des Redens von Gott. Vom Zusammenhang
beider Krisen abzulenken, geht auch theologisch nicht auf:
Gerade das kirchliche Lehramt legt ja grofiten Wert darauf,
wie sehr es auf die Kirche ankommt, um Gott in dieser Welt
zur Sprache zu bringen. Das Zweite Vatikanischen Konzils
spricht von der Kirche als ,,Zeichen und Werkzeug fiir die in-
nigste Vereinigung mit Gott wie fiir die Menschheit (Lumen
gentium, Nr. 1). Thre gesellschaftliche und ihre spirituelle
Wirklichkeit sind fiir die katholische Kirche selbst untrenn-
bar. Deswegen hat man ijhren Ausstieg aus der gesetzlichen
Schwangerschaftskonfliktberatung ja auch mit dem Argu-
ment verteidigt, andernfalls werde ihr Gotteszeugnis verdun-
kelt. Wenn die katholische Kirchenfiihrung ihr eigenes Leit-
bild ernst nimmt, kann sie sich aus den akuten strukturellen
Krisenerscheinungen nicht mit theologischer Unaufrichtig-
keit herauswinden.
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HK: Gehdorte zur Ehrlichkeit aber nicht auch das Eingestdndnis
der Theologie, dass sie mit ihrer Arbeit gegen die Gotteskrise of-
fensichtlich nicht sehr viel ausrichten kann?

Hoéhn: Meinem Eindruck nach handelt es sich vor allem um
eine Plausibilitatskrise im Blick auf die zentralen Inhalte unse-
rer Rede von Gott. Wie kann man dieses Reden mit einer Welt
zusammenbringen, deren Zustand und Selbstverstdndnis so
geartet sind, dass sie ohne Gott gedacht werden will? Das neu-
zeitliche Autonomie-Ideal hat dazu gefiihrt, dass der Mensch
keinerlei Riickgriff auf Gott als Legitimations-, Erkldrungs-
und Beglaubigungshypothese fiir innerweltliche Prozesse und
Strukturen braucht. Hier muss man theologisch radikal neu
ansetzen: Wie schafft man es, von Gott jenseits der Logik in-
nerweltlicher Brauchbarkeit zu sprechen? Wie steht es um die
Moglichkeit eines Einwirkens Gottes auf Abldufe in der Welt?
Ist so etwas denkbar, ohne eine langst iiberholte Metaphysik
fortzuschreiben oder sich in einen Widerspruch zur Naturwis-
senschaft zu begeben?

»-Fromme Behauptungen miissen mit verniinftigen
Begriindungen versehen werden®

HK: Steht sich die Theologie heute nicht auch dadurch ein Stiick
weit selber im Weg, dass sie eine Sprache pflegt, die weder profa-
nen Skeptikern und Suchern weiter hilft noch Menschen, die mit
der Kirche und ihrer Tradition stark verbunden sind?

Hohn: Auf dem religiosen Buchmarkt haben derzeit Autoren
Erfolg, die aus dem Geist des Evangeliums heraus zugleich
auch den Zeitgeist ansprechen. Sie bieten gewissermafien ein
»best of “ aus den spirituellen Traditionen der Religionen. Sie
fahren mit einem Schleppnetz durch die Geschichte von My-
thos und Mystik und bieten dem Publikum ihre Fundstiicke
in zeitgemdflen Arrangements an. In einer existenziell reso-
nanzfihigen Sprache und mit einem unaufdringlichen Ges-
tus werden hier auch Bestinde der christlichen Tradition
wieder nahe gebracht. Bei manchen ,,spirituellen Bestsellern®
handelt es sich aber auch um pure Bestitigungsliteratur, die
von Wiedererkennungseffekten zwischen dem heutigen Indi-
viduum und den ausgewihlten spirituellen Traditionen lebt.
Die akademische Theologie pflegt einen anderen Stil. Sie will
nicht blof3 bestimmte Wahrheiten bezeugen, sondern mit Ar-
gumenten {iberzeugen. Und deswegen muss sie dafiir sorgen,
dass fromme Behauptungen mit verniinftigen Begriindungen
versehen werden. Das gelingt aber nur, wenn man auch mit
Gegengriinden konfrontiert. Eine solche Theologie zielt
nicht aufs Herz oder aufs Gemiit, sondern besteht aus ,,Kopf-
arbeit®

HK: Ist aber dieser Stil wirklich zukunfistrichtig oder miisste

auch die akademische Theologie sich etwas einfallen lassen, um
an Zeitgenossen besser heranzukommen?
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Hohn: Auch der akademischen Theologie geht es darum, den
Menschen dieser Zeit das Evangelium wieder nahe zu bringen.
Aber nach 2000 Jahren Christentumsgeschichte ist diese Nahe
ohne die historisch-kritische Riickfrage nach den Anfang des
Evangeliums und seiner Wirkungsgeschichte nicht authen-
tisch herstellbar. Und ohne eine umsichtige Sondierung heuti-
ger Denkvoraussetzungen und Lebensbedingungen ist auch
nicht sicherzustellen, dass das Evangelium in der Gegenwart
ankommt. Die Theologie muss sich bei jedem Glaubensthema
auch mit seiner Strittigkeit und Angefochtenheit auseinander-
setzen. Es wére nicht redlich, jene Griinde auszublenden, die
es fiir viele Zeitgenossen schwer oder unméglich machen, dem
Christentum noch etwas abzugewinnen. Deswegen sind wir
vielleicht in den Augen der kirchlichen Offentlichkeit und des
Lehramtes haufig in der Rolle der Bedenkentriger, deren wis-
senschaftliche Umstdndlichkeit zudem steril und lebensfern
wirken kann. Aber diese Griindlichkeit hilft doch auch dabei,
sich nicht mit Denkfaulheit und Gedankenlosigkeit in Glau-
bensfragen zufrieden zu geben. Den Glauben vertreten kon-
nen: gute Griinde gegen Kritik und Zweifel vorbringen kén-
nen. Was gegeniiber Kritik immunisiert wird, ist nicht
glaubwiirdig. Wer in religiosen Angelegenheiten auf Kritik
verzichtet, stirkt nicht den Glauben, sondern die Unvernunft.
Wer sich heute existenziell fiir Religion interessiert, mochte
aber sicher sein, dass dort nicht Unvernunft und Aberglaube
Regie fiihren.

»Eine Art Doppelexistenz zwischen dem Religiosen
und dem Sakularen®

HK: Und welche Haltung gegeniiber der Theologie erleben Sie
bei den Studierenden, die Jahr fiir Jahr an die Universitdt kom-
men? Nehmen sie das Studium eher als Vorbereitung fiir einen
spdteren Beruf in Kauf, sind sie von der wissenschaftlichen
Theologie eher abgeschreckt oder fasziniert?

Hohn: Studierende, die eine starke kirchliche Sozialisation
durchlaufen haben, kommen teilweise mit der Erwartung auf
Bestitigung. Sie mochten horen, dass es gute Griinde dafir
gibt, heute Christ zu sein und es zu bleiben. Sie stehen ja nicht
zuletzt bei jhren Altersgenossen unter einem permanenten
Rechtfertigungsdruck und erhoffen sich von ihren akademi-
schen Lehrern Argumentationshilfen, wie sie diesem Druck
standhalten konnen. Daneben gibt es den sehr groflen Teil von
Studierenden, die nicht auf einen kirchlichen Beruf hin orien-
tiert sind und auch nicht unbedingt ins Lehrfach wollen. Sie
kommen mit einer doppelten Erwartung: Zum einen wollen
sie wissen, was denn das Entscheidende am Christentum ist,
was dort ,,Sache” ist. Allerdings mochten sie den christlichen
Glauben nicht im Gestus des Katechetischen oder Missionari-
schen dargelegt bekommen, sondern erwarten neben der In-
nen- immer auch die kritische Auflenperspektive. Sie wollen
wissen, ob er den Vergleich mit anderen Religionen aushalt
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und ob er auch in der Auseinandersetzung mit der Religions-
kritik bestehen kann.

HK: Nicht erst heute polemisieren bestimmte kirchliche Kreise
gegen die deutschen ,Staatstheologen, die es sich auf ihren
staatlich finanzierten Lehrstithlen bequem gemacht hdtten, de-
nen aber die wirkliche Kirchlichkeit abgehe. Was steckt hinter
diesem Generalverdacht, der immer wieder fréhliche Urstdnd
feiert?

Hohn: Moglicherweise artikulieren sich hier falsche Erwartun-
gen an die Theologie. Sie soll eine Art pastorale Handwerks-
lehre sein, eine fromme Betriebswirtschaftslehre fiir das Un-
ternehmen Kirche liefern oder die Pflichtverteidigung des
Lehramtes iibernehmen. Dann wiirde in der Tat ein Format
theologischer Arbeit geniigen, das nicht diskursiv, historisch-
kritisch und interdisziplinir angelegt ist. Wenn aber alle in der
Pastoral und in der Schule T4tigen immer auch existenziell an-
gefragt und intellektuell angefochten werden, fithrt kein Weg
daran vorbei, sie in die ,,Kunst der Bestreitung“ einzufiihren.
Wer Wort und Antwort stehen soll fiir seinen Glauben, muss
iber einen Wortschatz der Widerworte verfiigen. Bisweilen ist
die Kirche ja selbst Anlass der Anfechtung und Ausloser der
Bestreitung. Sie gelegentlich daran zu erinnern, ist nicht Aus-
druck mangelnder Kirchlichkeit. Im Gegenteil. Wir stehen ja
als Theologen an der Universitit stindig selbst in einer Situa-
tion der Anfechtung und Bestreitung, fithren eine Art Doppel-
existenz zwischen dem Religiésen und dem Sikularen und
miissen uns um entsprechende Ubersetzungsprozesse bemii-
hen. Eine solche Situation ist nicht bequem und begiinstigt
auch keine theologische Bequemlichkeit.

HK: Nicht nur die wissenschaftliche Theologie steht gegenwiirtig
vor enormen Herausforderungen. Die katholische Kirche selbst
befindet sich nicht zuletzt hierzulande in einem Umbruch mit
ungewissem Ausgang. Wire das nicht eine Chance fiir Bemii-
hungen um eine Entkrampfung im Verhdltnis zwischen Theolo-
gie und Kirche, nach dem Motto: Geteiltes Leid ist halbes Leid?

Hohn: Was den Leidensdruck zurzeit verdoppelt, ist der Man-
gel an iiberzeugenden Alternativen zum Status quo. Uns eint
also ein Defizit. Es gibt eine generationentypische Gemein-
samkeit der heute 45- bis 55-Jdhrigen, die inzwischen die
Hauptabteilungsleiter in den Ordinariaten stellt, die theologi-
schen Lehrstiihle besetzt und von denen viele auch ins Bi-
schofsamt gekommen sind. Es ist eine Generation, die sich
anfangs inspirieren lief§ von den Idealen des Zweiten Vatikani-
schen Konzils und deren Fortsetzung in der Wiirzburger Sy-
node. Aus institutionenkritischen Idealisten sind vielfach ins-
titutionstreue Pragmatiker geworden. Mehr und mehr werden
sie unschliissig, ob sie noch etwas geben sollen auf die Aufbrii-
che der ,,68er“ in Kirche und Gesellschaft. Thre Kraft scheint
aufgezehrt. Neues ist nicht in Sicht. Eine gewisse Ratlosigkeit
und Verzagtheit sind sozusagen generationentypisch. Die
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kirchlichen ,,78er” lassen sich beeindrucken von Krisenbilan-
zen, die zeigen, dass sich ein ,,aggiornamento” fiir die Kirche
nicht mehr rechnet. Eine Kirche, die ihre Tiiren fir die Mo-
derne offnet, riskiert, dass die Zahl jener, die sie durch diese
offenen Tiiren verlassen, grofier ist als die Zahl jener, die he-
reinkommen. Daran wollen die ,,78er® nicht schuld sein. Da
sie selbst keine Visionen hervorbringen, die es verdienen,
keine Utopien zu bleiben, suchen sie Zuflucht beim Ideal der
historischen Kontinuitat. Nicht allein in den kirchlichen Fiih-
rungsetagen, sondern auch in theologischen Haupt- und
Oberseminaren ist diese Haltung zunehmend antreftbar.

»Man kompensiert mangelnde Fahigkeit zur
Innovation mit Traditionstreue®

HK: Das ist allerdings keine gute Basis fiir die Bewdltigung von
Verinderungen, die uniibersehbar anstehen...

Hohn: Erstmals in der Kirchengeschichte gibt es heute keine
eindeutige Reformbewegung, die kritisch-provokativ wire,
gleichzeitig aber auch das Potenzial und die nétige Trenn-
schirfe im Blick auf den Status quo aufwiese, um das kirchli-
che Establishment dazu zu nétigen, sich in ihre Richtung zu
verdndern. Frither waren Reformbewegungen vielfach exzen-
trisch, aber die Weisheit der Kirchenleitung bestand darin, sie
gleichsam wieder zuriickzuholen und die etablierte Kirche ein
Stiick auf den von ihnen markierten Weg zu fithren. In den
religiésen Bewegungen der letzten Jahre fehlt dagegen das Po-
tenzial, um strukturelle Verdnderungen in der Kirche anzusto-
3en oder produktive Verhdltnisbestimmungen zur sikularen
Welt vorzunehmen. Es handelt sich vielfach um ,,movimenti®
die sehr das Asthetische und traditionelle liturgische Formen
betonen, die stark die Nahe zum kirchlichen Amt suchen und
von ihm auch mit entsprechenden Gratifikationen bedacht
werden. Aber ich sehe bei ihnen keine Dynamik, die die Kir-
che als Ganze zu neuen Positionen fiithren kénnte.

HK: Dann wdre prononcierte Lehramts- und Traditionstreue
letztlich eine zwar erklirbare, aber nicht wirklich produktive
Fluchtbewegung?

Hohn: Sie hangt mit fehlendem Ideenreichtum fiir die Zukunft
zusammen. In einer solchen Situation regiert die Sehnsucht
nach besseren alten Zeiten. Man kompensiert mangelnde Fa-
higkeit zur Innovation durch Traditionstreue. Man hilt diese
Treue flir einen festen Anker, der es ermdglichen soll, den
Stiirmen der Zeit standfest zu begegnen. Aber wer vor Anker
liegt, kommt nicht mehr vorwirts — und kann im Sturm
gleichwohl untergehen.

HK: Aber das Katholische iibt ja derzeit iiber die Kirche hinaus

als Phdnomen der religiosen Kultur eine gewisse Faszination
aus, die an die konservativ-dsthetische Wende in der Romantik
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denken lisst. Kann eine solche Haltung mit wissenschaftlicher
Theologie irgendetwas anfangen?

Hohn: Man ist offensichtlich tiber den Vorwurf der Selbstséku-
larisierung der Kirche so erschrocken, dass man jetzt mit einer
Selbstsakralisierung reagiert, bei der die Theologie keine Rolle
spielt, schon gar nicht eine kritische Theologie. Zuflucht bietet
ein liturgischer Asthetizismus, der mit starken Bildern ope-
riert und es der Kirche erlaubt, auf diese Weise ,,einen guten
Eindruck® zu machen. Die Exposition des Christlichen, spezi-
ell des Katholischen, erfolgt hier nicht wie in fritheren Jahren
durch eine moralisierende Glaubensrede, sondern vielmehr
iiber Bilder, Riten und Rituale. Man exponiert sich nicht mehr
in politischen Feldern, sondern imponiert mit starken astheti-
schen Auftritten. Vielleicht entsteht dabei sogar eine beson-
dere Aura. Wem dies geniigt, der braucht keine Theologie, die
kritische Nachdenklichkeit pflegt.

HK: Was kénnte und miisste die Theologie diesen Tendenzen in
der Kirche entgegensetzen? Sollten sich die Theologen erst ein-
mal untereinander verstindigen, um mehr an einem Strang zu
ziehen und dadurch wirksamer operieren zu kénnen?

Héhn: Jaund Nein. Wir brauchen sogar mehr Pluralitatsfahig-
keit in der Art und Weise, wie Theologie getrieben wird. Viel-
leicht missten Theologen kreativer sein im Blick auf Formen,
mit denen sie an die Offentlichkeit treten. Es miissen nicht im-
mer Resolutionen sein. Was ist mit der Darstellungsform des
Essays, der mit Esprit, mit der assoziativen Kraft starker Ge-
danken arbeitet? Wie stehtes um den Mutzu medialer Prasenz
und zum friedlichen Streitgesprach? Wo bleibt die Diskurs-
form des Pladoyers, bei dem die Schirfe der Argumentation
und nicht blof8 ein scharfer Ton dominiert? Das zuweilen
hochst aggressive Unverstindnis, dass das Theologen-Memo-
randum gefunden hat, ist auch ein Beleg dafiir, wie ,,ungeiibt®
Initiatoren und Kritiker hinsichtlich solcher Formen theologi-
scher Offentlichkeitsarbeit sind.

»Entspricht das unterscheidend Katholische stets
dem entscheidend Christlichen?“

HK: Nach der ,Kélner Erklirung® entstanden die regelmdfSigen
~Mainzer Gespriche® zwischen Bischifen und Theologen, es
entstand auch die ,Europdische Gesellschaft fiir katholische
Theologie”. Wiren heute neue Gesprichsforen zwischen der
Theologie und dem kirchlichen Amt notig, um das gegenseitige
Verhiltnis zu entkrampfen?

Hohn: Die Beziehungen der Bischofe zu den theologischen Fa-
kultiten und Instituten sind nicht einheitlich. Es gibt regelma-
fige Konsultationen von Bischéfen mit ,,ihren® Fakultiten. Ein-
zelne Theologen werden auch als persénliche Berater von ihrem
Ortsbischof geschatzt. Allerdings beschranken sich manche Bi-
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schofe auch darauf, als Instanz des ,Controlling” aufzutreten,
wenn es etwa um die Genehmigung von Studien- und Priifungs-
ordnungen geht. Vielleicht kann man kiinftig die katholischen
Akademien als Orte fiir einen intensiveren Austausch nutzen -
etwa als didzesane Zukunftswerkstatten. Daneben sollte man bei
den Jahrestreffen der theologischen Arbeitsgemeinschaften
auch der Begegnung mit Vertretern der fachnahen Kommissio-
nen der Bischofskonferenz grofieren Raum geben.

HK: Wie kénnte man sich die Beteiligung der akademischen
Theologie am geplanten Dialogprozess in der Kirche in Deutsch-
land vorstellen?

Hohn: Wir Theologen sind nicht Gesprichsveranstalter. Hier
sind zundchst die Deutsche Bischofskonferenz und das Zent-
ralkomitee der deutschen Katholiken am Zug. Bisher sind die
Konturen dieses Dialogprozesses nur sehr schemenhaft er-
kennbar. Ich gehe aber davon aus, dass etliche Kolleginnen
und Kollegen unabhingig davon die Ereignisse um das Theo-
logen-Memorandum aufarbeiten werden. Vermutlich werden
sehr bald Ver6ffentlichungen vorliegen, die genau das aufwei-
sen, was man als Defizite des Memorandums beklagt hat:
Theologische Tiefe, Nachweis der Korrelationen zwischen
Glaubens- und Kirchenkrise, Perspektiven fiir den weiteren
Weg der Kirche in der Welt von heute.

HK: An welchen entscheidenden Punkten miissten sich denn
kirchliches Amt, Laienorganisationen und wissenschaftliche
Theologie in den kommenden Jahren gemeinsam abarbeiten?
Wo bestiinde besonders dringlicher Reflexions-, Diskussions-
und auch Handlungsbedarf?

Hohn: Das erste grofie Thema wiren die kiinftige Sozialgestalt
und die kiinftigen Aktionsformen von Kirche. Es muss neben
den neu zugeschnittenen Gemeinden andere Formen kirchli-
cher Antreffbarkeit in der Gesellschaft geben, seien es Netz-
werke oder flexible ,,Biirgerinitiativen des Heiligen Geistes®
Wir brauchen beispielsweise auch eine intensivere Kirchen-
bindungs- und Kirchenaustrittsforschung. Wenn im Jahr 2010
mehr als 80 000 Glaubige in Bayern ihre Kirche verlassen ha-
ben, geht es um mehr als um einen statistischen Spitzenwert.
Nicht zuletzt bedarfes auch einer Neubesinnung, was das vom
Zweiten Vatikanischen Konzil hervorgehobene ,,gemeinsame
Priestertum aller Glaubigen® in der Praxis bedeuten kann,
etwa im Blick auf die Aufgaben von Laien in Liturgie und Ge-
meindeleitung.

HK: Und was gehorte im Verhiltnis von Kirche und Gesellschaft
ganz nach oben auf die Tagesordnung?

Hohn: Einige Soziologen machen der katholischen Kirche das
Kompliment, sie bleibe durch die Markierung von kulturellen
Differenzen und sozialen Asymmetrien fiir die {ibrige Gesell-
schaft interessant. Sie warnen davor, dass die Kirche der biir-
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gerlichen Gesellschaft zum Verwechseln dhnlich wird. Bei
diesen Voten kommt aber nie in den Blick, ob das unterschei-
dend Katholische auch stets dem entscheidend Christlichen
entspricht. Steht die Logik des Unterscheidens nicht in der Ge-
fahr, primar mit Ausschlieffungen zu arbeiten? Zur Grundbot-
schaft des Christentums gehort aber, dass es keinen Unter-
schied zwischen Menschen gibt, der nicht von einer je grofieren
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Gemeinsamkeit umgriffen wird. Theologisch gesprochen: Es
gibt keine Verschiedenheit unter Menschen, die nicht von der
je grofieren Gemeinsambkeit ihrer Gottebenbildlichkeit und
des universalen Heilswillen Gottes relativiert wird. Davon hat
die Kirche in der Welt von heute ein widerstindiges Zeugnis
abzulegen. Denn es ist eine Welt, die der Logik der Differenz
und des Ausschlief3ens folgt.
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