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Anerkennung der Anderen und Achtung des
Andersartigen — Grundbedingungen eines
Zusammenlebens in Freiheit und Gerechtigkeit

1. Dic Forderung nach Toleranz bedeutet lingst mchr als die entschiedene Ableh-
nung aller Formen von Glaubenszwang, als die sie einmal entstanden war,
Denn auch wo die konfessionellen Kontroversen von einst verblafit sind und
die 6ffentliche Rolle von Religion insgesamt eher im Schwinden begriffen ist,
gibt es Gegensitze in Uberzeugungen, Briiche und typische Hindernisse im
gegenseitigen Verstehen, Spaltungen und Abgrenzungen in der Lebenswelt,
grundsiitzliche Verschiedenheiten in den Lebensorientierungen, Friktionen, die
mit der kulturell-biographischen Pragung eng verkniipft sind. Sie belasten das
Zusammenleben vielfaltig und stellen ein latentes Konfliktpotential dar, Die
entsprechenden Differenzen lassen sich niimlich nicht ginfach aufheben, son-
dern bediirfen zu ihrer Bewiltigung cigener Anstrengungen. "Toleranz" signa-
lisicrt den Willen, sich dieser Aufgabe zu stellen, ohne einen der naheliegen-
den Auswege aus der faktischen Verschiedenheit einzuschlagen, nédmlich
Gleichschaltung durch Zwang oder Riickzug in die Gruppe Gleichgesinnter
unter gleichzeitiger Abschirmung von den Einflilssen Andersdenkender.

2. Mit Religion ist Toleranz mehrfach verbunden. Zunichst historisch: Die Idee
der Toleranz ist im Zeitalter der Konfcssionsspaltung entstanden und hat sich
in der Aufklirung durchgesetzt — unter schweren Kampfen und als Konse-
quenz blutiger Konflikte. Dics verlangte, andere Bekenntnisse und ihre Praxis
(in einem zunichst noch eng beschrinkten Rahmen) zu akzepticren und sich
mit der Relativicrung der theologischen Wahrheitsfrage aus dem rechtlichen
und politischen Bereich abzufinden. Viel entscheidender aber ist, dafl auch in
"christlichen Lindern" dic konfcssionellen Ausprigungen von Religion nicht
mehr die Grundlage und das Band abgcben konnten, auf dem die Gescllschaft
steht und das sie zusammenhilt. Sie sahen sich also nicht nur der Konkurrenz
anderer Konfessionen und weltanschaulicher Gruppen ausgesetzt, sondern ha-
ben damit auch ihre universelle Zustdndigkeit fir das Ganze der Gesellschaft
eingebiifit,

Die Frage, was aus dicsem historischen Faktum fir das Selbstverstindnis der
christlichcn Konfessionen folgt, ist aber nicht nur eine historische, sondern be-
trifft auch das gegenwiirtige Selbstverstdndnis von Kirche in der Gesellschaft
und dariiber hinaus das Selbstverstindnis des Christentums hinsichtlich sciner
Aufgabe in der Welt insgesamt, Natiirlich hat dicses sich die Toleranzforde-
rung institutionell zu ¢igen gemacht — wenn auch im katholischen Bereich offi-
ziell erst vor gut 35 Jahren! Aber die ticfergchende Herausforderung licgt wohl
darin, daf§ das der Tolcranzforderung eigene Ethos — namlich die Anerkennung
des Andcren in seiner Andersartigkeit, die letztlich in der Gleichheit in der
Wirde vor Golt begriindet liegt und aus ihr folgt — nicht nur als uflerlich
aufgendtigter Rahmen zu akzepticren ist, sondern auch von innen her und in
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allen Konsequenzen anzunchmen ist. Insofern kann Toleranz auch ein Impuls
sein, die Wahrheit anderer als ticfere Wahrheit des Eigenen und die Aner-
kennung der Andercn als Aufgabe gliubiger Existenz zu entdecken, Nur wenn
diese Chance besteht, kann das Christentum seinc eigenen historischen Erfah-
rungen und seine eigene Lerngeschichte hin zur Toleranz fruchtbar in eine
weltweite Kultur der Toleranz zwischen den Religionen, Kulturen und Vélkern
einbringen.

3. Einer der entscheidenden Punkte, an dem sich erweist, ob dic historisch ab-

gendtigte Toleranz auch zur produktiven Herausforderung fiir das Selbstver-
stindnis des Glaubcens in der heutigen Gesellschaft geworden ist und gleich-
zeitig einc Stelle, an der die Christentumsgeschichte eine unmittelbare para-
digmatische Funktion fiir die Herausforderung zu cinem weltweiten Miteinan-
der auf der Basis der Anerkennung und der Achtung haben konnte, ist die kriti-
sche Wahrmehmung der Intolcranz in der eigenen Geschichte, in ihren ver-
schiedenen Formen, Ursachen und Gegenkriften. Die Uberzeugung, die Wahr-
heit fiir allc und uniiberholbar zu besitzen, und das Bewultsein, von einer ho-
heren Autoritit dazu bestimmt zu sein, dicsen Anspruch auch zu groBtmog-
licher Geltung zu bringen, stehen stets in Gefahr, betrachtliche Aggressionen
gegen digjenigen zu mobilisieren, dic diesen Anspruch in Teilen oder ganz
bestreiten, unter Umstéinden ihm auch blof faktisch entgegenstchen. Dies gilt,
wie die Totalitarismen dicses Jahrhunderts zeigen, nicht nur fiir Religionen.
Aber die Gefahr ist dort besonders grof3, wo es um Allerhéehstes und Letzt-
gtiltiges geht. Und die Legitimationen solcher Praktiken konnten sich in viclen
Kulturen auch auf heilige Texte berufen. Die Konsequenz daraus ist nicht not-
wendig die Aufgabe des Wahrheitsanspruches, wohl aber das Eingestindnis
eigener Irrtimer und die Vergewisserung der Wirkungsgeschichte von Texten
und Doktrinen sowie die Pflcge des Bewulitseins, dall Tradition und sprachlich
Fixiertes nie den Endpunkt des Erkennens bedeuten und insofern offen und un-
fertig sind,
Trotz des Potentials an Intoleranz, die die Geschichte der Religionen beinhal-
tet, waren die Religionen in der Geschichte auch immer wieder die Vorrats-
kammern, aus denen die Impulse zur Uberwindung sozialer, kultureller, ethni-
scher und sogar religidser Gegensitze und Feindschaften Anregung und Kraft
bezogen. Sie werden zunchmend als cin Kraftfeld geschen, das die Sorge um
die Wahrheit zwar nicht ncutralisiert, sie aber einbezieht in die Sorge fiir jenc
Gemeinsamkeit, in der Wahrheit sich bewidhren mul}. Selbst dort, wo diese
Sorge zunidchst einmal auf die eigene Anhéngerschaft bezogen wird, kann
diese in den Weltreligionen modellhaft als Anfang einer alle umfassenden
Menschheit erscheinen. Deshalb sollten die Religionen, religiisen Gruppic-
rungen und Ubcrzeugungen, wenn es um eine Kultur der Toleranz geht, nicht
blof} als Verursacher der Probleme geschen, sondern auch als Bundesgenossen,
als Losungs— und Motivationspotentiale einbezogen werden.

4. Die konfessionclle Verschiedenheit, dic die Tdce der Tolcranz in der Aufkli-
rung zu ¢inem weithin anerkannten Ideal werden lief, ist heute kaum mehr ein
besonders dringliches Problem. Aber noch immer geht es um die Moglichkei-
ten und die faktischen Hindernisse im friedlichen Zusammenleben der Men-
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schen in Gesellschaften, Nachbarschaften und Welten, die gespalten sind: von
Verschiedenheiten der Kulturen, der Hautfarbe, der wirtschaftlichen Le-
benschancen, der Volkszugehorigkeit, der tradicrten Lebensformen, der Men-
talitdten, der Generationen und auch noch immer: der Religionen. Zu den Not-
wendigkeiten der friedlichen Existenz trotz und mit den Unterschieden kommt
immer starker das Problem der Zerstorung der natiirlichen, sozialen und geisti-
gen Lebensgrundlagen.

Wie das Problem der Verschiedenheit sich von damals zu heute verindert hat,
hat sich auch die Idee und die Forderung nach Toleranz weiterentwickelt. Wo
sie blof} traditioncll als Duldung verstanden wird, da greift sie viel zu kurz fur
das, was heute Not tut. BloBes Ertragen und Hinnehmen koénnte auch mit
Gleichgiltigkeit, mit Ignorieren, ja mit Zynismus und ticfer Verachtung ein-
hergehen. Dies ist aber nicht der Boden, auf dem friedliches Zusammenleben
und gemeinsames Angehen der Uberlebensprobleme der Menschheit gedeihen
konnen. Insofern braucht es mehr als geduldiges Gewdihrenlassen und Sich—
Zuriicknehmen, namlich Anerkennung der Andcren in ihrer Andersheit. Auch
hierfiir stellt der Weg von der &ffentlichen (staatlichen oder fiirstlichen) Tole-
ranz zur Anerkennung ¢ines individuellen Menschenrechts auf Religionsfrei-
heit cine paradigmatische Entwicklung dar. Toleranz muf}, soll sic das Anlie-
gen der Aufklarung fortschreiben, nicht nur durch Anerkennung und Achtung
erginzt, sondern auch in cine andere Aktionsart iiberfithrt werden: Anstelle des
blof} reaktiven Lassens muB sie auf den Standpunkt der Anderen zugehen, In-
formationen iiber das Fremde cinholen, Auseinandersetzung und Meinungs-
austausch anregen. SchlieBlich verlangen gerade die globalen Probleme und
Bedrohungen der Menschheit in ihren Grundlagen die Transformation der ak-
tiven Toleranz in eine weltweite Solidaritit, die sich der Zerstorung unwieder-
bringlicher Lebensgiiter entgegenstellt.

In bezug auf dicse drei Weiterungen gegeniiber dem herkdmmlichen Tolcranz-
begriff' fungiert der zentrale Begriff der Toleranz mehr als Kristallisations-
punkt denn als Terminus technicus mit historisch beschrinkter Bedeutung, An
ihm festzuhalten, scheint uns aber auch deshalb notwendig, weil der Toleranz-
begriff von vornherein deutlich macht, dafl die Kultur ciner Anerkennung des
Anderen und der Achtung des Andersartigen nicht nur von rechtlichen, institu-
tionellen und religiésen Arrangements abhingt, sondern auf seiten der einzel-
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nen cinc entsprechende Haltung der Bejahung, des Zugestehens, der Wert-
schitzung und der Bereitschaft zu helfen verlangt. Eine denkbare Reformu-
lierung dieses Aspekts der Toleranz als Tugend kénnte an die sozialwissen-
schaftliche Kategoric der Identitdt ankniipfen.

5. Das vorliegende Buch will markante Konflikifelder, Herausforderungen und
Perspektiven beschreiben, die zur Herausbildung und zur Erweiterung von
Toleranzidee und Toleranzpraxis ndtigten und immer noch dringen, Da ist zu-
niichst das Konfliktfeld der Sclbstbehauptung von religiscer Identitit gegen dic
Infragestcllung durch abweichende religidse Uberzeugungen, im Christentum
mit besonderer Dringlichkeit erfahren und in einer crschreckenden Schuld-
peschichte ausagiert im Verhiltnis zur "Mutterreligion" Judentum. Da sind die
geschichtlich-gesellschaftlich—politischen Herausforderungen, die Religionen
— im Bereich der westlich-nordlichen Zivilisation: dem Christentum - gera-
dezu einen LernprozeB aufnétigten, in dessen Verlauf die Unausweichlichkeit
eines gewaltfreien Umgangs mit abweichenden Uberzeugungen cingeiibt wer-
den mufite und dariiber hinaus die Fruchtbarkeit der Begegnung mit dem
Nicht-Eigenen erfahren werden konnte; die europdische Aufklirung brachte
hier gewil} die entscheidenden Weichenstellungen. Da ist heute vordringlich
die Frfahrung, daB das Liniiben und Begriinden von Tolcranz geradezu als
Bringschuld der religiosen Traditionen angcesehen wird, mit der sie in An-
spruch genommen sind, fiir das Uberleben einer menschlichen Zivilisation
("Mitbiirgerlichkeit"), die dicsen Namen verdicnt, das lhre beizutragen. Da ist
die Anfrage der Toleranzforderung an kirchliche Praktiken und Selbstvollziige,
die immer noch das imperiale {deal der heilsnotwendigen Sclbstdurchsetzung
Iebendig zu crhalten scheinen. Da ist schlicBlich die Anfrage, wie das Chri-
stentum sich der Herausforderung "postmoderner” Pluralismuskonzepte stellen
und dabci die eigene Erfahrung von Verbindlichkeit und Hingabe geltend ma-
chen kann, ohnc dem Pluralismus offen oder versteckt fundamentalistisch eni-
gegentreten zu miissen.
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