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Weltkirchenrat und EKD zu Gewalt
und Gewaltfreiheit — ein Vergleich
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Das Stichwort "Gewalt" mobilisiert und scheidet hierzulan-
de nach wie vor die Geister - an der Einstellung zur Ge-
walt meint man Freund und Feind erkennen zu kdénnen. In der
Skumenischen Bewegung erhitzt :idie Gewaltfrage immer.

noch die Gemiiter im Streit um das Antirassismusprogramm.
Dabei kénnte sich allmdhlich herumgesprochen haben, da8

es wenig sinnvoll ist, diese Gretchenfrage abstrakt zu
stellen: die konkreten Handlungsmdglichkeiten eines nord-
irischen Protestanten, eines Qudkers in Israel, eines Kar-
dinals in Spanien oder eines Bischofs in Hannover lassen
sich nicht auf einen Nennen bringen. Umgekehrt aber ist
die okumenische Christenheit angewiesen auf die Kommuni-
kation ihrer Glieder; was die eine Kirche tut (oder auch
nicht tut), kann den anderen nicht gleichgiiltig sein. Nur
wer dieses Dilemma von hdchst spezifischen Problemen und
umfassender Loyalitédt ernst nimmt, kann von &kumenischer
Verantwortung sprechen. Okumenisch argumentieren aber be-
deutet, LOsungsvorschldge fir konkrete Probleme in einen
Horizont umfassender Loyalit&dt einordnen zu kdnnen.

Die zu vergleichenden Dokumente, né&mlich die "theologi-
sche Thesenreihe zu sozialen Konflikten" der Kammer der
EKD fir o6ffentliche Verantwortung lber "Gewalt und Gewalt-
anwendung in der Gesellschaft" (Glitersloh 1973) sowie die
vom Zentralausschuss des Weltkirchenrates im August 1973
approbierte Erkldrung "Gewalt, Gewaltfreiheit und der
Kampf um soziale Gerechtigkeit" (abgedruckt u.a. im Bei-
heft 24 der Okumenischen Rundschau, 83-101), entstammen
beide einem &kumenischen Prozess der Urteilsbildung, der
noch durchaus unabgeschlossen ist. Seine wichtigsten Sta-
tionen sind die Genfer Konferenz fir Kirche und Gesell-
schaft von 1966, die darauf folgende Sensibilisierung fuir
internationale Abhangikgeits- und Ausbeutungsstrukturen,
die Martin-Luther-King-Resolution von Uppsala (1968) und
die seit 1969 gefihrten Diskussionen um das Antirassis-
musprogramm des Weltkirchenrates. Der Aufforderung des
Zentralausschusses des Weltkirchenrates von Addis Abeba
(1971), die Probleme der Gewalt und Gewaltanwendung ge-
nauer zu durchdenken, sind seither neben der EKD auch an-
dere Kirchen und kirchliche Gruppen nachgekommen,

Die Erkldrung des Weltkirchenrates ist um zwei Pole zen-
triert: sie fragt in sehr direkter Weise, was heute Nach-
folge im Sinne von Matthdus 5,44 ("Liebet eure Feinde")

und der Solidaritdt Jesu mit den Armen und Leidenden heis-
sen kénne; und sie verweist auf konkrete Konflikte, in den-
nen die alltdgliche Gewalt ihren brutalen Charakter mani-
festiert (Republik Stdafrika, Lateinamerika, Nordirland,
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Paldstina, USA). Christologische Universalitdt und kon-
krete Praxis werden aufeinander bezogen, um konkrete Ent-
scheidungen zu erméglichen. Gerade aus dieser scheinbar
unvermittelten Konfrontation von Evangelium und Situation
ergibt sich die Schdrfe der vorhandenen Gewissenskonflikte.
Dabei zeigt sich im Hintergrund das Problem des gerechten
Gottes als eigentlicher Motor &kumenischer Geschichtsdeu-
tung: die unstillbare Sehnsucht, daB selbst die im Zeichen
imperialistischer Expansion erlittene Geschichte der Un-
terdrickten nicht sinnlos sein kd&nne.

Als Perspektive formuliert die Erkldrung des Weltkirchen-
rates: "Ziel des sozialen Wandels (ist) eine Gesellschaft,
in der alle Menschen an den Friichten und Entscheidungspro-
zessen teilhaben kénnen, in der die Machtzentren genau de-
terminiert sind und sich verantworten missen, in der die
Menschenrechte fir alle tatsdchlich verwirklicht werden
und die verantwortungsbewuBRt gegenlber der gesamten Mensch-
heit und den kommenden Generationen handelt "|(30). Die
EKD-Thesenreihe versucht an die Thesen "Der Friedensdienst
der Christen" (1969) anzukniipfen und deren Argumente auf
gewaltsame, vor allem innerstaatliche Konflikte zu Ubertra-
gen. Unbezweifelte Grundlage der gesamten Argumentation
sind dabei a) die Uberzeugung von der Notwendigkeit und
Legitimitat eines staatlichen Gewaltmonopols sowie b) die
Prdmisse, daB in einer "offenen Gesellschaft" wie der BRD
die Moglichkeit friedlichen, legalen Wandels von vornhe-
rein gegen jede mégliche Legitimitdt gewaltsamen Handelns
spricht. Demgegeniber klappt die im engeren Sinn theolo-
gische Begrindung nach, obwohl sie dem Wortlaut nach dem
Ansatz der Erklédrung des Weltkirchenrates vergleichbar ist.
Die Perspektive der EKD-Thesenreihe ist der weiter zu ent-
wickelnde status quo des parlamentarisch-demokratischen,
die Grundrechte garantierenden Rechtsstaates (20), dessen
Zweck wesentlich die Realisierung der Menschenrechte dar-
stellt (23). Insofern dieser Staat auch noch fir den Streit
um die Auslegung des Inhalts der Menschenrechte legale
Verfahren institutionalisiert hat, fungiert er als kaum

zu bezweifelnde normative Orientierung der Thesenreihe.

In zwei Punkten haben vor allem die Auseinandersetzungen
um das Antirassismusprogramm des Weltkirchenrates einen
Konsens ergeben, der beide Dokumente Ubergreift: a) Gewalt
kann, wenn uUberhaupt, nur in engen, ndher zu bestimmenden
Grenzen als ultima ratio eine Handlungsmdglichkeit fur
Christen sein; Kirchen kénnen nicht direkt Gewalt unter-
stitzen, aber ebensowenig k&énnen sie die indirekte Stit-
zung von Gewalt verhindern, wenn anders sie Uberhaupt mit
denjenigen solidarisch sein wollen, welche um soziale Ge-
rechtigkeit k&mpfen. b) Als Kriterium fiir die Legitimitat
eines Gemeinwesens und damit fir die Illegitimitat még-
licherweise oppositioneller Gewalt gilt ein (noch nédher
zu bestimmendes) MaB der Realisierung von Menschenrechten.
Darin liegt ein verbindender Ansatz zur Konkretisierung
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des Gkumenischen Konzepts der "mittleren Axiome" im Sinne
geltender ethischer "Standards" (Oldham, Wendland, T&dt).

KONSENSUS NUR Trotz einer nach den Diskussionen der letzten Jahre nicht

VERBAL? selbstverstdndlichen Gemeinsamkeit in der Zielsetzung sind
die Unterschiede zwischen beiden Dokumente unibersehbar,
so daB erst die Zukunft zeigen kann, ob der Ansatz zum
Konsens nicht nur verbal ist. Die Dokumente argumentieren
von v8llig verschiedenen Stadien der sozialen Evolution
aus. Widhrend die EKD-Thesenreihe von der politischen Kul-
tur ausgeht, die das ResSultat der alteuropdischen Entwick-
lung ist (staatliches Gewaltmonopol, Rechtsstaat), ist die
Erkldrung des Weltkirchenrates gepragt von der Erfahrung
des Leidens und der Ungerechtigkeit, die diese politische
Kultur nicht nur nicht verhindert, sondern in weiten Tei-
len der Welt erst mit verursacht hat. Zwar anerkennt die
EKD-Thesenreihe, dabei Anregungen besonders der latein-
amerikanischen violencia-Diskussion aufnehmend, die M&g-
lichkeit, im System struktureller Gewalt auch gewaltsamen
Widerstand zu organisieren; sie erwdhnt, daB diese struk-
turelle Gewalt nicht einfach ein endogenes Phdnomen ist,
sondern (mindest: auch) aus der Abhdngigkeit von denjeni-
gen Strukturen resultiert, welche die rechtsstaatlich ver-
faBten Staaten bestimmen.

GERECHTE ODER Eines der Hauptargumente der EKD-Thesenreihe gegen die
UNGERECHTE STRUK- M&glichkeit auch gewaltsamer Systemverdnderung ist der
turen Verweis auf die Komplexitat gewachsener Infrastrukturen.

Nicht zuletzt aus der Funktion, diese Strukturen zu schit-
zen, wird die Legitimité&t des staatlichen Gewaltmonopols
hergeleitet. DafB indes gerade die globale Expansion indus-
-triegesellschaftlich-kapitalistischer Strukturen als Le-
gitimationsgrundlage einmal in der BRD selber umstritten
ist, vor allem aber auf entschiedenen Widerstand in der
Dritten Welt trifft, wird so gut wie gar nicht berilcksich-
tigt. Andererseits wird man an die Erklarung des Weltkir-
chenrates die Frage richten missen, ob nicht die Schwierig-
keiten unterbestimmt bleiben, die aus den komplexen inter-
nationalen Strukturen resultieren, wenn es heiBt: "Als
Christen miissen wir dem Ubel struktureller Gewalt Wider-
stand leisten" (96). Mdglicherweise kann man nicht gleich-
zeitig zu Entwicklung Ja und zu industriegesellschaftli-
chen (zu kapitalistischen ebenso wie zu staatssozialis-
tischen) Strukturen Nein sagen. Es gehdért aber zu den Vor-
zlgen der Erkl&rung des Weltkirchenrates, die hier beste-
henden objektiven Aporien und die kontroversen Handlungs-
orientierungen anzuerkennen.

PRAFERENZ FUR Beide Dokumente bekunden eine deutliche Prédferenz filir ge-

GEWALTFREIHEIT waltfreie Aktionen zum Zweck der Systemverdnderungen. Sie
gehen weiter Ubereinstimmend davon aus, daf eine Entschei-
dung fir gewaltfreie Handlungorientierung wesentlich von
den die Handlungsmd&glichkeiten bestimmenden Systemstruk-
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turen abhdngt. Die Erklarung des Weltkirchenrates betont
die unterschiedlichen Optionen zwischen strikter Gewalt-
freiheit (Position der historischen Friedenskirchen), der
Gewalt als ultima ratio des Widerstandes (im Sinne luthe-
rischer Traditionen) und dem rationalen Kalkil, durch be-
grenzte Gewaltanwendung die Nettobilanz der Gewalt zu ver
ringern. Zum realistisch-konkreten Grundzug der Erkl&rung
gehdért, daB hier a) nicht abstrakt entschieden wird, b)
ein Minimalkatalog absolut illegitimer Gewaltformen for-
muliert wird (Folter, Geiselnahme, wahllose Tétung Un-
schuldiger) und c) auf den in der Wirklichkeit fliefBen-
den Ubergang von Gewaltfreiheit, moralischem und physi-
schem Zwang hingewiesen wird. Die These, daB einer "ge-
waltfreien L8sung gesellschaftlicher und politischer Kon-
flikte... in jedem Falle sozialethisch der Vorzug zu ge-
ben" sei (25), schrénkt die EKD-Thesenreihe sogleich wie-
der ein mit dem Hinweis, daf dazu bestimmte gesellschaft-
liche und politische Voraussetzungen gegeben sein miften.
So richtig dieser Hinweis ist, muf man doch fragen, ob
die Préferenz fir Gewaltfreiheit lUberwiegend deklamato-
rischer Art ist, oder ob gerade in der Weiterfiihrung der
Thesen "Der Friedensdienst der Christen" eine Anwendung
dieses Grundsatzes beabsichtigt ist, die nicht nur innen-
politische Befriedung bedeutet, sondern womdéglich auch
die Militdrpolitik der BRD betrifft.

Ein Vergleich beider Dokumente, der eingehender wire als
es hier méglich ist, wlrde erkennen lassen, wie grof der
Abstand trotz mancher Gemeinsamkeiten ist. Wenn nicht, was
freilich zu beflrchten ist, die Weiterarbeit an der EKD-
Thesenreihe zu einer Apologie der Autoritdt des Staates,
wie er in der BRD gegeben ist, fihren soll, miBte gerade
die &kumenische, transnationale Loyalitat der Christen-
heit entschieden stédrker thematisiert werden. Und umge-
kehrt ist gegeniiber dem Dokument des Weltkirchenrates auf
dem Desiderat zu bestehen, daB die Komplexitdt interna-
tionaler Strukturen nicht unterbestimmt werden darf. Es
zeigt sich: der Weg zu d&kumenischer Kommunikation ist
noch sehr weit.m
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