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Textgeschichtliche Beobachtungen zu den Zusétzen
in den Septuaginta-Psalmen

1. Einfithrung

Interpretationes Christianae sind in der Hauptiiberlieferung des Septuagin-
tatextes schwer zu finden. Schon A. Rahlfs hielt sie fiir selten. Aber an
einigen Stellen, vor allem in Liedtexten galten sie ihm fiir uniibersehbar,
namentlich in den Zusitzen von LXX Ps 13,3 und (bei schmilerer Uberlie-
ferung) von LXX Ps 95,10 sowie in der Uberlieferung von Threni 4,20."
Seit seinen Studien wuchs die Vorsicht gegeniiber neutestamentlich-frith-
christlichen Einwirkungen auf die Septuaginta, zumal neue Textfunde so-
wie die neuere textkritische Forschung (kaige-Text etc.) eine grofere Le-
bendigkeit und Revisionstitigkeit in frither jidischer Uberlieferung bewie-
sen, als Rahlfs dies seinerzeit sehen konnte.

Hanhart machte nach diesen Erkenntnissen 1984 auf die bemerkenswerte
Sorgfalt der handschriftlichen Uberlieferung aufmerksam, derentwegen In-
terpretationes Christianae stets an Irritationen der Bezeugung erkennbar sei-
en. Lediglich an einer einzigen Stelle, in Threni 4,20, sah er eine Interpre-
tatio Christiana iiberhaupt noch einhellig iiberliefert (konkret im ypiLotoc
kupLog, ,.gesalbter Herr* statt ,,Gesalbter des Herrn*/JHWH im hebrdischen
Text).? Inzwischen ist selbst dort eine innerjiidische Textgeschichte denk-
bar (die Variante kann aus einer Abbildung des indeklinablen Tetragramms
im Nominativ oder durch einen Abschreibefehler entstanden sein).’

" ALFRED RAHLFS, Septuagintastudien I-III, Der Text des Septuaginta-Psalters, nebst
einem Anhang, Griechische Psalterfragmente aus Oberdgypten nach Abschriften von
W.E. Crum, Géttingen 1965, Bd. I, 223f., bes. 327f. ALFRED RAHLFS, Septuaginta, id est
Vetus Testementum Graece iuxta LXX interpretes, duo volumina in uno. Editio altera
quam rec. et emend. R. Hanhart, Stuttgart 2006, XX und XXIV, sowie zu den Einzelstel-
len (z.B. die Emendation bei Thren 4,20 [ebd., Bd. 11, 764].

2 ROBERT HANHART, Die Bedeutung der Septuaginta in neutestamentlicher Zeit,
ZThK 81 (1984) 395-416, hier: 411. Er iibersetzte (ohne Emendation ITvedua Tpoowmou
NUAY xpLotodg kuplou ouveAnuddn): ,,Der Hauch unseres Lebens, der Gesalbte: der Herr
[...] wurde ihrer Zerstdrung anheimgegeben®.

> MARTIN KARRER, Die Entstehungsgeschichte der Septuaginta und das Problem ihrer
mafigeblichen Textgestalt, in: Die Septuaginta — Texte, Kontexte, Lebenswelten (WUNT
219), hg. v. W. Kraus/M. Karrer, Tiibingen 2008, 40-62, hier: 54-56 (die Ubersetzung
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Die Beweislast christlicher Zusétze féllt damit in hohem MaBe den
Psalmen zu. Dort sind die Zusidtze zu differenzieren. Denn da diese Ergin-
zungen sehr schmal und nur mit dem Schwerpunkt dgyptischer Uberliefe-
rung bezeugt, allenfalls selten wie im Fall von Ps 95,10 (MT 96,10) von
dgyptischer und abendlindischer Uberlieferung, jedoch nicht in den
Haupthandschriften tradiert werden, sind sie leicht der nachneutestamentli-
chen Zeit zuzuordnen. Der zu Rém 3,13-18 parallele Zusatz in LXX Ps
13,3 (MT 14,3) ist dagegen breit und in den Haupthandschriften X und B
bezeugt. Aber er ,,tragt in keinem Wort christliches Geprige, so dass ,,[...]
urchristliche bzw. paulinische Herkunft fraglich bleibt”, wie wiederum
bereits Hanhart unter stillschweigender Korrektur an Rahlfs feststellte.”

In den letzten Jahrzehnten hat sich die Kenntnis der Handschriften
nochmals vermehrt. Unter anderem wurde (nach den bei Rahlfs noch nicht
berticksichtigten, bis 1984 bekannten Papyri) der Psalter von al-Mudil (ein
wichtiges koptisches Dokument: mitteldgyptischer Text, 4./5. Jh.%) ent-
deckt und die Erforschung der groen Codices vorangetrieben. Die Textge-
schichte ldsst sich darum noch etwas weiter erhellen.

Wir werfen zunéchst einen Blick auf die Mehrheit der schwach bezeug-
ten Zusitze, wenden uns dann schwerpunktmifBig dem wichtigsten der Zu-
sdtze, LXX Ps 13, zu und runden die Beobachtungen an LXX Ps 95 ab.

2. Die vor allem koptisch und oberidgyptisch belegten Zusitze

Zusitze fanden in die Psalter-Uberlieferung am deutlichsten in der kopti-
schen und dort der oberdgyptischen Uberlieferung Eingang. Freilich besit-
zen keinesfalls alle ,,christliches Geprdge®. Als Beispiel einer Erweiterung
aus Quereinfliissen innerhalb der LXX nannte Rahlfs die schmal (nicht in
den Haupthandschriften), aber oberdgyptisch und arabisch bezeugte Einfii-
gung von Zef 1,12 in LXX Ps 49,6 (gegen MT Ps 50,6).° Falls sie jiidisch

mit ,,Christus, der Herr* ist nicht zwingend, bei der Ubersetzung »gesalbter Herr ist eine
judische Interpretation im klagenden Riickblick méglich). Die herkdmmliche Auffassung
dominiert allerdings noch die Exegese, vgl. ULRICH BERGES, Klagelieder (HThK.AT),
Freiburg i.Br. u.a. 2002, 263f.

* HANHART, Bedeutung (s. Anm 2), 410f.

> GREGOR EMMENEGGER, Der Text des koptischen Psalters aus Al-Mudil. Ein Beitrag
zur Textgeschichte der Septuaginta und zur Textkritik koptischer Bibelhandschriften, mit
der kritischen Neuausgabe der Papyri U und 2013 (TU 159), Berlin/New York 2007.

® ALFRED RAHLFS (Hrsg.), Psalmi cum odis (Vetus Testamentum Graecum Auctorita-
te Academiae Scientiarum Gottingensis editum 10), Gottingen 1931, 30-32, hier: 32.
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zu erkliren wire,” wire das fiir die Beurteilung des Zusatzes in LXX Ps
13,3 nicht unwesentlich. Denn auch dort beruht die Erweiterung auf ande-
ren Septuagintaschriften (Anlehnung an LXX Ps 5,10; 139[140],4; 9,28
[10,7]; Jes 59,7-8 und Ps 35[36],2). Der Text bietet einen analogen Vor-
gang, allerdings in weit groBerem Umfang.

Andere Zusitze entstanden ohne Quereinfliisse innerhalb der LXX, oh-
ne dass christliche Herkunft zwingend wére. Das gilt nach gegenwirtigem
Stand namentlich fiir die, wiederum maBgeblich koptisch, bekannten Er-
weiterungen in LXX Ps 70,7 (Einfiigung von ,,Retter); 89,17 (umfangrei-
che Ergidnzung iiber die Bedeutung des Glaubens in der Zerstreuung) und
117,24 (add. ,,nachdem wir uns versammelt haben“).8 Der Psaltertext ist
wie der gesamte Septuagintatext bereits unverkennbar, bevor christliche
Hénde an ihm arbeiten, sowie auch neben diesen Héanden, in lebendiger
Bewegung.

Auffillige christliche Varianten bilden die Verweise auf die Kreuzigung
in LXX Ps 37,14 (Zusatz ,,ich wurde von ihnen aufgehingt” gegen MT
38,14) und LXX Ps 37,21 (der lidngste, bohairische Zusatz beinhaltet ,,sie
warfen mich weg, den Geliebten, wie einen abscheulichen Toten und ga-
ben Négel in mein Fleisch®; gegen MT Ps 38,21). Sie konzentrieren sich
auf Rahlfs’ oberdgyptischen Text. Parallel dazu gingen sie in den womog-
lich sehr alten Papyrus Bodmer 24 (Hs. 2110, datiert zwischen spitem 2.
und beginnendem 4. Jh.) teilweise ein (37,14 éxpepavny kth; dito die ober-
agyptische Hs. 2013; 37,21 Zusatz Teil 1, nicht mehr Teil 2 mit Erwéh-
nung der Nigel). Dagegen unterstiitzt der koptische Psalter aus al-Mudil
diese Varianten im 4./5. Jh. nicht mehr. Emmenegger kam nach einer Un-
tersuchung zum Ergebnis, Papyrus Bodmer belege die Zeit, als Zusétze in
den Text integriert wurden, der Codex von al-Mudil vertrat indessen be-
reits wieder das Bemiihen, ,,Zuséitze aus dem Text zu tilgen“.9

Die Riickrevision wire zur Zeit des Codex aus al-Mudil allerdings noch
im Gang und ein langwieriger Prozess. Denn noch ein weiterer bedeuten-
der Zusatz mit Verweis auf das Kreuz (nun £0iov), LXX Ps 50,9, ist ab
dem Papyrus Bodmer 24 (Hs. 2110) belegt (am0 tod alpatog t0d EVAov,
»vom Blut des Holzes/Kreuzes™). Der Codex aus al-Mudil jedoch 16scht

’ Die Psalter-Fragmente aus Qumran kennen sie nicht, doch ist das nur begrenzt aus-
sagekriftig. Der Text von Ps 50,6 lisst sich allein aus 11QPs®’ und fragmentarisch rekons-
truieren (d.i. PAM 43.794*/Mus.Inv. 1016; Ed.: DJD XXIII, 77f.).

8 EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 85 (dort vollstindigere Liste und oben zitierte
Ubersetzung) vermutet einen christlichen Hintergrund der ,,meisten* Einfiigungen: ,,Die
ubrigen Zusitze sind nicht explizit christlich, auch wenn die meisten einen christlichen
Hintergrund haben diirften.* (ebd.).

* EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 6785 bes. 86f. (Zitat 86) nach der Einzelun-
tersuchung.
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diese Variante nicht,'’ und bis zum nestorianischen Katholikos Timotheus
L. (um 800 n.Chr.) ist sie mit der Behauptung alter Wurzeln bekannt."'

Gleichwohl fiigt sich die Beobachtung Emmeneggers in die textkriti-
schen Vorginge des 4./5. Jh. gut ein. Jenseits der Psalmen korrigiert in
dieser Zeit Hieronymus die bedeutendste Interpretatio Christiana des Jesa-
jabuches, die Verlesung von Kyros zu Kyrios in 45,1. Viele Kirchenviter
lasen diese Variante (ab Barn 12,11) und verstanden sie als wichtiges
christologisches Zeugnis. Darin irrten sie sich nach Hieronymus grundle-
gend (,,vehementer errare*).'? Der vorchristologische Text ist aber trotz der
Bedeutung der Variante fiir die Kirchenviter auch unabhidngig vom Ein-
spruch des Hieronymus bemerkenswert stabil.

Die kleinen Varianten zeigen damit ein komplexes und doch durchaus
einleuchtendes Bild: Der Text des Psalters ist in den uns interessierenden
Jahrhunderten um und nach der Zeitenwende lebendig. Zusétze konnen
entstehen, oft im Christentum, aber sie werden auch kontrolliert und gehen
deshalb nicht selbstverstindlich in den Schrifttext ein. Ihr Zeugenkreis
bleibt begrenzt, und die Kontrolle fithrt zu Riickrevisionen.

3. Der Zusatz in LXX Ps 13,3 Z. 3—10 und die Markierungen
der Haupthandschriften bei Rom 3,10-18

Wenden wir uns von daher nun LXX Ps 13 zu. A. Rahlfs vertrat nach einer
langen Geschichte der Kritik," die zu Rom 3,13-18 entsprechenden Zeilen
in v. 3 dieses Psalms (Z. 3-10) seien sekundir christlich e:rgf«,inzt.14 Die
komplexe Uberlieferungssituation konnte seine Zweifel nicht zerstreuen.

10 Holz“ ist in M parallel zu E0Aov 2110 zu rekonstruieren; EMMENEGGER, Al-Mudil
(s. Anm. 5), 74.

""ROBERT A. KRAFT, Christian Transmission of Greek Jewish Scriptures: A Methodo-
logical Probe, in: Paganisme, Judaisme, Christianisme: Influences et affrontements dans
le monde antique (Melanges M. Simon), hg. v. A. Benoit/M. Philonenko/C. Vogel, Paris
1978, 207-226, hier: 218.

" Hieronymus, in Is. XII, 45, 1/7, CC.SL 73 A, S. 504, (= PL 24,440f.), zitiert bei
Ziegler, Isaias, 100. Nach MARTIN MEISER, Hieronymus als Textkritiker (in diesem Band
S. 184) betrachtete Hieronymus die Lesart wohl als innerchristliche Verschreibung.

'3 GIOVANNI BERNARDO DEROSSI, Variae lectiones Veteris Testamenti. Ex immensa
Mss. editorumque codicum congerie haustae et ad Samar. Vol. 4. Psalmi, Proverbia, Job,
Daniel, Ezras, Nehemias, “Chronica seu poralip. Appendix. Textum, ad vetustiss. versio-
nes, ad accuratiores sacrae criticae fontes ac leges examinatae. Parma, Reg. Typograph.
1788, 7.

' RAHLFS, Psalmi (s. Anm. 6), 30-32.
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LXX Ps 13 Weitere Hinweise zu Rom 3,10-18 Hinweise zu
(vgl. MT 14) relevante LXX- | Hss. beim kritisch X A B Rom
Rahlfs-Text Texte Kerntext des rekonstruierter | 3,10—18 (der
Zitates (vgl. Text" Abschnitt ist
Kursivierung) in C und
Papyri nicht
erhalten)
(13,1) Einev Eccl 7,20 8tv | Eccl 7,20 10b ovk éoriv
ddpwr ev kapdly | &vBpwmog ovk Haupthss. Slkatoc
a0tod OVk éotwv | oty Sikaroc stimmen o0&E €lg
Bedg” dLépBatpar | év th ¥4, O¢ iiberein, aber
Kol mownoeL ayadov | ovk eotiv wird
EBSeAVyONoar v | kel ody in b Ol hinter
émndedpaoty, GpaPTHOETHL SikaLog gestellt,
ovk ot ToLdv | LXX Ps 52,2 SLkoLog von
xpnotétnta, ovk | (MT 53,2) zahlreichen
éoriy éwc €véc. Elnev ddwv év | altkirchlichen
kopdle adTod Zeugen
Ovk €otLv Bede. | ausgelassen'”
SredpOapnoov Ps 13,1 statt
Kol XPNOTOTNTX
EBderyOnoay lesen ayoBov /
év dvoptotg, bonum R’ Ga;
ovrk éotiy OUK €0TLY €6G
oL@y ayeddv. | evog 13,1 Ende,
(20137 wird obelisiert
XPNOTOTNT) in Ga,
ausgelassen in
L 55 (= MT)
(13,2) klproc ék | LXX Ps 52,3 Ps 13,2 11 o0k éorir 0 ouwiwy X
100 oVpavod (MT 53,4) 6 o ovriwr 1221 0 ouviwy, ovwviwr A B
dLékuer émi 0ed¢ éx 0D (Art. aber nicht | ovk éotiv
Tol¢ viove TRV ovpavod inS, 0 éx{nrov 0 ek({ntov X
AvOpWTWY Tod Srékufrer émi ek{ntwv ohne Tov Gedv A
16etv el éorLr tovg violg TV | Art. in S A B, {ntwv (ohne
ovviwr i (n avbpWdTwY tod | ek{ntwv auch Art.) B
obelisiert in Ga, | léetv el &orir B, {(nrwv 1221
vgl. MT) éx- ovviwy 1j éx-
(ntdv tov Bedv. | {nrdv tov Geor.

15 Wiedergabe nach den New Testament Transcripts http://nttranscripts.uni-muenster.
de/AnaServer?NTtranscripts+0+start.anv.

' Wiedergegeben nach Rahlfs’ Handedition. Die derzeit entstehende Géttinger Editi-
on wird nach Auskunft des Editors Peter J. Gentry bei einem Vortrag in Wuppertal am
31.3.2009 nicht relevant abweichen.

" Der Herausgeber Peter Gentry, der derzeit die Gottinger Edition von Eccl. zur
Drucklegung bringt, nannte als Zeugen fiir die Auslassung bei einem Vortrag in Wupper-
tal 31.3.2009: Agnellus 45Coll Avell 97,7 ConcilCarth Reg 115 ConcilMilev 7 Lucul 810
826 PsAug Ful 197,21 202,12 PsSalo Ec/ 1005 Ruf Lev 459 SedScot Eph 1005.
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LXX Ps 13 Weitere Hinweise zu Rom 3,10-18 Hinweise zu
(vgl. MT 14) relevante LXX- | Hss. beim kritisch X A B Rom
Rahlfs-Text Texte Kerntext des rekonstruierter | 3,10—18
Zitates Text
(13,3) LXX Ps 52,4 Ps 52,4 12 mdvrec nypewbnoar
TaévTes (MT 53,4) Statt rivar due | X A B,
E&ériivay, dun mdvreg nypewbnoar hat | rypewnoar - nypetwbnoay
nypewbnoar, ovk | éééxivar, dua | L ovk Eariv 0 Bceorr.2
éotLy oLy nypewdnoar, nxpeLwdnoay; oLV
xpnotérnre, ovk | ovk éotiv statt ayoafov xpnoToTnTa, 0 oV R*
oty €wc évoc. oLV 608y, haben S 20137 und X corr.2
ovk oty €wg LP* yonorornra | ovk éotiv éwg | mowwv (ohne

évoc.

Ps 13,3 Statt
nypewbnoar hat
I
nypeLwonoay;
statt

motwv (BR L’
A’) haben S
2019 U 1221

o0 moLwy, statt
xpnorornre
haben R”” Ga
ayabov / bonum
(vgl. Ps 52,2.4)

o,
évog

Art.) X
corr.1 AB
OUK €0TLY
ewe evog N
A

kurz ew¢
evoc B

(13,3 Zusatz)
tdgoc
dvewyuévos o
Adpvy¢ avtov,
talc yidooaig
avTtdr
ééoALovoar:

Ps 5,10 1L ok
€Ty €V TQ)
OTORATL DTOV
aAnBeLa,
[...]cdgoc

Avew yuévoc o
Adpuy¢ avtdv,
tai¢ yAwooaig
avTor
éSoALoloav.

Die Erginzung
(V.3 Z.3-10)
fehlt in L und
A’.SB
enthalten in Z.
3-10 keine
relevanten
Varianten

13 rdgoc
AveQyuévos o
Adpvyé avtav,
tal¢ yldooais
avToY
ééolroboar-,

LO¢ AoTlowy
Umo ta yeldn
auTY,

LXX Ps 139,4
(MT 138,4) id¢
doriéwy vmo
@ yelin
avTor

LO¢ domiowy
Umo ta yelin
avTor

&v 0 oTdua
dpdc kel
mikplog yéuet:

Ps 9,28 (MT
10,7) o0 dpdc
70 oTdua 0T
yéuet kol
Tikplag Kal
5610u

14 &v 1o
oToue dpdc
Kkal mikplag
yéueL
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LXX Ps 13 Weitere Hinweise zu Rom 3,10-18 Hinweise zu
(vgl. MT 14) relevante LXX- | Hss. beim kritisch X A B Rom
Rahlfs-Text Texte Kerntext des rekonstruierter | 3,10—18
Zitates Text

Ok€lc of modec Prov 1,16 oi 15 déeic of
avToy yop mddes mod€ec AUTWY
éxyéar alua aUtdvelg éxyén alua

Ko lav

TPEYOLOLY Kol
TayLvol Tod
éxyéor alun
Jes 59,7 of &¢
(ohne &¢ L'
Theodoret)
nédec avTOY
éml movmplav
TPEYOUOLY
TayLvol éxyéat
alua kal ol
StadoyLopol
VTGV
SieroyLopot
adpdvwv

ovvTpLuue kel
talairwple v

ovvTpLue Kal
talairwple v

16 ovvtpiuua
Kal

Taic 000ic aic 000ic tadatmwple év

avtdy, avTtoy taic 000L¢
avuTdY

Kl 060V Jes 59,8 kal 17 kel d60v

eLprvne ovk 06ov elprivng elprivng ovk

Eyvwony: ovk oldaoLy Eyvwoar

(eyrwoar A’
und zahlreiche
weitere Hss.)

ok éotiy ¢ofog
Oeol dmévavre
v o¢Oaiudy
avTOY.

Ps 35,2 (MT
36,2) ovk éoriv
@dfoc Beod
anrévavrt t@v
opBaiucdy
a0T0d

18 ovk éorir
ddfos Geot
arévavrt v
opOaiy
avtov

Rahlfs setzte den Passus aber wegen seiner vorziiglichen Uberlieferung
durch X und B in der Gottinger Edition wie der Handausgabe in eckige
Klammern. Das behielt Hanhart bei der Revision der Handausgabe bei, nun
allerdings unausgesprochen zugleich als Signal des neueren, den (angeb-
lich) christlichen Ergidnzungen gegeniiber skeptischeren Forschungsstandes
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(vgl. o. Abschnitt 1). Rahlfs’ Kritik bestimmt dennoch die Mehrheit der
Forschung bis in jiingste Zeit."®

Priifen wir den Sachverhalt. Das Zitat des Paulus ist nicht nur durch die
Referenzformel yéypamtal (,es ist geschrieben), sondern in den groBen
Vollcodices zudem durch ein Sonderzeichen als zusammenhingender Text
ausgewiesen (X A B; in C ist der Abschnitt verloren). Dieses Sonderzei-
chen, das sog. Diplé (>)," findet sich — wie die Forschung in jiingster Zeit
beobachtet — bei vielen Zitaten im neutestamentlichen Text dieser Codi-
ces,”’ wenn auch nicht ganz einheitlich und konsequent. X und B schreiben
das Diplé an alle Zeilen des Zitats von der Zitatformel (3,10a) bzw.
V.10b*' bis zum Zitatende, in unserem Fall Rém 3,18. D.h. die Codices

'8 Dem entgegen: ,,On the whole, Rahlfs’ hypothesis of Pauline influence on Ps. 13/14
seems unconvincing.”, vgl. KRAFT, Transmission (s. Anm. 11), 222, so auch MARTIN C.
ALBL, And Scripture Cannot Be Broken, The Form and Function of the Early Christian
Testimonia Collections (NT.S 96), Leiden u.a. 1999, 173f. — Einen guten forschungsge-
schichtlichen Uberblick iiber die Psalmenzitate bei Paulus bietet ULRICH RUSEN-
WEINHOLD, Der Septuagintapsalter im Neuen Testament, Eine textgeschichtliche Unter-
suchung, Neukirchen-Vluyn 2004, 136-146. Wesentliche Stationen markieren HANS
ARTHUR VOLLMER, Die alttestamentlichen Citate bei Paulus textkritisch und biblisch-
theologisch gewiirdigt, nebst einem Anhang: Uber das Verhiltnis des Apostels zu Philo,
Leipzig 1895; ADOLF DEISSMANN, Veroffentlichungen aus der Heidelberger Papyrus-
Sammlung I, Die Septuaginta-Papyri und andere altchristliche Texte, Heidelberg 1905;
OTTO MICHEL, Paulus und seine Bibel, Giitersloh 1929; FRANZ ZEHRER, Die Psalmenzi-
tate in den Briefen des hl. Paulus, Rom 1951; HANS HUBNER, Gottes Ich und Israel. Zum
Schriftgebrauch des Paulus in Rom 9-11 (FRLANT, 136), Géttingen 1984; DIETRICH-
ALEX KocH, Die Schrift als Zeuge. Untersuchungen zur Verwendung und zum Verstand-
nis der Schrift bei Paulus (BHTh, 69), Tiibingen 1986 und CHRISTOPHER D. STANLEY,
Paul and the Language of Scripture. Citation technique in the Pauline Epistles and Con-
temporary Literature (MSSNTS, 69), Cambridge 1992.

" Das Zeichen kommt im frithen Christentum nach derzeitiger Kenntnis um 200 auf,
zuerst zur Markierung eines neutestamentlichen Zitats in einem Fragment von Irendus,
adv. haer. II1 9,3 (P. Oxy 3.405; Verweis auf Mt 3,16—-17); dazu hat Ch.E. Hill ein Paper
beim SBL Annual Meeting 2009 angekiindigt.

2 Der genaue Befund ist fiir jede der drei Handschriften erst noch zu erheben Nach
unseren vorldufigen Untersuchungen sind fiir Handschrift A mindestens drei Hande zu
unterscheiden, die derartige Zitatmarkierungen am Rand angebracht haben. Dabei ist
noch unklar in welcher relativen zeitlichen Abfolge diese Hdande anzusiedeln sind und
welche Markierungen eventuell zur Grundausstattung der Handschrift gehorten. Fiir B ist
sehr wahrscheinlich nur eine Hand fiir die Zitatmarkierungen verantwortlich. Da der
Haupttext von B in spiterer Zeit wieder aufgefrischt wurde, die Zitatmarkierungen je-
doch nicht — sie gleichen in ihrem verblassten orangenen Farbton den anderen nicht aufge-
frischten Stellen —, ist anzunehmen, dass sie zur Erstausstattung der Handschrift gehorten.

2 Das Diplé kann die Zitatformel einbeziechen (s. B zu Rém 3,10), aber auch aus-
klammern (s. ¥ zu Rém 3,10 und X, B zu R6m 3,4).

22S. B und X zu Rém 3,18. X fiigt sogar einen Zeilenumbruch nach 18 ein, um den
Zitatabschluss nicht zu verwischen (www.csntm.org/Manuscripts/GA%2001/GA01_063a.jpg,
abgerufen am 14.4.2009).
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kontrollieren das in Nestle-Aland®’ kursivierte Zitat im 4. Jh. auf seinen
Umfang hin, was eine Kenntnisnahme der Septuaginta voraussetzt.

A beginnt die Auszeichnung erst spiter, in Vers 13 (tadoc); d.h. das
Skriptorium tibergeht die Zeilen bis v.12, zu denen eine doppelte Referenz
auf LXX Ps 13 (v.1-3 Z.2) und Ps 52 (v. 2-4) vorliegt (vgl. Tabelle Ab-
schnitt 3). Das Ende der Markierung mit dem Zitatende in V.18 (x0t6v)
entspricht den anderen Codices. Anschlieend folgt zudem ein deutlicher
Zeilenumbruch. D.h. A signalisiert wie X und B eine Aufmerksamkeit auf
das Zitat, beschrinkt diese Aufmerksamkeit jedoch auf den sog. Zusatz,
den das Skriptorium anscheinend an einer Dritthandschrift kontrolliert (Ps
13 A bietet eine Kurzform des Psalms, worauf wir zurtickkommen).

An allen Referenzstellen der Septuaginta dagegen verzichten unsere drei
Vollcodices (die LXX und NT enthalten) auf einen Vorverweis (wobei A
insofern einen Sonderfall darstellt, als es die Seitenreferenzen in Ps 5,10
usw. markieren misste). Das signalisiert eine Abhdngigkeit des neutesta-
mentlichen Textes von der Septuaginta, nicht umgekehrt.

X unterstreicht das Gefille durch einen weiteren Vermerk. Zusétzlich zu
den Zitatmarkierungen nennt der Codex am Rand von Rém 3,10 die Refe-
renztexte yolpo vy k(ot) vp, ,,im 13. und im 52. Psalm®. Die Hand, die
diesen Vermerk anbrachte, ist mit groler Wahrscheinlichkeit identisch mit
der Hand, von der die ,,running titles* im Romerbrief stammen. Nach Mil-
ne-Skeat” war dies Schreiber D, der die Titigkeit anderer Schreiber be-
gleitete, so dass wir die Markierungen und die Notiz am Rand von Rom
3,10-18 als Teil der urspriinglichen Produktionseinheit begreifen diirfen
(der Text von Rém 3 selbst stammt von Schreiber A). Mehr noch, Schrei-
ber D schrieb auch LXX Ps 13, LXX Ps 52 (vgl. Rom 3,10b-12), LXX Ps
5,10 (vgl. Rém 3,13) und LXX Ps 9,28 (MT 10,7),* so dass wir das Ver-
fahren im Skriptorium beziiglich der Zitation bis zum Schreiber hin verifi-
zieren konnen (Ps 139,4, Prov 1,16 und Eccl 7,20 wiren Schreiber A, Jes
59,7f. Schreiber B):

Zum ersten erfolgt ausschlieBlich ein Verweis auf Ps 13 und 52 (LXX).
Alle anderen Referenztexte {ibergehen die Notiz, und das unabhingig da-
von, ob derselbe (Ps 5 etc.) oder ein anderer Schreiber (Eccl 7,20 etc.) sie
und die Randnotiz schrieb. Dem Skriptorium und dem konkreten Schreiber
des 4. Jh. gelten diese anderen Texte nicht als maB3geblich fiir das Zitat.

Zum zweiten steht die Psalmenreferenz am Rand der ersten Zitatzeile,
obwohl sich diese Zeile primér aus Eccl 7,20 speist und (zusammen mit
Rom 3,11) lediglich im Sinn einer Sachzusammenfassung auf LXX Ps 13 /

2 HERBERT MILNE/JOHN MANSFIELD/THEODORE C. SKEAT, Scribes and Correctors of
the Codex Sinaiticus, London 1938, 34.

8. die Hinweise in www.codexsinaiticus.net/de/manuscript.aspx?book=26&chapter=
13&inputControl=420&lid=de&side=r&verse=3&zoomSlider=0 z.St.
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52 bezogen werden kann. Demnach betrachten Schreiber und Skriptorium
die einleitende Hinfithrung (das ist Rom 3,10b im Vergleich zum Psalm)
als Teil des Zitates. Wir stoflen auf ein erweitertes Zitatverstdndnis. Das
mindert den Druck, LXX- und NT-Text einander in der Abschrift an-
zugleichen.

Zum dritten entspricht die Abfolge der Referenzen auf Ps 13 und 52 den
Gewichten (nicht nur der numerischen Abfolge) der beiden entscheidenden
Bezugstexte: Ps 13 bildet die umfassende Referenz (bis v. 18 des Rom), Ps
52 eine Referenz lediglich bis v. 12. Schreiber D unternimmt — dies un-
terstreichend — keinerlei Anstrengung, Ps 52 in seinem Psaltertext dem
Vollzitat anzugleichen, und auch ein spéiterer Korrektor greift dort nicht
ein (eine zu Ps 13,3 analoge Erweiterung fehlt in & 52,4 wie allen anderen
Handschriften). D.h. vom neutestamentlichen Zitat geht im Skriptorium
des 4. Jh. und den Korrekturgidngen kein Ergéinzungsdruck auf die Septua-
ginta aus.

Dieser Befund der Handschriften widerspricht der These eines starken
neutestamentlichen Einflusses auf den Psalmtext. Wenn es einen solchen
Einfluss gab, miusste er sehr frith (deutlich vor X) zu verorten sein und
merkwiirdig viele Freirdume gelassen haben, ndmlich weder eine sprachli-
che Anpassung (s. Rom 3,10b) noch die Ergénzung des neutestamentlichen
Textes an allen als entscheidend erfassten Referenzstellen der Septuaginta
veranlasst haben (s. Rom 3,11f. neben Ps 52 und den Vorgang bei A).

4. Das paulinische Zitationsverfahren in Rom 3,10-18

Verlassen wir die Markierungen der Handschriften und begeben uns zum
paulinischen Zitat. Neben dem heute rekonstruierten Text der Septuaginta-
Schriften stellt es sich komplex dar (s. die Tabelle o. Abschnitt 3). Es be-
ginnt in R6m 3,10b—12 mit einer Paraphrase von LXX Ps 13,1-3 (bis Z.2),
sei es, dass Paulus ein abweichender Ps-Text vorlag, oder dass die volle
Zitation von Ps 13,1-3 den Effekt gebrochen hitte (was die Forschungs-
mehrheit meint® und zum geschilderten Verfahren des Codex x korrelier-
bar wire). LXX Ps 52,2-4 kommt soweit ebenso in Frage; denn der Haupt-
unterschied zwischen den beiden Psalmen — moldv daya®ov 52,4 statt
xpnotétnte. in Ps 13,3 und Rém 3,12 — verwischt sich, wenn wir Varianten
der LXX-Uberlieferung beiziehen (S und einige weitere Handschriften,
unter anderem aus dem antiochenischen Text, haben in Ps 52,4 ypnoto-
tte). Die engste Parallele zu odk €0ty dikatog findet sich, wie vermerkt,
gar an dritter Stelle, in Eccl 7,20.

2 MOISES SILVA, The Greek Psalter in Paul’s Letters, A Textual Study, in: The Old
Greek Psalter. FS Albert Pietersma (JSOTSS, 332), Sheffield 2001, 277-288, hier: 281.
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Darauf folgt in Rom 3,13—-18 die erwdhnte Kombination von LXX Ps
5,10; 139(140),4; 9,28 (10,7); Jes 59,7-8 und Ps 35(36),2. Sie stimmt mit
dem Zusatz in Ps 13 iiberein, weist aber auch zu den Drittreferenzen nur
geringe Abweichungen auf. Die Abweichungen zu Jes 59,7f. in Rom 3,15f.
(jeweils kritischer Text) reduzieren sich weiter, wenn wir die Handschrif-
ten beachten; das &¢ vor médec, das bei Paulus und in Ps 13 fehlt, ist in der
Jes-Uberlieferung umstritten, und ein zu Rém 3,17 paralleles éyvwoov wird
unter anderem vom Codex A bei Jes bezeugt (s. Tabelle Abschnitt 3). Le-
diglich beim Pronomen am Ende bleibt ein signifikanter Unterschied; falls
Paulus das Zitat ohne Kenntnis von LXX Ps 13,3 Z. 10 schuf, transponierte
er den Singular des Referenztextes («0tod LXX Ps 35,2) in den Plural
(adt®@v ROm 13,18), um sein Ziel, den Nachweis der universalen Macht der
Siingig, mit Hilfe der Schrift zu erreichen (LXX Ps 13,3 Z. 10 hat den Plu-
ral).

Wenn Paulus die Zitate selbst kombiniert, tiberrascht allerdings sein
Verfahren. Denn er praktiziert im Romerbrief die differenzierte Angabe
von Stellen in Schriftkatenen (vgl. Rom 9,25-29; 10,18-21) sowie die
Trennung von Schriftzitaten unterschiedlicher Herkunft durch kel moAiy
(Aéyer; Rom 15,9—-11). Er miisste mithin aus rhetorischen Griinden an unse-
rer Stelle von seiner sonstigen Zitierweise abweichen und unter ein- und
derselben Referenzformel mehrere Zitate sowie eine Paraphrase mit Zita-
ten verschmelzen. Unmoglich ist das nicht, aber es birgt Unsicherheiten.
Die These Rahlfs’ und vieler anderer, die Katene sei von Paulus geformt
und nachtrédglich in LXX Ps 13,3 eingefiigt worden, ist nicht nur von den
biblischen Vollcodices aus gesehen, sondern schon innerhalb des paulini-
schen Textes keinesfalls selbstverstandlich.

26 Zur rhetorischen und theologischen Funktion der Zitate vgl. ULRICH RUSEN-WEIN-
HOLD, Der Septuaginta-Psalter in seinen verschiedenen Textformen zur Zeit des Neuen
Testaments, in: Der Septuaginta-Psalter, sprachliche und theologische Aspekte (HBS 32),
hg. v. E. Zenger, Freiburg i.Br. u.a. 2001, 61-87, hier: 147; OTFRIED HOFIUS, Der Psalter
als Zeuge des Evangeliums, Die Verwendung der Septuaginta-Psalmen in den ersten
beiden Hauptteilen des Romerbriefes, in: Theologische Probleme der Septuaginta und der
hellenistischen Hermeneutik, hg. v. H. Graf Reventlow, Giitersloh 1997, 72-90, hier: 89,
und die Kommentare, hier besonders KLAUS HAACKER, Der Brief des Paulus an die Ro-
mer (ThHK NT, 6), Leipzig 2006, 86-89.
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5. Bedenken gegen die Abhédngigkeit von LXX Ps 13,3 Z. 3—-10
von Rom 3,10-18

So verwundert nicht, dass die Bedenken gegen die Sekundaritit des Lang-
textes von LXX Ps 13,3 nach Hanhart wuchsen. Riisen-Weinhold fasste
2004 die Kritik zusammen:*’

— Die Interpolation miisste zu einem sehr frithen Zeitpunkt erfolgt sein.
Da fast alle von Rahlfs fiir die Psalmen konstituierten Textfamilien den
Text voraussetzen, miisste der Archetyp mindestens in das zweite Jahrhun-
dert zuriickgehen.

— Wenn die Interpolation gemédl Rom erfolgte, stellt sich die Frage,
warum nicht auch Rém 3,10-11 analog in den Septuagintapsalter eingefiigt
wurde.

— Die Einfiigung ist wesentlich linger als alle Additionen, die man
sonst im Septuagintapsalter nachweisen kann.

— Justin, dial. 27,3 zitiert einen verwandten Text von Ps 13,3 Z. 1-9 als
Schrift Israels, ohne Paulus zu erwidhnen. Die Forschung vermutet trotz-
dem gern eine Beniitzung des Paulus. Indessen ist dies nicht nachweisbar
(freilich auch nicht ganz auszuschlieBen).?

Die Bedenken vertiefen sich, wenn wir beachten:

— Der Einfluss der paulinischen Psalmzitate auf den LXX-Psalter ist
jenseits unserer Stelle begrenzt. Namentlich passt keine der groen Hand-
schriften LXX Ps 93,11 an die berithmte paulinische Abweichung in 1 Kor
3,20 an (codpdv statt avBpdTwr). Vielmehr korrigieren dort einzelne neu-
testamentliche Zeugen von der Alten Kirche an (Marcion®)* bis weit ins
Mittelalter hinein (Gv6pdmwr: 33 [9. Jh.] 630 [14. Jh.]) umgekehrt den pau-
linischen Text durch die Septuaginta.

— Die Wirkung unserer Stelle auf die LXX ist, wenn wir von der tradi-
tionellen Forschungsthese zu Ps 13 absehen, wie der der anderen paulini-
schen Zitate (wenn nicht noch auffilliger) begrenzt: LXX Ps 52 wird — wie

2" RUSEN-WEINHOLD, Untersuchung (s. Anm. 18), 152.

2 Zur Kontroverse s. z.B. KocH, Die Schrift als Zeuge (s. Anm. 18), 179-184 und
STANLEY, Paul and the Language of Scripture (s. Anm. 18), 87-99, bes. 88 vs. RUSEN-
WEINHOLD, a.a.0., 153 (vgl. auch Irendus, haer. I 19,1).

» Es handelt sich hier um eine Stelle aus Epiphanius’ Panarion 42,11,8 und 42,12,3,
an der Epiphanius (Mitte 4. Jh.) ein Exzerpt aus einer marcionitischen Bibel bietet. Etwa
150 Jahre friher hatte Tertullian in Adversus Marcionem 5,6,12 die Lesart ,sapientium’
fur den marcionitischen Text bezeugt. Es gibt an beiden Stellen keine konkreten Anhalts-
punkte, das Zeugnis der beiden Referenten in Zweifel zu ziehen (dazu ULRICH SCHMID,
Marcion und sein Apostolos. Rekonstruktion und historische Einordnung der marcioniti-
schen Paulusbriefausgabe [ANTF 25], Berlin/New York 1995, 132, 179f.). Damit bleibt
als vage Moglichkeit, dass innerhalb der marcionitischen Textiiberlieferung eine Anglei-
chung an den LXX-Wortlaut vorgenommen wurde (vgl. SCHMID, Marcion, 185-186).
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erwidhnt — von einer dem Ps 13 entsprechenden Einfiigung verschont, ob-
wohl die Eingangszeilen beider Psalmen parallel zu Rém 3,10-12 verlau-
fen. Eccl 7,20, die Er6ffnung der Katene in Rom 13,10, wird nicht ans Zi-
tat angeglichen; im Gegenteil, selbst das fiir die Referenz wichtigste Spezi-
fikum, die Erwihnung von &ikaioc, behilt in der Eccl-Uberlieferung grofe
Flexibilitat (s. die Tabelle). Lesen wir weiter, so wird der lingere LXX-
Text von Jes 59,7f. in keiner wichtigen Handschrift zur Angleichung an
Rom 3,15-17 gekiirzt und der Numerus in Ps 35,2 LXX nicht an Rom 3,18
adaptiert. Der angeblich hohe Einfluss auf Ps 13 wird also durch den ge-
ringen Einfluss auf die anderen Parallelstellen in Frage gestellt.

Gerade die letztgenannten Einwidnde wiegen schwer. Die frithere Nei-
gung der Forschung, starke neutestamentliche Einfliisse auf die Septuagin-
ta anzunehmen, widerspricht den Beobachtungen an allen Referenzstellen
jenseits von LXX Ps 13 und ist nur mit Mithe zu den Markierungen des
Zitats in den Haupthandschriften abzustimmen. Textgeschichtlich einfa-
cher ist die Hypothese, dass die LXX-Haupthandschriften X und B in Ps
13,3 (Langfassung) einen alten Text bieten, ,,der in der hebrdischen Haupt-
iiberlieferung [...] nicht mehr bezeugt wird“.** Dieser Text stimmte zwar
nicht ganz mit der von Paulus beniitzten Textiiberlieferung iiberein (s. die
Differenz in Rom 3,10-11), entsprach ihr aber in 13,3 Z. 3-10.

Ein Ort dieser Langfassung in der Geschichte des Psalters ist gut denk-
bar: Die hebridischen Psalmen 14 und 53 sind bis auf geringe Abweichun-
gen identisch und gehen daher auf eine gemeinsame Vorlage zuriick. Diese
Vorlage wurde im Hebrdischen und Griechischen (LXX 13 und 52) leicht
unterschiedlich weiterentwickelt;*' denn die LXX-Fassungen bieten auch
dort, wo die Psalmen im Hebridischen {ibereinstimmen, keinen ganz identi-
schen Text.*> Diese unterschiedliche Entwicklung erlaubte — so wire zu
folgern — in einem Teil der Uberlieferung von LXX Ps 13, die Schuld des
Menschen ausfiihrlicher zu skizzieren, so dass die Einfiigung in 13,3 ent-
stand. Thr Gliederungssystem ist erkennbar; sie stellte, ausgelost durch den
Vorwurf der Vv. 1-3 (Z. 2), Schuldaufweise unter Abfolge der Korperteile —
.Kehle, Lippe (13), Mund (14), FiiBe (15), Augen (18)“ — zusammen.>®
Menschen werden demnach mit all ihren Sinnen, ganz und gar schuldig.
Paulus bietet in seinen Briefen keine Parallele zu dieser Abfolge der Sinne,
ein zusidtzliches Argument fiir die Vorlage. Daher haben wir wahrschein-

30 RUSEN-WEINHOLD, Untersuchung (s. Anm. 18), 153.

3 HANS-JOACHIM KRAUS, Psalmen, 1. Teilband: Psalmen 1-59 (Biblischer Kommen-
tar Altes Testament 15,1), Neukirchen-Vluyn 51978, 246; FRANK LOTHAR HOSSFELD/
ERICH ZENGER, Psalmen 51-100 (HThK.AT), Freiburg i.Br. u.a. 2000, 75-79.

2 THoMAS KRAUS, (LXX) Ps 13 und Ps 52, in: LXX Deutsch, hg. v. M. Karrer/W.
Kraus, Erlduterungen, Bd. 2 im Druck (Stuttgart 2010) z.St.

33 Diesen formalen Aufbau beobachtet HAACKER, Romerbrief (s. Anm. 26), 86 vor-
ziiglich, freilich unter Zuweisung an Paulus.
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lich eine der im Psalterbereich nicht ungewohnlichen Textkombinationen
vor uns, freilich in unserem Falle eine relativ umfangreiche und komplexe.

Alternativ zu dieser Hypothese wire an ein Testimonium bzw. Florile-
gium als Zwischenglied vor Paulus zu denken. Doch ist die Annahme eines
Testimoniums/Florilegiums nicht einfacher als die eines (partiellen) LXX-
Nebentextes.™

6. Kurz- und Langtext von LXX Ps 13,3 in der
Septuagintaiiberlieferung von Ps 13

Wie verbreitet war der angenommene vorpaulinische Langtext von Ps
13,3? Es gibt ein gewichtiges Indiz dafiir, vorsichtig zu bleiben, denn die
Erweiterung beeinflusste den protomasoretischen Text und dessen jlingere
griechische Ubersetzungen nicht. Sie blieb ausschlieBlich ein Phinomen
im Bereich der Septuaginta und selbst dort nicht unangefochten.

Niherhin ist der Langtext im unterdgyptischen, oberigyptischen und
abendlindischen LXX-Text nach Rahlfs breit bezeugt.** Dazu kommt (von
Rahlfs noch nicht beriicksichtigt) Aeth.’’” Interessanterweise, nach dem
Gesagten aber nicht mehr tiberraschend halten sich dabei stilistische Ab-
weichungen zwischen der Septuaginta und dem Neuem Testament (die
Varianten um den Artikelgebrauch bei den Partizipien in Rom 3,11f. neben
LXX Ps 13 und 52, {nt@v in B Roém 3,11 neben ék{ntdv in B zu beiden
LXX-Psalmen, die Kiirzung ¢w¢ €¢voc in B Rom 3,12 neben ovk €otiv €wg

34 Vgl. etwa Ps 108 (aus Ps 57,8-12 und Ps 60,7-14); 1Chr 16,8-36 (aus Ps 105,1-15;
Ps 96 und Ps 106,46-48); ALBL, Scripture (s. Anm. 18), 175; STEFAN SEILER, Theologi-
sche Konzepte in der Septuaginta, Das theologische Profil von 1Chr 16,8ff. LXX im
Vergleich mit Ps 104; 95; 105 LXX, in: Der Septuaginta-Psalter, Sprachliche und theolo-
gische Aspekte (HBS 30), hg. v. E. Zenger, Freiburg i.Br. u.a. 2001, 197-225.

% Wichtigster Impuls fiir die These eines Testimoniums/Florilegiums war die erwihn-
te Parallele in Justin, dial. 27 (hierzu besonders LEANDER A. KECK, The Function of Rom
3:10-18. Observations and Suggestions, in: God’s Christ and his People Hope, Sudies in
Honour of N.A. Dahl, Oslo u.a.1977, 141-157, sieche aber auch ALBL, Scripture [s. Anm.
18]). Doch setzte sie sich nicht durch; auch die Beniitzung des Paulus durch Justin wire
nicht komplexer als die Rekonstruktion einer Drittquelle.

3% Zeugen sind B S U 2019 1221, Altlateiner (lat. Text der Bilingue R [s.u. Abschnitt

7] und die aus dem 6. Jh. stammende Hs. Lat. 11947 der Bibl. Nat.), Augustinus, Tertul-
lian, Cyprian, die Syrohexapla und sowohl die Sahidische wie auch die Bohairische
Ubersetzung. Die Angaben Rahlfs’ beziiglich Sa und Bo finden sich wie die Kollationie-
rung von U und 2013 durch EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 86, 169-173, 272f.)
bestitigt.

3" MICHAEL A. KNIBB, The Ethiopic Translation of the Psalms, in: Der Septuaginta-
Psalter und seine Tochteriibersetzungen (MSU 24), hg. v. A. Aejmelaeus/U. Quast, G6t-
tingen 2000, 107-122, hier: 118.
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€vdc in B zu beiden Psalmen; weiteres oben in der Tabelle (s.0. Abschnitt
3). Zudem verzichtet die gesamte Uberlieferung auf eine Angleichung von
Ps 13,1f. an Paulus (o0k €otwv Sikarog usw.).”* Wire die Erginzung anders
als vorgeschlagen nachpaulinisch, miisste sie demnach nicht nur frith er-
folgt sein, sondern trotz der Abhdngigkeit von Paulus auch eine betriachtli-
che Selbstidndigkeit neben dem paulinischen Text gewonnen und bewahrt
haben (sicher keine einfache Hypothese). Umgekehrt konnte die Differenz
von Ps 13 im Langtext und Ps 52 im Kurztext bei vorpaulinischer Entste-
hung die Integration der beiden Psalmen in den LXX-Psalter erleichtert
haben, wo sie sonst eine Doppelung darstellen.

Die Kurzversion entspricht der hebrdischen Textiiberlieferung von den
Papyrusfunden aus neutestamentlicher Zeit (5/6 HevPsalm und 11QPs® =
11Q07)* bis hin zum MT. Origenes verweist durch Obelisierung auf sie,
und seine kritische Markierung setzt sich im Psalterium Gallicanum
durch.” Fiir die Septuaginta wird sie vom iiberaus verbreiteten lukiani-
schen (antiochenischen) Text (T Z und mehr als 75 Hss.*") samt Theodoret
sowie von A und 55 getragen. Rahlfs fasst diese Zeugen um L und A zu
einem Uberlieferungskonnex zusammen und sieht die Genese erst spit bei
Lukian begriindet.*” A verdient besonderes Interesse, da die besprochene,
von Rahlfs noch nicht wahrgenommene Markierung in Rom 3,13-18 den
Zusatz dort als Schriftzitat versteht, Ps 13 dies aber nicht spiegelt. A Ps 13
zeigt eine selbstindige Uberlieferung des Psalmtextes an. Hinzu kommen
(von Rahlfs noch nicht erwdhnt) die armenische und georgische Traditi-
onslinie,*” sowie die Peshitta (die Syrohexapla bietet dagegen die Langver-
sion). In den orthodoxen Kirchen behauptet sich die Kurzfassung und
bleibt bis heute der mafigebliche Psalmtext.

3% Auch der koptische Psalter aus Al-Mudil stellt sich in der Ubersetzung von Ps 13,2
nahe zur LXX; siche EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 173.

39 Bei ersterem handelt es sich um ein in die spite herodianische Zeit zu datierendes
Psalmenfragment aus Nahal Hever, ed. in DJID XXXVIII, 141-166 (Datierung: 143), s.
hier bes. 152; das zweite Psalmenfragment ist auf die erste Hélfte des 1. Jh. zu datieren
und ed. in DJD XXIII, 49-62 (Datierung: 51). DJD XXXVIII, hier insb. S. 152.

“0 FREDERICK FIELD, Origenis Hexaplorum quae supersunt, Bd. 1, Oxford 1867, 105;
RAHLFS, Psalmi (s. Anm.6), 96 z.St.

“! Holmes-Parson verzeichnen laut STANLEY, Language (s. Anm. 18), 90, 92 Mi-
nuskeln.

“2 RAHLFS, Psalmi (s. Anm. 6), 31.60—71. Rahlfs setzt Lukian ins spite 3. Jh.

# Zum armenischen Psalter vgl. ausfiihrlich CLAUDE E. COX, The Armenian Version
and the Text of the Old Greek Psalter, in: Der Septuaginta-Psalter und seine Tochteriiber-
setzungen (MSU 24), hg. v. A. Aejmelacus and Udo Quast, Gottingen 2000, 174-247,
hier z.St. insb. 242; zum georgischen ANNA KHARANAULI, Einfithrung in die georgische
Psalteriibersetzung, in: Der Septuaginta-Psalter und seine Tochteriibersetzungen (MSU
24), 248-308, insb. 285. Die Uberlieferung ist jeweils z.T. lukianisch geprigt (vgl. COX,
Armenian, 179.247 und KHARANAULI, Einfithrung, 307f.).
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In der lateinischen Tradition findet sich in den maBgeblichen Editionen
die lingere Textform, allerdings obelisiert,* die kiirzere Form dagegen im
Ausgangstext der lat. Hss. R, G sowie vielen weiteren Quellen.* Die Ein-
fligung wirft ein bezeichnendes Licht auf die lateinische Textgeschichte:
Sowohl in den Unzialen R (Codex Vaticanus Reginensis lat. 11; 8. Jh.) als
auch in G (Codex Abbatiae Sangallensis 20; 9. Jh.) triagt eine weitere Hand
sie nach. Von erster Hand findet sich die Langform in I (10. Jh.), der Hss.-
Gruppe @ (=Alkuin-Skriptorium; 9. Jh.) und K (9. Jh.). Die Langform setzt
sich in der Vulgata-Uberlieferung nach altlateinischer (aber im Altlateini-
schen nicht dominierender) Vorbereitung®® mithin erst im Zuge der karo-
lingischen Reform voll durch.

Umgekehrt verfihrt eine korrigierende Hand des Sinaiticus (,,ca“; ver-
mutlich 7. Th.*"). Sie markiert Ps 13,3 Z. 3—-10 (den ganzen Text von tddoc
bis avt@v) durch Léschungszeichen.*® D.h. der Korrektor favorisiert den
Kurztext gegen den Langtext von S* und ignoriert das paulinische Zitat,
obwohl es in dem ihm vorliegenden Codex, wie notiert, durch Diplé ge-
kennzeichnet ist. Der Kurztext (dank der sog. antiochenisch-lukianischen
Rezension der verbreitetste LXX-Text) verdient s.E. fiir die Textherstel-
lung in der LXX hoheres Gewicht als die Uberlieferung des eigenen Codex
und die neutestamentliche Rezeption.*

Uberschauen wir diese Daten, so ist die Hypothese, ein alter Kurztext
von Ps 13 (Ps 13,1-3 Z.2) sei in V. 3 Z. 3-10 frith (im 2. Jh.) durch Ein-
fluss von Rom 3,13—18 in dominanter Weise fiir die Textiiberlieferung
erweitert, die Erweiterung aber ab Origenes hinterfragt (obelisiert) und
durch Lukian am Ende des 3. Jh. textgeschichtlich wiederum sehr wirksam

* Entscheidend fiir die Aufnahme wurde das Zeugnis des Hieronymus (in prol. libri
XVIin Is.), fur die Obelisierung Ga. Wichtige Zeugen des Langtextes sind laut WEBER,
Psautier, ad. loc., die altlateinischen Mss. «fyd(n, das Psalterium Mozarabicum und Psal-
terium Mediolanense.

* Benediktinische Edition: rell. codd. et edd.

* vgl. die Textzeugen in Anm. 32 und 40.

" DIRK JONGKIND, Scribal Habits of Codex Sinaiticus (Text and Studies. Third Se-
ries, 5), Piscataway, NJ 2007, 11.

S, www.codexsinaiticus.net/de/manuscript.aspx ?book=26&chapter=13 &inputControl=
420&lid=de&side=r&verse=3&zoomSlider=0, abgerufen am 15.4.2009.

* Interessant ist in diesem Zusammenhang auch die bereits oben notierte Tatsache,
dass Ms. A im Romerbrief die Verse 13—18 durch Diplés als Zitat markiert, diese Verse
aber nicht in Psalm 13 bietet, wo sich die Kurzversion findet. Auch hier scheint dem atl.
Text ein eigenstindiger Wert zugesprochen zu werden. Jedoch bedarf es hierzu weiterer
Untersuchungen, da derartige Erscheinungen mit den unterschiedlichen Schreiberhédnden
zu korrelieren sind. Vgl. hierzu: Marcus Sigismund, Formen und Verwendung des Diplés
im Codex Alexandrinus, erscheint in M. KARRER/S. KREUZER/M. SIGISMUND (Hg.), Von
der Septuaginta zum Neuen Testament. Textgeschichtliche Erorterungen, ANTT, Berlin/
New York 2010.
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eliminiert worden (Rahlfs u.a.; s.0),”" sehr kompliziert. Viel einfacher ist
die Annahme, dass der Text des Uberlieferungskreises um den Codex A
und die lukianische Rezension nicht erst am Ende des 3. Jh. geschaffen
wird, sondern an unserer Stelle die Grundiibersetzung (das Old Greek) tra-
diert.

Diese Beobachtung zu unserer Stelle gentigt nicht, um die Ordnung der
Handschriften bei Rahlfs grundsitzlich in Frage zu stellen. Doch sei no-
tiert, dass das hohe Gewicht des Alexandrinus in der gesamten Septuaginta
seit langem bekannt ist und eine Uberpriifung des textgeschichtlichen Or-
tes des antiochenischen (lukianischen Textes) in Verbindung mit dessen
Edition fiir die Geschichtsbiicher begonnen hat.”' Die Textgeschichte ver-
spricht noch manche Uberraschung.

Freilich gilt die Beobachtung unserer Stelle auch, wenn eine im Allge-
meinen jingere Rezension ausnahmsweise den alten Text bewahrt hitte.
So oder so ergibt sich die Folgerung: Das Old Greek geht durch neutesta-
mentlichen Einfluss in keiner Phase der Textgeschichte voll verloren; das
wiirde den Rang des Neuen Testaments fiir die Septuaginta-Uberlieferung
schlechthin tiberschitzen. Vielmehr beniitzt das Neue Testament im Lang-
text von Ps 13 einen Septuaginta-Nebentext.

Daraufhin erweist sich die eigene Dynamik der Septuaginta-Uberlie-
ferung auch in der Herausforderung durch den neutestamentlichen Text,
also in den nachneutestamentlichen Jahrhunderten, weithin als stdrker.
Denn der Kurztext des Old Greek behauptet sich in einer groen Zahl der
LXX-Handschriften (Handschriften um A und lukianischer Text) gegen die
Langfassung, sei diese (wie hier vorgeschlagen) vorneutestamentlich oder
sei sie nachneutestamentlich entstanden. Die Loschung des Langtextes im
Sinaiticus bietet das sinnfilligste Beispiel fiir die Kraft des Kurztextes (mit
Zentrum im antiochenischen Text und Unterstiitzung durch das Hebréi-
sche). Mutatis mutandis endet im Westen erst mit den am Lateinischen
orientierten Reformen der karolingischen Zeit die innere Selbstdndigkeit
und Eigendynamik der Septuagintaiiberlieferung fiir den Psalter.’? Im Os-
ten setzt sie sich fort.

9 RAHLFS, Psalmi (s. Anm. 6), 31.

! SIEGFRIED KREUZER, Towards the Old Greek. New Criteria for the Evaluation of
the Recensions of the Septuagint (especially the Antiochene/Lucianic Text and the
Kaige-Recension), in: XIII Congress of the International Organiyation for Septuagint and
Cognate Studies Ljublana 2007 (SCS 55), hg. M. K. H. Peters, Atlanta 2008, 239-253;
siehe auch JONG-HOON KiMm, Die hebriischen und griechischen Textformen der Samuel-
und Ko6nigebiicher (BZAW 394), Berlin/New York 2009. Unter Leitung von S. Kreuzer
lauft derzeit ein von der DFG gefordertes Forschungsprojekt zum lukianischen Text.

52 Notiert sei, dass dann der Langtext punktuell auch das Hebriische beeinflusst. BHS
nennt ad loc. zwei Mss., die den lingeren Text nach Rém 13,10-18 bieten. Dabei handelt
es sich offenkundig um die Mss. 649 und 694 Kennicott. 694 ist strenggenommen keine



Textgeschichtliche Beobachtungen zu den Zusdtzen in den Septuaginta-Psalmen 157

7. Die Zufiigung in LXX Ps 95,10

Die beobachtete Widerstandskraft des Septuagintatextes gegen Sekundér-
einflisse gilt umso mehr bei nicht unmittelbar durch das Neue Testament
veranlassten Erweiterungen des Psalter-Textes. Das ldsst sich abschlieBend
am anderen beriihmten Zusatz im Psalter, an LXX Ps 95,10 bestatigen:

Das Christentum kennt dort ab dem 2. Jh. die Zufiigung o 0D EUAov
(,,vom Holze her®) nach dem Aufruf elmate év tolc é0veciv "0 klpLog
¢Baoiievoer (,,sagt unter den Volkern, der Herr wurde Konig*; Justin, dial.
73,1.4; vgl. apol. 1 41,4; Barn 8,554). Die Zuftigung verbreitet sich nament-
lich bei den lateinischen Kirchenvétern (vgl. Tertullian, adv. Marc. 3,19,1;
ders., adv. Tudaeos 10,11; 13,11; Arnobius Iunior, Com. in Psalmos, 95,22;
Augustinus, Enarrationes in Psalmos 47.7,10; 95,2,50; 95,11,1,12-15;
Cassiodorus, Expositio psalmorum 95, 215.218.%%) Ansonsten bleibt die
Ausbreitung begrenzt; neben den bei Rahlfs als abendldndisch bezeichne-
ten Textzeugen kommen oberigyptische hinzu, d.h. Bo Sa“ (1093 R)
LaRomLaRLaG.SG

Die Entstehung des Interpretaments und ihr Eindringen in einen Teil der
Septuaginta-Uberlieferung lisst sich am einfachsten iiber eine Glosse in
marginem erkldren, die in einer frithen Phase der Textgeschichte in den
Text einging. Die Forschung nimmt in der Regel deren christliche Genese

Hs., sondern die Edition Codices Heb. quos citunt Lucae Brugensis Notationes in S.
Bibliae, 4° Antwerpen 1580 (non vidi). Das Ms. 649 stammt laut Kennicott aus dem 14.
Jh. Die Handschrift sei nach Aussage des Kollationators ,,cum versione et glossis latines®
versehen. ,,Scriptores®, so vermerkt Kennicott, ,,videtur non a Judaeo® (BENJAMIN KEN-
NICOTT, Vetus Testamentum Hebraicum, cum variis lectionibus. Edidit, S.T.P. Oxford: E
Typographeo Clarendonaino, 1776—1780, 2 vol., eingebunden: Dissertatio Generalis in
Vetus Testamentum Hebraicum: cum variis lectionibus, ex codicibus manuscriptis et
impressis, 108.109; zum Text des Psalms selbst siche ders., Vetus, tom. II, 315).

33 Zum Vokalisationsproblem des hebriischen Textes, auf das hier nicht eingegangen
werden kann, vgl. DOMINIQUE BARTHELEMY, Critique textuelle de 1’Ancien Testament.
Tome 4: Psaumes (OBO, 50/4), ed. par St.D. Ryan/A. Schenker, Fribourg/Gottingen
2005, 658-660.

> Hier aber: &l (sic.) to &0Aov und émi (sic.) E6Aov. Vgl. hierzu FERDINAND PROST-
MEIER, Der Barnabasbrief (KAV 8), Gottingen 1999, 330. Vgl.

> Ferner wird diese Variante in der Schrift De montibus Sina et Sion bezeugt, die in das 3.
Jh zu datieren ist (vgl. hierzu: http://docs.google.com/View?docid=dhmv9cqg 1c98gtn;
19.1.2009). Deutliche Reflexe dieses Interpretaments finden sich auch im Hymnus Vexil-
la regis des Venantius Fortunatus (www.thelatinlibrary.com/venantius.html; 19.1.2009),
sowie in Greg. Magn. in Hiezek. 1 hom. VI 13 (CCSL), Ambr. ad Corinthios 1 15,3 (=
CSEL 81,2).

S, zu den Bezeugungen RAHLFS, Septuagintastudien (s. Anm. 1), 202, 205, 210,
bes. 396, 309, 314; EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 83 und die Editionen.
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an.’’ Allerdings ist in der frithchristlichen Literatur bis zum friihen 2. Jh.
die Bezeichnung otavpdc fiir das Kreuz (belegt in allen Evangelien, Pauli-
nen, Deuteropaulinen, Hebr, Ignatianen, Barn etc.; vgl. auBerdem mit dem
Verb Apk 11,8 usw.) verbreiteter als £0dov (Gal 3,13; Apg 5,30; 10,39;
13,29; 1Petr 2,24 par. Polyk 8,1 und Barnsg), das fast stets speziell auf Dtn
21,22f. zuriickverweist. Auch der christliche Zusatz in Jes 11,12 (Hand-
schrift 88) spricht vom Zeichen des otavpdg (Kreuzes), nicht des E0dov.
Deshalb ist die Moglichkeit zu priifen, ob die Glosse bereits jiidisch in ei-
nem schmalen Strang der Uberlieferung formuliert wurde.

Gegen eine jidische Genese spricht der Befund im Papyrus Bodmer 24
(Hs. 2110). Hier wird £0Aov beim besprochenen Zusatz in LXX Ps 50,9
verwendet (&m0 tod alpetog Tod EVAov; s.0. Abschnitt 2) und beweist damit,
dass £0rov nachneutestamentlich an Gewicht gewinnt (in LXX Ps 95,10
bestitigt er den Kurztext der Haupthandschriften).”” Wire die élteste Glos-
se gleichwohl jiidisch (und hétte dem Schreiber des Papyrus Bodmer ledig-
lich in Ps 95 nicht vorgelegen), so wire sie dort nicht zu theologisieren,
sondern im Vorgriff auf V.12 (dyeiiicoovtar mavta to E0Aa To0 Spupod)
bzw. die Parallele des Psalms in 1Chr 16,23-33 zu lesen (V. 32: Bopprioetl
EVAov aypod kal mavte to év adt@’). Am wahrscheinlichsten wiirde sie zu-
néchst den Anfang der Zeile erldutern (eimate év tolc €6veoiv), d.h. sie
meine, die Herrschaft Gottes sei vom bewohnbaren Land mit seinem Holz
aus auszurufen, damit sich die Volker dort unter dem Jubel des Erdkreises
einreihen (1Chr 16,32; Ps 95 [96],12 nennen das Holz als Pendant zum
Meer). Die Erklarung ist kompliziert, deshalb einer christlichen Genese
nicht vorzuziehen. Mehr als eine Randerscheinung, die sich jiidisch nicht
durchsetzte, wire die judische Glosse wohl in keinem Fall.

Justin, der erste Zeuge, bestitigt die bis zu seiner Zeit schmale Verbrei-
tung. Er beklagt tief, dass seine jiidischen Zeitgenossen sie in ihrem Septu-
agintatext nicht haben (seiner Ansicht nach, weil sie ¢md 00 E0Aov elimi-
nierten; dial. 73,1). Die jiidische Genese der Glosse erweist dies nicht, aber
es macht ihre Entstehung einige Zeit vor Justin plausibel. Justin wird der
Psalm daraufhin deswegen so wichtig, weil er hier ein Schriftzeugnis fin-
det, ,,vom Kreuz aus“ und damit sei Jesus in der Kreuzigung Konig gewor-
den. Der Sinn erschlieBt sich vor allem bei einer Erinnerung an die Passi-
onserzdhlung und den Kreuzestitulus der Evangelien (wo E0Aov nicht vor-
kommt), wihrend die fiir Paulus (Gal 3,13) wesentliche Ubernahme des
Fluches in der Hinrichtung Jesu, die Assoziation von £0Aov in Dtn 21,22f.,

57'S. z.B. RAHLFS, Septuagintastudien (s. Anm. 1), 205, 224, bes. 309, 220; HANHART,
Entstehung, 410.

¥ 1Clem (23,4), 2Clem (1,6;1,3) und Herm (sim II 51,3; sim. IV 53,4) verwenden
£0Aov nicht im Sinn des Kreuzes(balkens).

% Wiedergabe bei G. EMMENEGGER, al-Mudil (s. Anm. 5), 82.
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keine Rolle spielt. Auch die interpretatio Christiana liegt also nicht auf der
Hand, sondern bleibt komplex.60

Der Fortgang ab dem 2. Jh. wird uns deutlicher sichtbar. Eine ausfiihrli-
chere und damit eindeutigere Variante, nimlich &6 tod alpatog tod EAov
(,,vom Blut des Holzes/Kreuzes®) dringt in LXX Ps 50,9 ein, wie bespro-
chen. Noch interessanter wachst auch Ps 95,10 noch einmal in einem Teil
der Uberlieferung: Am Ende des V. fiigen La und Sa® " ein, der Herr (der
Konig ,,vom Holze her* ist) werde die Volker in seinem Zorn richten (La
iudicabit [...] gentes in ira sua“).%" Die urspriingliche Freude des Psalms
weicht durch diese zweite Ergdnzung der Erwartung von Christi Zornge-
richt — begreifbar vor dem Hintergrund der Christenverfolgungen.

Mithin kénnen wir an diesem Psalm die Entwicklung eines christlichen
Interpretaments zum Psalter an den Handschriften verfolgen. Es entsteht
vielleicht durch eine zunichst wenig bedeutungsschwere Glosse und ge-
winnt dann an Dynamik. Einzelne Handschriften und Handschriftenkreise
neigen zur Ausweitung. Noch stirker wird im Gesamtstrom der Uberliefe-
rung jedoch die Gegenlinie: Obwohl Justin die Streichung der Worte &m0
t00 &VAov fiir ein schreckliches Sakrileg hilt (dial. 73,6), gelingt es ihm
und den anderen Zeugen nicht, die Ergédnzung in der Hauptiiberlieferung
der Septuaginta durchzusetzen. Die Skriptorien aller groen Unzialen (A B
S) widerstehen ihr im Griechischen. Im lateinischen Bereich weist die
Vulgata den Zusatz zuriick, und ihr Kurztext wirkt aufgrund der vielen
Zeugen fiir den Langtext unter den westlichen Kirchenvitern wie eine be-
wusste Korrektur. Im dgyptischen Bereich, der Zusédtze vom 2.—4. Jh. be-
vorzugte, eliminiert der Psalter von Al-Mudil ihn.* SchlieBlich kann auch
die Kirchenvitertiberlieferung ab der Spétantike diese Entwicklung nicht
mehr ignorieren. Beim wohl verbreitetesten Zeugen, Augustinus, enarr. in
Ps. XCV 11 finden Revisionen zum Kurztext statt.”

Wieder erweist sich also die Stirke des Septuaginta-Haupttextes. Ne-
beniiberlieferungen mit inhaltlich relevanten Addidamenten entstehen, al-

% J. DUNCAN M. DERRETT, ‘O Kiproc épaaiievoer dmd tod EAou. Psalm 95 in Justin
Martyr, VigChr 43 (1989) 378-392 favorisiert, von einer christlichen Glosse ausgehend,
die Erkldrung tiber eine midraschartige Komposition der Stelle mit dem Ziel einer messi-
anischen Deutung der Vv. 11-12. Die messianischen Impulse sind freilich nicht leicht
nachweisbar. Hilfreich sind aber seine Blicke auf die weitere Auslegungsgeschichte: Ab
ca. 200 ldsst sich nachweisen, dass schon die Kreuztragung und nicht erst die Kreuzigung
als Ausgangspunkt des Konigtums Christi gilt (a.a.O., 382f. zu Origenes, comm. Joh I 38
/ GCS Orig. IV 49,9-11; vgl. Tertullian, adv. Mark. III 19,2-3).

! Nachweise bei EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 81-83.

2 EMMENEGGER, Al-Mudil (s. Anm. 5), 83 nimmt eine bewusste Korrektur an. Den
zweiten Zusatz ,,und die Volker in seinem Zorn® beldsst der Codex, nach EMMENEGGER,
a.a.0., weil er den sekundiren Charakter iibersah.

% Die Edition in CCSL vermerkt ,,a ligno del. a alt. m.*.
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lerdings diirfen wir sie nicht ohne Priifung auf das Christentum beschrin-
ken. Denn nicht einmal schirfster Nachdruck eines Kirchenvaters (Justins)
kann sie auf die Dauer in der — nun wohlgemerkt christlichen — Textiiber-
lieferung beheimaten. Die Sorgfalt der Uberlieferung und die Bereitschaft
zur Korrektur sind bemerkenswert.

8. Ergebnis

Fassen wir die Ergebnisse in einigen Thesen zusammen:

1. Christliche Interpretamente in der Septuaginta sind seltener als frither
angenommen. Jede einzelne Stelle einer (anscheinenden) Interpretation
und eines Zusatzes im Psalter (wie den anderen Septuagintaschriften) be-
darf einer Uberpriifung auf Quereinfliisse in der Septuaginta, Glossen,
Schreibfehler und vorchristliche Verstandnisimpulse.

2. Der beriihmteste Zusatz, LXX Ps 13,3 Z.3—-10 entstand wahrschein-
lich vor Paulus in einem Teil der griechischen Psalmiiberlieferung. Dafiir
sprechen die Zitationsweise des Paulus und Beobachtungen am Septuagin-
tatext bis hin zur Markierung in den Haupthandschriften.

3. Der Ausgangstext der Septuaginta (Kurztext des Old Greek) blieb a-
ber in LXX Ps 13 — wie bei allen Zusdtzen des Psalters — in einem Strang
der Uberlieferung erhalten. Daher kann die Rekonstruktion des iltesten
erreichbaren Textes von den Handschriften ausgehen. Unter ihnen kommt
den biblischen Vollhandschriften (X, B, A) herausragendes Gewicht zu.

4. Die Textgruppe um A und L (den lukianischen/antiochenischen Text)
besitzt fiir die Rekonstruktion des idltesten, d.h. des Kurztextes von LXX
Ps 13 betrdchtliches Gewicht. Die von Rahlfs gering geachtete Bedeutung
dieser Textgruppe bedarf der Uberpriifung und genauerer Untersuchung.

5. Trotz des Bewusstseins fiir Zitate erfolgt in der christlichen Uberlie-
ferung von Septuaginta und Neuem Testament keine strikte Angleichung
des zitierten und des zitierenden Textes. Die Septuagintaiiberlieferung be-
hilt eigene Dynamik. Gleiches gilt vom Neuen Testament, allemal wenn
wir auf stilistische Varianten und Marginalangaben schauen.** Septuaginta-
und neutestamentlicher Text miissen bei allen Berithrungen und gegensei-
tigen Einfliissen textgeschichtlich je fiir sich wahrgenommen werden.

6 Verdeutlichen wir das am Bezug zwischen Rém 3 und LXX Ps 13 im Sinaiticus: In
Rom 3,12 bietet X* (Schreiber A) 6 moidv gegen den Psalm (S Schreiber D). Ein
Korrektor (corr.1) gleicht das an (Ldschung des Artikels), doch corr.2 kehrt zur vom
Psalm abweichenden Fassung zuriick. Desgleichen greift weder die korrigierende Hand
ca noch ein Korrektor nach ihm ins Diplé bei Rom 3,10-18 ein, obwohl der Bezugstext
nun mit dem Loschungszeichen markiert ist.



Textgeschichtliche Beobachtungen zu den Zusdtzen in den Septuaginta-Psalmen 161

6. Die Septuagintaiiberlieferung wird in den Skriptorien immer wieder
gepriift. Das fithrt zu Riickkorrekturen der Zusitze (markant im Codex X
der korrigierenden Hand ,,ca* zu Ps 13,3, aber auch etwa im koptischen
Codex von al-Mudil). Auch die jiingere Geschichte der Textiiberlieferung
verdient insofern in den Rekonstruktionen Aufmerksamkeit.

7. Umgekehrt halten sich Zusédtze und Interpretamente aus theologi-
schen und liturgischen Interessen. Sie sind deshalb auch bei Revisionen
nicht voll zu verdrangen. Im Falle der Vulgata entsteht allméahlich ein kul-
tureller Leittext, in LXX Ps 13 mit der Erweiterung, die die Verbreitung
des Langtextes zusétzlich stirkt. Diese Impulse aus Liturgie und Verein-
heitlichungen bis zur karolingischen Reform (und danach weiter ins Mit-
telalter) haben theologie- und kulturgeschichtlich betrachtlichen, noch zu
erschlieBenden Reiz.*

Rahlfs’ Verfahren, den Langtext in LXX Ps 13 nicht in den Apparat zu
verweisen, obwohl er sich vom Ausgangstext (Old Greek) entfernt, son-
dern ihn wegen des Gewichts der Zeugen in eckigen Klammern im Haupt-
text zu belassen, wird dieser Rezeptionsgeschichte gerecht. Das Verfahren
ist modellhaft fiir vergleichbare Stellen mit wirkungsgeschichtlich zentra-
len Varianten.

% Vgl. z.B. THOMAS LENTES, Text des Kanons und Heiliger Text. Der Psalter im Mit-
telalter, in: Der Psalter in Judentum und Christentum (HBS 18), hg. E. Zenger, Freiburg
i.Br. u.a. 1998, 323-354, bes. 324-326 und 327 (Hinweis auf die zum etwaigen Ver-
stindnis der Erweiterungen relevanten Psalmennachdichtungen des 2. und 3. Jh.; ALBERT
GERHARDS, Die Psalmen in der romischen Liturgie, in: Der Psalter in Judentum und
Christentum (HBS 18), hg. E. Zenger, Freiburg i.Br. u.a. 1998, 355-379, hier: 357 u.6.





