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Empirie und Liturgietheologie ~ beides verbindet Nicole Stockhoff
in ihrer Arbeit, die bereits 2011 in Luzern (Birgit Jeggle-Merz) als
Dissertation angenommen wurde. Zweifellos bearbeitet S. damit
ein dringendes Desiderac liturgiewissenschaftlicher Forschung. S.
nenntihren Ansatz transdisziplindr, konkret»liturgiesozialwissen-
schaftlich« (22}, wobei sie nicht selbst im Wechselspiel von Litur-
giewissenschaft und (Religions-)Soziologie eine empirische Studie
in theologischer Perspektive methodisch eigenstindig konzipiert,
durchfiihrt und auswertet, sondern die liturgiecheologische Posi-
tion des Benediktiners Angelus A. HiuRling (1932-2017) mit der
2005 verdffentlichten »Zweiten Schweizer Sonderfallstudie« verbin-
det, die ein zunehmendes Unverstindnis vieler Befragter im Blick
auf die Liturgie zeige. S. schreibt: »Transdisziplinire Kooperation
beruht darauf, verlissliches Wissen der Disziplinen in fallspezifi-
sche Modellierungen zusammenzufiihren und exemplarisch fiir
eine weitere organische Bearbeitung zu nutzen.« (27)

Die vorliegende Arbeit ist in sechs Teile gegliedert. Der erste Teil
trigt den etwas schwammigen Titel sMethodische und inhaltliche
Vorbemerkungen« (13-39). S. bestimmt darin den gesellschaftli-
chen Kontext der Gegenwart mit einem umstrittenen Begriff als
»postsikulare (vgl. 14 und 14, Anm. 3). In dieser »Wirklichkeit« gel-
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te es, den Gottesdienst wahrzunehmen und zu fragen, pob for” -
lierte Konturen des Gottesdienstes und der 1it1}1g155v1;? kel
tung sich noch fiir diese gesellschaftliche (SOZl_alc) ) lr.d fiir die
transformieren lassen« (17). Der zitierte Satz ist ein Beisp! die.
leider nicht immer ganz prizise Ausdrucksweise it der Smmnsfof'
genau die Konturen des Gottesdienstes formuliert, was beswitk”
mation bedeutet, welche Bedeutung das ynoch«hatund© dieseFr
lich eine gesellschaftliche Wirklichkeit gibt - mindestens achd
gen wiren an den Satz zu stellen. Hinzu Kime m. E dar-maansfor
Frage, ob nicht umgekehrt der Gottesdienst selbst alsein s
mativer Ort fiir die Gesellschaft wahrgenommen werden yischaft
so dass das In- und Miteinander von Gottesdienst und Gc:{cn miiss
Gottesdienst und Kultur weit dynamischer gedacht %" ° cke(v
te, als es sich in manchen Uberlegungen der Studic ausded il-
aberz. B. 28, wo S. erkennt, dass auch die LiturgiCWiS_SC“s; o fann
festellungen [..] zum Verstehen sozialer Wirklichkeit ge echc wie-
Generell konnte S. noch stringenter argumentierer, mal;ic ch
derholung vermeiden und Begriffe klarer einfiibren- peschrie
wird auch in immer neuen Anliufen die ForschuﬂgSﬁ'age Problcmc
ben - und dabei jeweils wieder leicht modifiziert. Diescdatgefstcll—
erschweren die Lektiire der Arbeit, was angesichts der mnovati'
ten, zweifellos gegebenen Relevanz des Themas und des
ven Potentials der Methode bedauerlich ist. cudic af
Der zweite Teil (41-94) stellt die empirische Bezugs® jogic I
dem Hintergrund bisheriger empirischer Kitchcnsoz.loordnun—
Deutschland und der Schweiz vor und versucht €ISt Emﬁeﬁt sich
genin dieliturgiewissenschaftliche Diskussion. Dabei SCh
S. den Theoretikern der Individualisierung und Phlt.ahsl.c gonell
Religitsen an und erkennt, dass Religion in ihret mst:lﬂf i
kizchlichen Form an Bedeutung verliere, als »Ressout e sich
gendes Lebenc (68) aber nach wie vor gefragt sei. 50 erge .o, 4¢P
zufolge, die Notwendigkeit fiir Institutionen det Rchglben,c des
»Mehrwert cines Lebens aus dem Evangeliume auf ¢ E Biog™®
Individuums aufzuzeigen (75), Theologie im Kontext v-onubjekti'
phie zu verstehen und zu vermitteln (vgl. 83 £, bei det3 5 furt
ven »Sinnstiftung und Sinnfindunge (80) zu helfen, Er et ¥ I
gen/Erlebnisse (die Begriffe werden hier nicht differenzt® okeive
aber 237) zu ermdglichen und gleichzeitig tiber das blof Su J

efls
hinaus in die Weite »gesellschaftlicher Solidaritit« (or) 2 f-‘ﬂ:irvcﬂ
Immer wieder erfolgen die Uberschritte aus der des' wisse?”
Ebene der Empirie in die normative Ebene der HOWIEC oy,
schaftlichen Grundaussagen sehr unmittelbar: »Eine £° o s
ausforderung fiir die liturgischen Feiern besteht -] tc’cina
durch erfahrungsorientierte und kommunikative El‘f.mﬂ;n ohné
gemeinsamen Glaubenslebens fiir Aufmerksame 24 offn ili’ch ¢
auf deren exklusiver Einbindung zu bestehen« (77} fre Reli
kennt S. bei dieser Orientierung am Lebensdienlichen dé ste
sen die Gefahr, den »Transzendenzbezuge des Gortesdie it o
verlieren (81). Besonders anregend und bedeutsamt sche -
die von S. gestellte Frage danach, wie es gelingen kant, tutgischc
tanzierte und engagierte Gemeindeglieder gemeinsam li
Kommunikationsriume entdecken. . LB

Das ausfiihrlichste dritte Kapitel (95-222) stellt 4 g
theologie Angelus A, HiuRlings auf der Grundlage von 4
graphie und einer umfassenden Wahrnehmung seinct "
Dieses Kapitel bietet cine lesenswerte Einfiihrung m.u
reflektierte Darstellung der Liturgietheologie des V2
Benediktiners. Es gelingt eine Einfithrung in wesentic curBic
gedanken HiuSllings, indem zunichst das leitende 11 e
stindnis und im Anschiuss daran dessen biblische 67" en
erarbeitet wird. Ein weiterer Abschnitt definiert 4i€ pend VO
Begriffe »Traditione, »Zeit«, »Sprache« und »Symbol¢ ausee” 5 des
HiuRling knapp, ein weiterer arbeitet drei Charakted



39

)i;lgic‘hmlogic HiugRlings heraus, die unter den Stichworten

t, »sobria ebrietas« (168) und »Gebet« ausgefiihrt werden. Ein
“Zter Abschitt der Darstellung fragt - mit Hiugling - nach einer
lichen Hermeneutik liturgischer Texte. Im Anschluss
chrlcgungen in den Kontext benediktinischer Frém-
mlgkc%t sowie des Denkens von Odo Casel, Karl Rahner, Romano
9““d1ni, Otto Bollnow und Josef Pieper ¢in. Die beiden bei Hiug-
.kaum behandelten Themenfelder Taufe und Diakonie werden
eBlich angesprochen. . kann insgesamt zeigen, wie Liturgie
Anthropologie bei Hiugling immer zusammengedacht wet-
wobei »im Mittelpunkt der liturgischen Feier [...] nicht die
schliche Akrivitit, sondern die Tat Gottes an der versammel-

e Gemeinschaftc stehe (112).

Im vierten Kapitel (223-290) fiihrt S. methodisch und inhaltlich
vorAugen, wie Transformationen in einem transdizipliniren Kon-
cht gelingen kénnen. Dazu erarbeitet sie mit dem Modell des kon-
Jun.kﬁvcn Erfahrungsraums {Karl Mannheim) zunichst eine sozio-

. ¢, anschlieRend mit dem Modell der Korrelation (Paul Til-
R, Edward Schillebeeckx) eine theologische »Einbettunge (223),
ceSermdglicht, die Liturgie im ermittelten soziologischen Denk-
. €0 wahrzunehmen. Dabei leitet S. die Uberzeugung, dass

gie auf eine »stindige Selbst-Umwandlung ohne Energiever-

5% (240) angewiesen sei. Die spannenden Fragen, was dies fiir die

Hituclle Struktur, fiir die normative Vorgegebenheit der Liturgie
< fiir gie liturgische Sprache bedeutet, nimmt S. in ihre Diskus-
Slonen auf - wie auch die bei Hiufling cher marginalisierten The-
™ ’Taufee und »Diakonie.

fiinfte Kapite] (291-304) bietet Uberlegungen fiir eine »wahr.-

._ungsoffene Liturgiewissenschaft« (298) und eine »transdizipli-

ware Lit'.‘IginWSChung« (300), bevor ein kurzes Schlusskapitel (305~
3(-)9) die chﬂcgungcﬂ biindelt und Perspektiven fiir kiinftige»litur-
li z.iaIWiSSCDSChlftlich[e]« (306) Projekte andeutet. S. fordert
tl"Ig.“'l’f?lk’dsch zur Entwicklung liturgischer Feiern auf, die »Got-
€bst an den Menschen Raum und Zeit [...] geben« und »Gottes-

gnunge erméglichen (309). .
rerE vorliegende Buch bietet einen wichtigen Anstof§ zu weite-

OIschung im Wechselspiel von Soziologie und Liturgiewissen-
ffhaﬁ: Gleichzeitig macht es deutlich, wie sich das Werk cines
. S5t verstorbenen und herausragenden katholischen Liturgie-
- ers fiir einen solchen Dialog anbietet. Dafiir freilich
.. che mir eine breitere Rezeption unterschiedlicher und gegen-
durchaus kontrovers diskutierter soziologischer Theorien
tik ' Wiinschenswert wie eine klarere Methodik und Hermeneu-
ln. htngieWiSSCnschaftlichcr Perspektive.
au:;]mht immer gelingt es S. meiner Wahrnehmung nac‘h, die Ht::r—
or en des soziologisch-liturgiewissenschaftlichen Dia-
.~ ~ €twWa im Blick auf Ritualitit und Sozialitit der Liturgie oder
::]f lick auf dje formative Funktion einer als »fremdc gegenﬁbcf'
“Aden Liturgie - umfassend zu erfassen und mit klar abwi-
8ehden Argumenten zuy diskutieren. Dass aber Liturgie, Theologic
lll‘ld Anthropologit:, Kirche und Gesellschaft und daber Liturgie-
tion und Soziologie zusammengehéren, kannS.'s Diss?.rta-
Wie auf ‘:m.egende Weise vor Augen fiihren und zugleich chlgen,
Ny mOglich ist, die soziologisch ermittelten Transformationen

als ligidsen in der Gegenwart nicht primir als Problem, sondern
€ Zu begreifen.

Leipzig

ordnerS. die

und

Alexander Deeg

THEOLOGISCHE LITERATURZEITUNG 143 (2018) 6

690



